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Vec: Oponentsky posudok diplomovej prace

Diplomant:Zuzana Kazimirova
Téma:Slovenska rozvojova spolupraca a jej vyzvy v kompdaicii so Svédskym modelom
rozvojovej spoluprace

Oponentsky posudok

Uvod:

Zvolena téma diplomovej prace jel'wa aktualna vzbadom na momentéalne realizovanu
intitucionalnu reformu slovenskej oficialnej ropweej spolupracedalej SR ODA),
zriadenie Slovenskej agentury pre rozvojovu spa@lopra pripravu zakona o slovenskej
rozvojovej spolupraci ako aj nkalSie odborné diskusie o smerovani SR ODAaSte je
vel'mi aktualna potreba zmapovarianosti inych donorov pre potreby jednak nadobui@nut
uzSej spoluprace s inymi donormi a jednak pre kiodiu rozvojovej spoluprace

v jednotlivych teritoriach.

Diplomant si teda zvolil vigni aktualnu tému, ktord dokazal samostatne spraciduZzid
vSak praci chyba dita pridand hodnota, ktora by z&itych podmienok mohla vyznamne
prispig’ k diskusii odalSom smerovani SR ODA. To povaZzujem zatémevyuZzitie
ponukanych Sanci, ktoré su aktuélne dostupné. iesak, Ze diplomant zvazi napr.
napisanie nejakého odbornéténku, kde sa pokusi vyuznadobudnuté znalosti, zardvea
powi z urobenych chyb a dokaze predovSetkym viac &nkiyvyvodit mozné odporiania
predalSiucinnog’ v ramci SR ODA.

Obsahova stranka:

Na diplomovej praci predovsetkym agegem zvladnutl pracu s mnozstvom odbornej
literatdry a myslim si, Ze sa diplomantovi podaajayntéza jednotlivych pouzitych
dokumentov. Diplomova praca poskytuje predovsetkumar informacii o SR ODA

a o Svedskej rozvojovej spolupraci a samotnom sysigoskytovania Svédskej ODA. Rad
mna je diplomové praca vhodné ako infokma publikacia préudi, ktori maju obmedzené
alebo ziadne informacie o SR ODA alebo o Svedsk¥\(pripadne mbze ywyuzita vo
vzdelavacom procese na strednych a zakladnychdkola

Bohuzid sa diplomantovi ibgiastaine podarilo rohi vlastné zavery a iba obmedzene je
realizovana analyza popisanych udajov. Z toho wgplya niektorych miestach slabé
zdbévodnenie prijatych zaverov (napr. str. 13 aduid, Ze ,slovenské subjekty nevedeli, Ze
poskytuju rozvojovu pomoc* alebo viackrat spomingirdancna neefektivnasdoterajSieho
modelu vyuzivajuceho B-B Fund a ACU Trust Fund UNDPo neobstoji v pripade



odbornej diskusie. Zaroyige ugitou nevyuzitou prilezita®u absencia sformulovania
jasnych odpor€ani, ako méze SR ODA vyuZpopisané skusenosti Svédskej ODA.

Z celkového pofadu bol ci€ diplomovej prace splneny na cca 95% a bolo spravokené
teoretické vychodisko. Hlavnymi pouzitymi metddasdisyntéza a deskriptivha metdda,
v mensej miere je pouzita komparativna metdda alipaedzene je realizovana analyza.

Formalna stranka:

Celkové Stylizacia ja na Vi dobrej arovni, text je zrozumitey a aj vhodne obsahovo
poskladany. VEmi vhodne su pouzivané grafy, téky a grafické schémy. Prvych cca. 35
stran prace by sa vSak dali undbste prefadnejSie s vyuzitim napr. textovych boxov, kde by
boli zosumarizované niektoré uvadzané fakty.

MensSiu vyhradu mam k uvadzaniu niektorych citdail’ castokrat nie je jasné oddelenie
citdcie od vlastnych myslienok a Uvah a v niektbr§astiach textu nie je citacia dostéte
ozn&ena (napr. uvadza sa len institicia — Svetova hd@D&&al a uz nie dokument, z ktorého
boli pouzité udaje).

Zaver:

Hlavnou predna®u diplomovej prace je sumarizacia &wejasna syntéza mnozstva
odbornej literatary a vytvorenie uceleného textorkje pouzitény vo forme napr.
informatnej brozarky. Hlavnym nedostatkom je nizSia vlagbndana hodnota prace napr.
vo forme odpordani,¢o vidim ako nevyuzitu prilezitésaj vziadom na to, Ze diplomant si
vybral ve’mi aktualnu tému¢o v pripade 100% zvladnutia témy mohlo praci pengg
praktickd aplikovatEnog’ a praca sa mohla staltag’ou tvorby praktickych politik.

Diplomovu pracwdpori¢am k obhajobea verim, Ze diplomant, ak sa plandjej venova
tejto téme, dokaze svojatalSou pracou prispiek diskusii odalSom smerovani SR ODA.

Navrh na klasifikaciuvelmi dobre.

Otazky na diplomanta:

1) Ktoré K'i¢ové pozitiva Svédskej ODA by ste prevzali do systéiovenskej ODA?
Prosim zvazte aj momentéalne kapacity SR ODA.

2) Ako vnimate odpi&nie dlhov ako stas’ rozvojovej pomoci? Nie je to nefér&io
krajinam-diznikom, ktori si poctivo splacaju svdjay? Aké pozitiva vidite v oblasti
odpu¥ania dlhov?

3) Vo svojej pracicasto spominate efektivrtogoskytovania rozvojovej pomoci. Prosim
popiste akymi mechanizmami by ste rieSili neadrstspomoci, korupciu,
Zzneuzivanie pomoci prijimajacimi vladami, negatiddsledky pomoci napr. na
miestne trhy — vytl&anie lokalnych iniciativ a degradéciu cien miesingavarov.

S Uctou,

Ing. Vladimir Bert



