Priloha B

POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE
Jméno a piijmeni diplomanta: JITKA VANKOVA

Nazev diplomové prace: PRAVA OBCANA — PACIENTA — POJISTENCE

ZAKONNA A SMLUVN{
Volba tématu: 1. Aktualni, malo frekventované téma prace
2. Aktudlni, Casté téma prace
3. Neaktualni téma prace
4. Nevhodné zvolené téma
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil
Struktura prace: 1. Pro dané téma velmi vhodna
2. Pro dané téma Castecné vhodna
3. Pro dané téma nevhodna
Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny
2. Velmi dobré, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
3. Dobra, pouzity bézn¢ dostupné prameny
4. Slaba, pouzity zastaralé prameny
5. Nevyhovujici — pouZzito malo zastaralé literatury

Vybaveni prace tabulkami, grafy, prilohami:
1. Vyborné
Velmi dobré, funkéni
Dobré — jen ¢astecné odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Bl

Ptinosy DP: 1 Originalni, inspirativni nazory

2 Ne zcela bézné nazory, které jsou inspirativni

3. Malo vlastnich nazorti nebo nedostate¢né argumentacné podlozené
4 Vlastni nazor chybi

Uplatnéni DP v praxi a ve vyuce: 1 Praci lze vyborné uplatnit v praxi

2 Praci Ize ¢asteéné uplatnit v praxi

3. Praci Ize vyborné uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

4 Praci Ize ¢aste¢né uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

3 Préce nelze v podstaté vyuzit ani v praxi, pii vyuce nebo vyzkumu

Graficka stranka: 1 Vyborna
2. Velmi dobra
3. Dobra
4 Nevyhovujici
Jazykova stranka 1. Stylistika: a) Vyborna
b) Dobra
¢) Nevyhovujici
2. Gramatika: a) Vyborna
b) Dobra

¢) Nevyhovujici



Zasadni ptipominky k DP: 1.
2

Dalsi hodnoceni:

Priloha B

nemam

mam tyto:

Nejde o pfipominku nybrzZ o to, Ze jako oponent prace zdiraziuji, ze
byla zpracovana na vysoké tirovni a navrhuji vedouci prace, aby praci
predlozila odborné komisi ke zhodnoceni moznosti ocenéni prace
Cenou dé¢kana.

Jak jsem shora zminil, prace je kvalitnim priimétem problematiky prav obcCana a vymezeni jeho postaveni jako
pacienta — pojisténce. Domnivam se, Ze prace z hlediska skladby, obsahu i doplikl je velmi kvalitnim
-manualem® k pochopeni problematiky a vyuziti zakonnych moznosti ob¢ana jako pacienta ve svétle zdravotnich

zakonnych uprav.

Préce spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci a proto ji doporucuji k stni obhajobé:

1.
2.

Navrhovana klasifikace:

Otazky k ustni obhajob¢ prace:

1.

NNk L=

ano
ne

vyborné

vyborné nebo velmi dobfe dle ustni obhajoby
velmi dobie

velmi dobie nebo dobfe dle Gstni obhajoby
dobte

dobfe nebo nevyhovél dle ustni obhajoby
nevyhoveél

Domnivate se, Ze by vétsi osvéta pomohla zménit ,,podiizenost™ ob¢ana jako pacienta vici zdravotnickym

institucim?
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