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Autorka si zvolila zajimavé a aktualni téma. Jakvedu prace uvadi k valbprispela i jeji
osobni zkuSenost, cozZ se odraziloraw praktickych posehi uvedenych v préaci.

Po striéné charakteristice spdleosti s réenim omezenym a uloze obchodniho iéjst(bod

2 a 3 prace) se¢nuje vlastnimu tématu prace, kterou logicky struljer Nejprve se zabyva
podminkami pro vykon funkce jednatele, jeho jmemdnddo funkce a zanikem funkce,
véetrg otazek vztahu mezi nim a spétesti (bod 4 prace). V této souvislosti autorkadiva
formy smluvniho zaji&hi a v souladu s pravni Upravou rozebird jmegarntlouvu o vykonu
funkce a smlouvu manazerskou. S ohledem na probl&taye v praxi vznikaji, mohlo byt
vymezeni rozdil téchto smluv od smluv pracovpravnich vyraz#Si. Paty bod prace
obsahuje vyklad Ukéla povinnosti statutarniho organu. Od obecnéhoadiklpovinnosti
spojenych s obchodnim vedenim a op&m jednat jménem spaleosti postupuje autorka
ke konkrétnim povinnostem jednatele ve vztahu kéegpikiam, valné hroma& obchodnimu
rejstiku a povinnostem vyplyvajicim z pravni Upravy korgu a vyrovnani, resp. név
Z Upravy obsazené vinsolveanm zakos. Vybér okruhi, jimZz se autorka &nuje je
samozejme jeji autorskou ,licenci. Besto by mohl byt roz&n o dalSi okruhy ndp
povinnosti jednateled¢i Zivnostenskémuiadu a dalSim statnim, zejm. kontrolnim origéan
Podrétny je bod Sest prdce ¥mzZ autorka rozebird zékladni principy vykonu funkce
statutarniho organu. V této souvislosti by mohlo zgjimavé porovnani obsahu pdjnpéce
fddného hospod@‘ a ,odborna pé&“, které pouziva obchodni zakonik v souvislosti
s hodnocenim plmi povinnosti a od nichZ je odvozovana i odfmnost danych subjekt
Pravim jednatele je &novan bod sedm. V poslednim bodu prace se autodkgva
odpowdnosti jednatél Posuzuje ji pedre ve vztahu ke spoteosti, dale ve vztahu ke
spol&nikam, tretim osobdm ai¢i ,statu”. Odpowdnost véejnopravni (uci statu) omezila
autorka pouze na odp&dnost trestni a to v podstgen na konstatovani, Ze obvykléibe jit

o hospod#ské a majetkové trestiény. | v této souvislosti mohly byt zminy odpowdnostni
vztahy vyplyvajici z jinych viejnopravnich pedpigi (Zivnostensky zakon, davé zakony,
zakon o ochrahspotebitele apod.).

Pri zpracovani prace autorka prokazala schopnostopatcs odbornou literaturoucetns
pravnich pedpisi, analyzovat problémy a mimo jiné i s vyuZzitim kirekych zkuSenosti
hledatieSeni. Prace ma logickou strukturu, je pséingm a srozumitelnym zjsobem, aniz
by tim byla sniZzovana jeji odborna uréve

| pies vySe uvedené dilpfipominky sphuje prace pozadavky kladené na diplomovou praci a
proto ji doporwuji k obhajob. Po uspSné obhajob navrhuji ocenit praci
klasifikacnim stup®m vyborné.



V rdmci obhajoby by autorka mohla zodpdét tyto otazky:

1) Lze, a pokud se domnivate, Ze ano, v jakém rozsagplikovat Upravu tykajici se
kolektivnich statutarnich organna gipady, kdy bude jmenovanckolik jednateh
s tim, Ze musi jednat spote vSichni nebo alesponekteri z nich.

2) Bude mozZné aplikovatipnéiens mandatni smlouvu na vztah mezi jednatelem a

spole&nosti i v gipad kdy bude vyslové stanoveno, Ze jednateli riggusi zadna
Uplata?

V Praze dne 6. 9. 2007 doc. JUDr. Zbyk Svarc



