Priloha A

POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno a pfijmeni diplomanta:

Nazev bakalatské prace:

Vedouci prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura préce:

Prace s literaturou:

Lucie Jezkova

Financovani zdravotni pé¢e v CR

Ing. Ondiej LeSeticky (IMZS)

Aktualni, malo frekventované téma prace
Aktudlni, Casté téma prace

Neaktualni téma prace
Nevhodné zvolené téma

el

Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
Nevhodné zvoleny cil

el S

Pro dané téma velmi vhodna
Pro dané téma vhodna

Pro dané téma ¢aste¢né vhodna
Pro dané téma nevhodna

el S

Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
Dobra4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
Dobra, pouzity bézné dostupné prameny

Slaba, pouzity zastaralé prameny

Nevyhovujici — pouzito malo zastaralé literatury

bl il e

Vybaveni prace tabulkami, grafy, ptilohami:

Ptinosy BP:

Uplatnéni BP v praxi a ve vyuce:

Graficka stranka:

Jazykova stranka

Vyborné

Velmi dobré, funkéni

Dobré — jen ¢astecné odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

el

1 Originalni, inspirativni nazory

2 Ne zcela bézné nazory, které jsou inspirativni

3. Malo vlastnich nézorti nebo nedostatecné argumentacéné podlozené
4 Vlastni nazor chybi

1 Praci 1ze vyborn¢ uplatnit v praxi

2 Praci Ize ¢astecné uplatnit v praxi

3. Praci 1ze vyborné uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

4 Prici lze ¢aste¢né uplatnit ve vvuce

5 Préace nelze v podstaté vyuzit ani v praxi, pfi vyuce nebo vyzkumu

1 Vyborna
2. Velmi dobra
3. Dobra
4 Nevyhovujici
l. Stylistika: a) Vyborna
b) Dobra
¢) Nevyhovujici
2. Gramatika: a) Vyborna

b) Dobra
¢) Nevyhovujici



Priloha A

Zasadni pripominky k BP: 1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Prdce se zabyvd v soucasnosti aktudlnim tématem financovani zdravotni péce v Ceské republice. V teoretické
casti studentka na problematiku nahlizi z hlediska vicezdrojového financovani a moznosti fiskalni politiky
viady/resortu. Celkovy kontext dopliiuje komparace vydajii na zdravotnictvi se zemémi OECD. Praktickou cdst
prdce pak predstavuje vysvétleni zvysujici se ekonomické narocnosti ceského zdravotnictvi, jako nejvyznamnéjsi
faktor identifikuje autorka fenomén tzv. , revitalizace obyvatelstva® a v zavéru naznacuje moznosti reSeni
(v teoretické rovine). Vzhledem k datu dokonceni BP moznad az zbytecné cudné zminuje i pripravovanou reformu
systému zdravotni péce.

Po jazykové strance je prdace ponékud nevyrovnand, autorka strida pasdze odborné respektovaného textu se
slabsimi momenty. Zjevné to je zejména v okamziku, kdy se snazi formulovat viastni ndzory/zavery: nevyvarovala
se kostrbatych formulaci ¢i nestastnych vyrazii (napr. ,Julinkovy zéméry“ nebo lidi pracovné nasazené®). Jako
urcitou nevyhodu hodnotim fakt, Ze studentka neabsolvovala az na vyjimku dalsi predméty z bloku vedlejsi
specializace ,,management zdravotnickych sluzeb*”, coz mohlo sehrat negativni roli pri interpretaci nekterych
kauzalit a zejména pri formulovani zaveru prace. Urcité vytky lze mit i viic¢i pouzitému formdatovani textu (clenéni
odstavii a ¢islovani)

Nicmené celkové hodnotim urovern BP jako uspokojivou: formou, obsahem i rozsahem spliujici naroky kladené

na format bakalarské prace a doporucuji ji k obhajobe.

Prace splnuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci a proto ji doporucuji k stni obhajobé:
1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: vyborné
vyborné nebo velmi dobie dle ustni obhajoby
velmi dobte
velmi dobie nebo dobfe dle Gstni obhajoby
dobfte
dobfe nebo nevyhoveél dle ustni obhajoby
nevyhovél

Nonkwbd =

Otazky k ustni obhajobé prace:
1. Diskutujte prosim vliv Zivotniho stylu a okolniho prostiedi na zdravotni stav populace v CR, zejména

s ohledem na tzv. ,, civilizacni choroby . Zhodnotte vyznam tzv. ,, health promotion *, prip. samoléceni na uroven
spotieby leciv.

Datum: 10.9. 2007 Podpis vedouciho BP: Ing. Ondrej LeSeticky



