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Tab.2. Zavislost stat_ na uhli p_i v_rob_ elekt_iny (rok 2005)

Polsko 92% Izrael 75% (2004) _ eska republika 61%
Ji_ni Afrika 92% (2004) Kazachstan 70% (2004) _ecko 59%
Australie 79% Indie 69% (2004) USA 50%
_ina 78% (2004) Maroko 67% (2004) N_mecko 49%

Zdroj: World Coal Institute. Coal Facts. w ww .w orldcoal.org

Tab.3. Zasoby uhli vybran_ch _lensk_ch stat_ EU (2007)

stat EU zasoby v miliénech tun | podil na sv_tov_ch zasobach

Bulharsko 2187 0,20%
_eska Republika 5552 0,60%

Francie 15 mén_ ne_ 0,05%
Ma_arsko 3357 0,40%
N_mecko 6739 0,70%
Polsko 14000 1,50%
Rumunsko 494 0,10%
_ecko 3900 0,40%
__pan_lIsko 530 0,10%

Velka Britanie 220 mén_ ne_ 0,05%

Zdroj: BP Statistical Review of World Energy June 2007. str. 32

T-*ba uhli ma velmi nep/iznivé vlivy na *ivotni prost/edi, p/i v+rob- elektrické
energie v tepeln+ch elektrarnach dochazi nejen k po)kozeni p/irody, ale i k vzniku
velkého mno*stvi nebezpe,n+ch odpadO a )kodliv+ch emisi. ,,Vznikaji emise pevn+ch
(popilek, prach), kapaln+ch (vlhkost) a plynn+ch (rOzné oxidy) latek. Oxid uhli,it+
p/ispiva k tvorb- sklenikového efektu. Popilek a oxid si/i,it+ v+razn- po)kozuji
zem-d-lstvi. <

I p/es ve)keré negativni dopady na *ivotni prost/edi po,et vyt-*en+ch tun uhli
meziro,n- narOsta v prOm-ru o 5,5 %, co* je dano rOstem poptavky po této surovin- a
relativn- bohat+mi zasobami. V roce 2005 bylo celosv-tov- vyt-*eno 2916,7 milién0 tun,
v roce 2006 ji* 3079,7 milién0 tun.'® Evropska unie'” je zatim jedin+ region, kde t-*ba
uhli meziro,n- klesla, je to ddno hlavn- v+razn+m poklesem t-*by ve Francii, Velké
Britanii, N-mecku a mirn+m poklesem t-*by v Polsku. Francie dokonce od roku 2007
zavadi novou da. za spot/ebu uhli, prost/edky planuje investovat do boje proti

klimatick+m zm-nam. Ostatni staty zaznamenaly spi)e mirn+ narOst. V nov+ch ,lensk+ch

statech — Rumunsku a Bulharsku — do)lo k v+raznému meziro,nimu narOstu. Odhaduje

' Neu*il, M. Vliv tepeln+ch elektraren na *ivotni prost/edi. Dostupné na www.ceu.cz/eia/casopis/1997/3/e-0302.html

'8 BP Statistical Review of World Energy June 2007. str. 34. Dostupné na www.bp.com/statisticalreview

' EU 25, p/ed vstupem Rumunska a Bulharska
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se, +e v roce 2030 poklesne spotleba uhli v evropsk, ch staitech OECD o 13 % oproti
referen.nimu roku 2004.%° Vzhledem ale k ub, vajicim zasobam ropy a zemniho plynu a
rostoucim cenam t/chto surovin, spousta energetik3 se k uhli naopak vraci a povatuje jej
za nejv ,znamn/j*1 energetickou surovinu 21. a 22. stoleti.

Pli volb/ vhodného energetického mixu hraji v,znamnou roli tyto faktory:
ekonomicka vysp/lost, mira vyutitelnosti energetického zdroje, bezpe.nost dodavek a
+ivotni prostledi. Z pohledu t/chto faktor3 uhli ma jak v,hody, tak i nev,hody. Toto tuhé
fosilni palivo nema tak univerzalni vlastnosti jako napliklad ropa, nem3+e ropu dokonale
nahradit ve farmaceutickém pr3myslu, a pouze omezen/ v chemickém pr3myslu. Taky
z hlediska zat/+e pro +ivotni prostledi neni uhli idedlnim palivem. Nicmén/ velmi
d3letitou v,hodou je jeho dostupnost a hojnost ve srovnani s jin, mi zdroji, a to je d3vod
pro. tento zdroj je v sou.asné dob/ tématem mnoha studii. Vaclav Cilek ve své knize
,Nejist, plamen* pi*e, +e ,,pokud skute.n/ dojde k renesanci uhli, stoji technologové
pled nemal, mi problémy, jak zajistit co nejvy**i energetickou ndvratnost pli sou.asné
minimalizaci ekologick,ch dopad3+.?!

Dokument s nazvem ,, The Energy Policy Act of 2005“** plichazi s ambiciéznim
planem nahradit 75% dovezené energie do Spojen, ch stat3 z Blizkého v, chodu jin, mi
zdroji. Jednim z alternativnich zdroj3 nejenom je tzv. coal-to-liquid (CTL), co+ se da
plelotit jako zkapalOovani uhli neboli plem/nu uhli na syntetickou ropu. Velkou
v,hodou CTL paliva je, +e jeho produkce nevy+aduje velké investice do v,zkumu a
v,voje. Prvni pokusy plem/nit uhli na sm/s uhlovodik3 probihaly u+ v 70. letech 19.
stoleti. V roce 1913 n/meck, profesor Friedrich Bergius ziskal patent na technologii
zkapalOovani plynu.”® Nejlep*ich v,sledk3 ale dosahlo nacistické N/mecko, postavilo
n/kolik zavod3 na zpracovani uhli na pohonné hmoty. Do ur.ité doby syntetick, benzin
nemohl konkurovat produkt3m vznikajicim z ropy, nebo2 dlouhou dobu ropa byla velice
levna, ale v sou.asné dob/ je o tuto technologii .im dal v/t*i zajem. —ina ji+ investovala
2 miliardy americk, ch dolar3 do v, stavby nového zavodu na zkapalOovani uhli, v, roba
by m/la za.it v roce 2007.* Cilem je do roku 2020 vyrobit 50 Mtoe™ z 200 mili6n3 tun
uhli.

0 Energy Information Administration. International Energy Outlook 2007. str. 52. Dostupné na www.eia.doe.gov/oiaf/ico/index.html

2 Cilek, V. — Ka*ik, M. Nejist, plamen. str. 115

* pleklad — Ak.ni plan pro Energetiku (USA). Dostupné na www.futurecoalfuels.org
* http://cs.wikipedia.org/wiki/Uhl%C3%AD

2 http://www.futurecoalfuels.org/security.asp
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Vyuziti Cistych uhelnych technologii, které mén¢ zatézuji zivotni prostiedi, je taky
jednou z priorit evropské energetické politiky. Kromé zkapaliiovani a zplynovani uhli se
jedna také o prasSkové technologie spalovani, cirkulac¢ni fluidni technologie spalovani a
integrovany paroplynovy cyklus (IGCC technologie).

Ropa

Ropa hraje pro spolecnost velmi vyznamnou roli, patii mezi nejvSestrannéjsi fosilni
paliva a zdroje energie, jeji destilaci vznika celd fada rafinovanych produkti. ,,Prvni vrt
za ucelem ziskat naftu pro komerc¢ni vyuziti byl Gispésné uskute¢nén kapitanem Edwinem
Drakem v Titusville v Pensylvanii. Prvni barely ropy byly vytézeny 27. srpna 1859
z hloubky 21 metrii. Timto dnem za¢ina ropny vék.“*® Tésné poté doglo k objeveni
ropnych lozisek v Baku. V prvni poloviné 20. stoleti hlavni roli v ropném primyslu hraly
Spojené staty americké, vétSina tézebnich spolec¢nosti pochézela z USA. Spojené staty tak
az do roku 1950 ovladaly svétové ceny ropy. V roce 1948 bylo objeveno dosud nejveétsi
ropné lozisko Ghawar v Saudské Arabii. ,,Pocatkem 60. let se svétova tézba prenesla do
nového centra, byly jim vesmés mladé a politicky nestabilni arabské staty.“>’ Zménu
pocitil cely svét jiz v roce 1973 kdy se organizace OPEC (Organization of Petroleum
Exporting Countries) rozhodla o zvyseni cen ropy o 70%, prakticky to znamenalo nartst
ceny ropy z 14,52 usd/barel v roce 1973 na 46,07 usd/barel v roce 1974. V roce 1979
cena za barel dosahla 85,39 usd.”® Prvni ropna krize pIn& odkryla zavislost primyslové
vyspélych zemi na této suroving. Podle soucasnych odhadii dvé tietiny ropy se nachazi
v nejméné stabilnich arabskych zemich, klicovou je zejména Saudska Arabie.

Statistiky o mnozstvi dostupné ropy shromazd'uji redakce dvou casopisti — World Oil a
Oil&Gas Journal. Ziskavaji je formou dotaznikdl, které kazdy rok rozesilaji jednotlivym
firmam a statim. Zkontrolovat udaje, které staty uvadéji je nemozné. Nékteré staty
mohou z riiznych divodi zdmérn¢€ podhodnocovat nebo nadhodnocovat své ropné
zasoby. Nékteré zdroje naptiklad uvadéji, ze Blizky vychod mé jenom 54% svétovych
zasob ropy, presto, ze se obvykle mluvi o dvou tietinach svétovych zasob. Pokud

pfevedeme barely na tuny, ziskdme nasledujici prehled tzv. ovéenych zasob, které jak jiz

» 50 Mtoe = 581,5 TWh = 1984 Tbtu (Tera=10'2)
* Cilek, V. - Kasik, M. Nejisty plamen. str. 34
" Tamtéz. str. 39

% Tamtéz. str. 191
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bylo -eteno, m.)ou b*t velmi zkreslené. Objem jedné tuny ropy se p-ibli)n, rovna sedmi

barel.m.”
Tab.4. Ropné zasoby koncem roku 2006

OPEC ( v miliardach tun ropy ) Perspektivni producenti mimo OPEC
Saudska Arabie 36,3 Rusko 10,2
fran 18,9 Kazachstan 54
Irak 15,5 Kanada 2,3
Kuvajt 14 Brazilie 1,6
Spojene arabské emiraty 13 Azerbajd_an 1
Venezuela 11,5 Celkem 20,5
Libye 5,1

Nigérie 4,8

Al_irsko 1.5

Celkem 120,6

Staty s v_razn_ klesajici produkci

_adatelé o _lenstvi v OPECu USA 3,6
Angola 1,2 Mexiko 1,9
Sudan 0,9 Norsko 1,3
Ekvador 0,7 Velka Britanie 0,5
Celkem 2,6 Celkem 7,3

Zdroj: Cilek,V. - Ka_ik, M. Nejist_ plamen. str. 61

Co se t*+e tlensk*ch stat. Evropské unie, nejv*znamn,j(im producentem ropy je
Velka Britanie. Ke konci roku 2006 jeji ov,-ené zasoby tvo-ily 3,9 miliard barel., co) je
vice ne) polovina celkov*ch ov,-en*ch zasob EU25, které v soutasné dob, tvo-i 6,7

1..3° B, hem roku 2006 Velké Britanie v pr.m,ru produkovala 1636 tisic

miliard bare
barel. denn,, oproti roku 2005 produkce poklesla 0 9,6%. Celkova produkce +lensk*ch
stat. EU25 v pr.m,ru poklesla v roce 2006 oproti roku 2005 0 9 %.*" Se sv*mi zasobami
1,2 miliard barel. se na druhé misto za-adilo Dénsko.’* Denn, tato zem, vyprodukuje
342 tisic barel., pokles oproti roku 2005 je 0 9,3 %.>> Dal(imi v*znamn*mi producenty
na evropské urovni je Italie a Rumunsko. Ov,-ené zasoby Italie jsou 0,7 miliard barel.,
Rumunska pouh*ch 0,4 miliard.*

Nezavisla analyticka organizace Energy Information Administration ve své studii

,International Energy Outlook 2007 p-edpoklada, )e spot-eba ropy a jin*ch tekut*ch

paliv vzroste z 83 milion. barel. za den v roce 2004 a) na 118 milion. v roce 2030.

* udaje v tomto odstavci jsou p-evzaty z Cilek,V. — Ka(ik, M. Nejist* plamen. str. 57

%0 BP Statistical Review of World Energy June 2007. str. 6. Dostupné na www.bp.com/statisticalreview

3! Tamté). str. 8.
32 Tamté). str. 6.
3 Tamté). str. 8.

* Tamté). str. 6.
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Jinymi tekutymi palivy jsou rozli¢né substituty ropy jako etanol, zkapalnéné uhli a
zkapalnény zemni plyn. Aby poptavka byla uspokojena, vzroste produkce tekutych paliv
v roce 2015 oproti roku 2004 o 14 miliont barelt za den, pfedpoklada se, ze vice nez
polovinu tohoto nartistu bude schopnd pokryt svou produkci organizace OPEC, zhruba 8
miliont barelt. V roce 2030 se bude spotfebovavat o 20 milidoni barelli za den vice nez
v roce 2015, i tento narast by méla z vétsi ¢asti pokryt organizace OPEC. Tato silnd a
stale rostouci poptavka bude tazena hlavné sektorem dopravy.’

Dvé vyznamné svétové energetické organizace Energy Information Organization a
International Energy Agency se shoduji na tom, Ze v letech 2004 az 2015 bude poptavka
po energiich v priméru rust o 2,1 % za rok. V letech 2015 az 2030 bude poptavka riist
v praméru o 1,3 % - 1,5 % za rok.”

Nekonvenc¢ni zdroje ropy

Na rozdil od tradi¢ni (konvenéni) ropy ,,nekonvenéni ropu musime néjakym, obvykle
energeticky narocnym zptisobem vyrobit — bud’ z uhli, nebo z tézkych uhlovodikii
ropnych piskl, nebo z tmavych bfidlic obsahujicich komplex organickych latek, souhrnné

. , . 3 . . “ .o vr
oznagovanych jako kerogen“.’’ ,Mezi omezujici faktory nekonvenénich zdroji patii

kromé vysokych nakladi na t&Zbu a zpracovani i negativni G¢inky na Zivotni prostiedic®®,
napfiiklad zpracovani ropnych piskti neni mozné bez vysoké spotteby zemniho plynu a
vody. Pod pojmem ropné pisky”’, neboli ,,0il sands* rozumime ,,zvl4$tni druh Gernych
piski, které obsahuji kolem 10-15% bitumenu podobného mékkému asfaltu, asi 5% vody
a zbytek je tvoren kiemitymi pisky a jilovou piimési.*"

,Ropné pisky jsou znamy z asi 70 statii svéta, ale skutecné vyznamné zasoby jsou
jenom v Kanad¢ a Venezuele. Kanadské ropné pisky se nalézaji zejména v provincii

“4! pokud ke konvenénim

Alberta a pokryvaji plochu zhruba o velikosti Ceské republiky.
zasobam ropy pripocteme i nekonvenc¢ni, dostane se Kanada se svymi 174 miliardy

bareld na druhé misto ve svéte, hned za Saudskou Aréabii.*?

% Energy Information Administration. International Energy Outlook 2007. str. 29.

% Tamtéz. str. 213.

%7 Cilek, V. — Kasik, M. Nejisty plamen. Str. 108

* Heimansky, B. — Stoll, I. Energie pro 21. stoleti. str. 73.

% Nékteré publikace pouzivaji vyraz “Ziviéné pisky”. Viz napt. Hefmansky, B. — Stoll, I. Energie pro 21. stoleti. str. 73.
# Cilek, V. — Kasik, M. Nejisty plamen. str. 109.

*! Tamtéz

* Tamtéz. str. 110.
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DalSim zdrojem jsou Zivi¢né bfidlice, ,,nachdzeji se v zemskych vrstvach, jejichz
geologické zmény nebyly dostateéné velké, aby se vytvoiila ropa“*. Mohou byt vyuzity
jako palivo v tepelnych elektrarnach a jako surovina pro vyrobu zemniho plynu. Vétsina
zasob se nachazi v Severni Americe.

Energetické navratnost nekonvencnich zdrojl ropy je velice nizka, pohybuje se
v rozmezi od 1,5 do maximalné 3 ERoEI, ptfestoze bylo dosazeno znacného pokroku pfi
zpracovani ropnych pisku, neptedpoklada se, ze tento zdroj v nejblizsi budoucnosti
nahradi ropu.

Zemni plyn

Zemni plyn podobné jako ropa se zacal vyuzivat od poloviny 19. stoleti.** Po dlouhou
dobu byl vyuzivéan predevsim pro vetejné osvétleni a omezené v pramyslu. Teprve 20.
stoleti dochazi k rozvoji sité plynovodl a zemni plyn se za¢ina vyuzivat vic v primyslu.
Zemni plyn se Casto vyskytuje spolu s ropou nebo uhlim, podle toho se mu fika bud’
naftovy nebo karbonsky zemni plyn. Hlavni vyhodou zemniho plynu je jeho
ekologi¢nost. Skodliviny, které vznikaji jeho spalovanim, jsou vyrazné niz§i v porovnani
s jinymi fosilnimi palivy. Nevyhodou je komplikovana a technicky naro¢na preprava a
uskladiovani. V soucasné dobé¢ ,,se podili 23% na celosvétové spotiebe energie, a to
prevazné pro vytapéni a vyrobu elektrické energie®.*

Celosvétové zasoby jsou vyssi nez zasoby ropy, odhaduji se na 175,09 trilionii
kubickych metra. Tyto Gdaje o ovéfenych zasobach zemniho plynu v roce 2007 byly
zvetejnény Oil & Gas Journal v lednu 2007. Zajimavé je, Ze oproti roku 2006 doslo
k zhruba 1% nartstu ovéfenych zasob, nebot’ Kazachstan, Turkmenistin a Cina opravily
svoje udaje z roku 2006 smérem nahoru v priméru o 50%.*® Publikace ,,BP Statistical
Review of World Energy June 2007 ale naptiklad uvadi, Zze celosvétové ovérené zasoby
ke konci roku 2006 tvotily 181,46 trilionli kubickych metrti. Tabulky ,,BP Statistical
Review* téz upozoriiuji na vzestupny trend, v roce 1986 ovérené zasoby tvorily 107,67
trilioni kubickych metrti, v roce 1996 uz 147,89 triliont, v roce 2006 dosahly zasoby
180,20 triliont kubickych metri.*’

* Hefmansky, B. — Stoll, I. Energie pro 21. stoleti. str. 73.

# Cilek, V. — Kasik, M. Nejisty plamen. str. 110.

* Tamtéz.

*V tomto odstavci jsou informace ptevzaté z Energy Information Administration. International Energy Outlook 2007. str. 40.
Jednotky “cubic feet” byly pfepocteny na kubické metry, 1ft = 0,3048 m.

47 Viz BP Statistical Review of World Energy June 2007. str. 22.
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Zhruba 90 % svétovych zasob zemniho plynu se nachazi v dvaceti statech. Nejveétsi
zasoby jsou v Ruské federaci, v roce 2007 se odhaduji na 47,6 trilionti kubickych metra,
coz je 27 % vech svétovych zasob.* Rusko je také nejvétsim svétovym exportérem této
suroviny (22,5 %). Zemni plyn je téZzen v zépadosibifské oblasti Ruska a do Evropy
proudi plynovody pies izemi Polska, Slovenské a Ceské republiky. Vzhledem k tomu, Ze
,podstatna ¢ast celosvétovych zasob je ukryta pod zemi na dalekém sibifském severu®,
vzniké problém levné dopravy v extrémnich podminkéach, nebot ,,pieprava (...) na velké
vzdalenosti podstatné snizuje energetickou navratnost*.*’

Z pohledu zasobovani Evropy hraji vyznamnou roli i zasoby v kontinentalnim Selfu
Severniho mote. Z téchto loZisek byla zahdjena tézba v Sedesatych letech 20. stoleti a
v soucasné dobé¢ je zde t¢Zzeno zhruba 200 mld. m* zemniho plynu ro¢né. Vyznamnym
evropskym exportérem je taky Norsko, které¢ je mezi dvacitkou statd s nejvétSimi
zésobami zemniho plynu (1,3 % svétovych zasob)™. Zemni plyn t&eny v norské ¢asti
Severniho mofe proudi na pevninu soustavou podmotskych plynovodd, které vedou na
uzemi Némecka. Evropska pétadvacitka ma 1,3 % svétovych zasob zemniho plynu,
pripocteme-li Rumunsko a Bulharsko, dostane se na 1,6%, pficemz ptinos Bulharska je
zanedbatelny. Mezi ¢lenskymi staty Evropské unie ma dtilezité postaveni Nizozemi (cca
0,7% svétové produkce) a Velka Britanie (cca 0,3% svétové produkee).”’

Spotieba ¢lenskych stati EU27 v roce 2006 ¢inila 17 % celkové svétové spotieby,

z toho Velka Britanie spotiebovala 3,2 %, Némecko 3 %, Italie 2,7 %, Francie 1,6 %,
Nizozemi 1,3 % a zbyvajicich 5,2 % ostatni staty.”> Odhaduje se, Ze poptavka po plynu
poroste mnohem rychleji nez poptavka po rop€. Hlavnimi diivody jsou: potieba ochrany
zivotniho prostiedi (splnéni dohod z Kjota z prosince 1997 si vyzada vyraznéjsi prechod
na ekologicky Setrnd paliva), uslechtilost tohoto paliva (nejsou nutné tipravy pied
konec¢nou spotiebou), politické a ekonomické tlaky vyzadujici snizeni zévislosti na
dovozu ropy ze statit OPEC.” Clenské staty EU maji rtizné programy na podporu
vyuzivani zemniho plynu v dopravé, jsou to naptiklad nulové ¢i nizsi spotiebni dané nebo

dotace obcim na pofizeni autobusti na zemni plyn. Zemni plyn lze vyuzivat v dopraveé

* Energy Information Administration. International Energy Outlook 2007. str. 41. (piepodet viz pozn. 45)

¥ Cilek, V. — Kasik, M. Nejisty plamen. str. 111

* Energy Information Administration. International Energy Outlook 2007. str. 41

*! BP Statistical Review of World Energy June 2007. str. 22

2 Tamtéz. str. 27.

% Litera, B. Sou¢asny stav a predikce spoteby, téZby a prepravy energetickych surovin v Evropé& do obdobi let 2010 — 2020. str. 11.
In: Litera, B. — Hirman, K. — Vykoukal, J. Ruské produktovody a stfedni Evropa.
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jednak ve form. CNG (stla-en+ zemni plyn) nebo LNG (zkapaln.n+ zemni plyn).
Vozidla, vyu*ivajici jednu z t.chto variant produkuji vtrazn. mén. )kodlivin ne* vozidla

s klasick+m pohonem.™

Jaderna energie

Z jaderné energie se vyrabi v+lu-n. elektrické energie, zhruba 17 % celosv.tové
elektrické energie pochézi z jadern+ch elektraren.” Prvni jaderna elektrarna byla uvedena
do provozu v roce 1954 v tehdej)im Sov.tském Svazu. Obninsk byl prvni jadern+
reaktor, vyu*ivajici jaderné )t.pné reakce. P/esto*e vodikova bomba vyu*ivajici princip
jaderné fuze existuje ji* od roku 1950, jaderné reaktory zalo*ené na fuzi zatim nebyly
vyvinuty.”® N.kte/i zastanci jaderné energetiky pova*uji prav. jadernou fuzi za
budoucnost energetiky, nebo0 uvoln.na energie je mnohem v.t)i ne* energie uvoln.na
)t.penim. Navic deuterium a lithium, které jsou vstupnim palivem pro jadernou fuzi, se
kolem nas vyskytuji v tém./ nekone-ném mno*stvi.”’ Tato tzv. termojaderna energie je
ekologicky ne)kodna, nebo0 odpadni latky jaderné fuze nejsou tak radioaktivni, proto
dlouhodobé ulo*i)t. neni v tomto p/ipad. pot/eba.”®

Vstupnim palivem pro jaderné )t.peni je uran. ,,Uranova ruda se t.*i v povrchov+ch
nebo hlubinn+ch dolech. Obsah uranu v rud. je velmi nizk+ (0,1-0,2%) a proto se musi
vyt.*it velké mno*stvi rudy. Sv.tov. zndma nalezi)t. jsou v , echach v Jachymov. a
v Kanad..“*” P/irodni uran obsahuje pouze 0,72% uranu 235, vhodného pro )t.pné
reakce, zbytek je uran 238, proto je nutné palivo obohatit na 3-6% uranu 235.%

,,V roce 2005 bylo na celém sv.t. v provozu celkem 441 reaktorl s celkov+m
vtkonem 368 GW. Absolutn. nejvice jadern+ch reaktorl je v USA, kde jich v roce 2004
celkov. fungovalo 104 a dodavaly p/ibli*n. 17% elektrické energie USA.“‘' Co se t+-¢
-lensk+ch statl Evropské unie, na prvnim mist. ve vyu*ivani jaderné energie je Francie,
zhruba 80% elektrické energie vyrabi v jadern+ch elektrarnach. Postojem jednotliv+ch

-lensk+ch statl EU k jaderné energetice se pozd.ji zab+vam.

* Ku-era, Z. CNG v doprav. — rozvoj zavisi na infrastruktu/e. Str. 2. In: Alternativni energie, ro-nik X. 2007/4.
* Cilek, V. — Ka)ik, M. Nejist+ plamen. str. 115.

* Tamté*. str. 16.

*7 Tamté*.

%8 Zpravodaj , eské energetické agentury. , eska energeticka agentura. 2/2006. str. 3.

% La*a, R. Jaderna energie a na) sv.t. str. 69.

% Tamté*. str. 72.

%' Cilk, V. — Ka)ik, M. Nejist+ plamen. str. 115.
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Hlavnim problémem jadern.ch elektraren je otazka odpad5 a jejich tlo-i,4. Realné
zp5soby koneOného ulo-eni radioaktivniho odpadu na Zemi jsou t3i: ulo-eni
v pevninsk. ch geologick.ch formacich (staré doly, hluboké vrty apod.), ulo-eni
v ledov . ch formacich, ulo-eni na mo3ském dnl nebo pod nim.®* N1kte3i auto3i se
domnivaji, -e rostouci mno-stvi vyho3el.ch palivov.ch 0lank5 a problémy s jejich
skladovanim povedou k silnému omezovani jaderné energetiky. V .stavba zavodu na
pdepracovani vyho3elého paliva je velmi ndkladna a zdlouhava, ale ani tyto zadvody nede, i
problém do konce. Prvni komerOni zadvod na p3epracovani paliva byl postaven v roce
1966 v USA. Také Francie a Velka Britanie postavily pdepracovavaci zavody. ,,Ziskan.
uran a plutonium mohou b.t znovu vyu-ity jako smlsné palivo v lehkovodnich
reaktorech.“®> Nikteré staty se rozhodly nep3epracovavat vyho3elé palivo, alespo2 ne
v blizké budoucnosti. Vznikl¢ plutonium tak z5stava v tomto ji- pou-itém palivu a
pdedstavuje svého druhu zasobni ,,lo-isko®, vyu-itelné pozdlji, a- se objevi jeho potdeba.
Pravl proto se objevuje i ndzor, -e neni rozumné ,,rozhodnout definitivnl a nevratnl o
skladovéni vyho3elého jaderného paliva a uzav3it si tak jednou prov-dy cestu k jeho

’ , ’ . 64
pdipadnému budoucimu vyu-iti“™".

1.1.2 Obnovitelné zdroje primarni energie

,,Obnovitelné zdroje energie na Zemi maji sv5j pSvod v radioaktivnim rozpadu
izotop5 v zemském jad3e (geotermalni energie), v pohybu planet (energie p3ilivu a

odlivu)“®

a v sluneOnim zadeni. Nejvy,,i stupe2 vyu-iti maji obnovitelné zdroje zalo-ené
na dopadajicim sluneOnim zé3eni. ,,Tato energie je vyu-itelna pdimo — jako energie
p3imého 0i rozpt . leného sluneOniho zadeni nebo v transformovan.ch formach — energie
vody, vitru, biomasy atd.“°® Trendy souasné doby nahrazovat fosilni paliva alespo2
OasteOnl obnoviteln.mi zdroji energie maji hned nlkolik d5vodS. Tim, -e budeme
zvy,ovat podil obnoviteln.ch zdroj5 energie na celosvltovém energetickém mixu,
mb5-eme pdisplt ke zpomaleni postupného vyOerpavani neobnoviteln.ch p3irodnich
zdroj5. D5le-itou roli hraji 1 stoupajici ceny fosilnich paliv, které nuti staty, zavislé na

dovozu, hledat alternativy. Oproti tomu obnovitelné zdroje vy-aduji velké poOateOni

62 La-a, R. Jaderna energie a na, svlt. str. 76 — 77.

5 Tamté-. str. 75.

% Bacher, P. Energie pro 21. stoleti. str. 94.

% He3mansk ., B. — +toll, I. Energie pro 21. stoleti. str. 76

% P3iru0ka Obnovitelné zdroje energie. Hospod43ska komora /R. P3iloha Oasopisu Komora. str. 2.
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investice, ale ve v,t(in, p-ipad. s rychlou navratnosti. Navic v mnoha evropsk*ch statech
jsou zisky z provozu prvnich n,kolik let osvobozeny od dan, z p-ijmu. Dal(i v*hodou je
,,ekologitnost™ obnoviteln*ch zdroj., tzn. )e p-i vyu)ivani nevznikaji (kodlivé emise,
hlavn, oxid uhli+it*. Pokud porovndvame obnovitelné zdroje a tradi+ni fosilni paliva

z pohledu cena versus energeticka navratnost, tak je nezbytné zd.raznit, )e p-i vyu)ivani
fosilnich paliv dochazi k negativnim dopad.m na )ivotni prost-edi, které p-ina(eji nutnost
vynalo)eni naklad ., které¢ ov(em nese cela spoletnost (tzv. negativni externality). Tyto
naklady nejsou p-ipotteny k cen, fosilnich paliv a proto jsou tyto zdroje energie relativn,
levn, j(i ne) obnovitelné.®”’

Hlavni nev*hodou obnoviteln*ch zdroj. je zavislost na p-irodnich podminkach a
velké potatetni investice. Spornou otazkou je i energeticka ndvratnost obnoviteln*ch
zdroj. (ERoEI®®). Pod pojmem energeticka navratnost rozumime pom,r energie ziskané
k energii investované, ten musi b*t logicky v,t(i ne) jedna. Porovname-li ERoEI
tradi+nich fosilnich paliv a ERoEI obnoviteln*ch zdroj., je jasné, )e upln* p-echod na
obnovitelné zdroje energii neni z finan+niho a technologického hlediska v blizké

budoucnosti mo)n*.

| Tab.5. EROEIl pro r_zné druhy surovin |

Ropa 10-35
P_irodni plyn 20
Kvalitni uhli 10-20

Nekvalitni uhli 4-10
Jaderna energetika 4-5
Ropné pisky max. 3
Vodni elektrarny 10-40
V_trna energie 5-10
Solarni energie 2-5

Biopaliva ( vEwop_) 0,9 - 4 (podle plodiny)
Zdroj: Cilek, V. - Ka_ik, M. Nejist_ plamen. str. 17

Z tab.5. vypl*va, )e zatim nejv,t(i navratnost maji vodni elektrarny. Dosud
nejv*konn,j(i hydroelektrarna sv,ta byla postavena v roce 1982 na hranicich Brazilie a

Paraguaye. V roce 2005 byla dokon+ena stavba nejv,t(i vodni elektrarny na sv,t,, +inska

%7 Ficner, F. — Kusak, M. Energetick* bali+ek Evrospké komise jako po+atek nové energetické politiky EU. Parlamentni institut. str.
11-24. Dostupné na www. psp.cz/kps/pi/PRACE/pi-5-278.pdf

% Energy Return on Energy Invested
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elektrarna Tii Soutések ma zah4jit plny provoz v roce 2009 s vykonem 18 200

megawattil, coz vyrazné piekracuje vykon brazilské elektrarny Itaipu.
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2 Vznik a vyvoj energetické politiky EU

2.1 Némeckeé uhli a dvé svétoveé valky

Energetické zdroje v)dy hraly d/le)itou roli v d,jinach lidstva. Podivame-li se na
jakoukoli valku v novodob,j(i historii, v pozadi v)dy stoji energetické zdroje, a. u) jsou
nebo nejsou hlavnim d/vodem valky. Nejinak je tomu i na izemi soutasné Evropské
unie. ,,N,kolik valek se vedlo o francouzskou rudu a n,mecké uhli a v(echny p-inesly

jedin* v*sledek: touhu pora)eného si v p-i(ti valce v(e vynahradit.“®’

Neni sporu o tom,
)e kvalitni uhli z oblasti -eky Ruhr pomahalo N, mecku b,hem prvni a druhé sv,tové
valky. Ke své vojenské expanzi N, mecko pot-ebovalo sob,statnost, bohata lo)iska uhli
mu dosa)eni tohoto stavu velice usnadnila. Navic rozmach uhelného a )eleza-ského
pr/myslu b,hem obou valek p-ina(el nova pracovni mista a relativni spokojenost
obyvatelstva. V +ervnu 1919, necel* rok po ukon+eni prvni sv,tové valky, v Gliickauf,
n,meckém odborném +asopise, se objevil +lanek Dr Ernesta Jiingsta z Essenu: Ohro)eni
budouci n,mecké uhelné produkce mirov*mi podminkami.” Dr Jiingst se zab*va
budoucnosti n,meckého statu, jeho) zasoby uhli klesly z d/vodu odstoupeni nebo
obsazeni tzemi 0 30% a hrozilo, )e N,mecko ze statu v*vozniho se stane statem
dovoznim. Zvla(t, ti)iv* byl pro N,mecko i po)adavek reparatni komise, aby 20%

z n,mecké t, )by, je) p-esahne m,si+n, 8,3 milion/ tun, byl odveden na reparace. Okolo
roku 1922 se na ve-ejnost dostal tajn* pam,tni spis p-edsedy finan+niho v*boru
francouzského sendtu Andriana Dariaca.”' V tomto spise jako posledni cil pr* se uvad,la
snaha nasiln, spojit francouzské )eleza-stvi s n,meck*m t,)k*m pr/myslem v Poru-i pod
francouzsk*m vedenim. ,,K dosa)eni tohoto cile m,ly slou)it p-edev(im p-ehnané naroky
na dodavky reparatniho uhli, je) by N, mecko nemohlo splnit, a tak m,1 b*t N,mecku

prokézan nedostatek dobré v/le.*”

V N, mecku p-evladal nazor, )e by tento postup
ohro)oval nejen hospoda-skou budoucnost N, mecka, ale i hospoda-sk* v*voj v(ech
ostatnich evropsk*ch zemi. O t-icet let pozd,ji vstoupi v platnost Smlouva o Evropském

spoletenstvi uhli a oceli, ktera je zalo)ena na velmi podobné my(lence.

% Hanék, J. Orwellovo stoleti. str. 212.
" Pelna-, A. Uhli — zakladni surovina. str. 138.
"' Tamté). str 148.

2 Tamté).
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T,sn, p-ed druhou sv,tovou valkou N, mci za+ali mit starosti s energii, velka spot-eba
plynu a elekt-iny n,meckého zbrojniho pr/myslu vy)adovala stal* nar/st produkce
energie. Ov(em ,.ji) v roce 1939 bylo problémem ziskani pot-ebn*ch pracovnich sil.«"
N, mecko se p-ipravovalo na valku a ,,p-iprava nasili je nutila k novému nasili“, a. cht,li
nebo ne, museli jit za zdroji energie. Proto se sna)ili co nejrychleji obsadit regiony bohaté
na energetické zdroje, nap-. +eské Sudety, ukrajinsk* Donbass.

Uhli bylo v rukou N, mc/ prost-edkem k uskutet+n,ni agresivnich cil/, je proto
p-irozené, )e osud Poru-i zajimal v(echny staty, které bojovaly proti Hitlerovi. Po
skonteni valky spadala oblast Poru-i do anglické okupa+ni zony. Francouzsk® ministr
zahrani+i Bidault navrhoval zmezinarodn,ni této oblasti, proti tomuto navrhu se postavili
Britové i Ameritané.”* V roce 1948 v Lond*n, prob,hla konference o Poru-i, které se
zutastnili zastupci USA, Velké Britanie a Beneluxu. Bylo rozhodnuto, )e bude vytvo-en
Mezinarodni orgén pro Poru-i. Tomuto organu byla na neomezenou dobu sv,-ena
distribuce uhli, koksu a ocele z Poru-i. Rozhodnuti organu v(ak nesm,lo odporovat cil/m
Marshallova planu.” Obnova Evropy t,sn, souvisela s obnovou regionu Poru-i.
Americk* odborn* +asopis ,,Coal Age* po druhé sv,tové valce v jednom z +lanku uvadi,
)e ,,na obnov, Poru-i je zavisla obnova Evropy. Na obnov, Evropy je zavisl* sv,tov*

mir.(...) Zapadni Evropa je bez Poru-i mrtv* stroj.*’

2.2 Evropske spole enstvi uhli a oceli

Po skonteni druhé sv,tové valky se Francie sna)ila ud,lat v(e proto, aby zabranila
dal(im konflikt/m s N,meckem, nebo. zatinajici studena valka vedla k tomu, )e se
N, mecko stalo ohniskem rivality mezi V*chodem a Zapadem. ,,U p-ile)itosti 5. v*ro+i
ukonteni druhé sv,tové valky v Evrop, p-edlo)il 9. kv,tna 1950 francouzsk* ministr
zahranitnich v,ci Robert Schuman ve svém vladnim vyhla(eni navrh na smi-eni
Ghlavnich nep-atel — Francie a N, mecka — a na hospoda-ské sjednoceni Evropy.*’’ Podle
Schumanov*ch p-edstav m,la n,mecké a francouzské v*roba uhli a oceli pat-it pod
spoletnou spravu a tim m, 1 b*t podniknut i prvni G+inn* krok ke smi-eni obou narod/

v ramei sjednocené Evropy. ’® Dokument vstoupil do d,jin jako Schumanova deklarace.

3 Pelné-, A. Uhli — zékladni surovina. str. 138.
™ Tamté). str. 175 — 176.

”* Tamté). str. 192.

76 Tamté). str. 184.

"7 Balla, J. Evropsk4 integrace. str. 6.

™8 Tamté).
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Tehdej*i n/meck, kanclél Konrad Adenauer Schuman2v plan akceptoval. ,,Tato v,zva se
setkala s kladnou odezvou nejen ve Francii a N/mecku, ale i v dal*ich evropsk,ch
statech’””, a tak 18. srpna 1951 byla podepsana tzv. Pali+ska smlouva o zalo+eni

40 Tuto

Evropského spole.enstvi uhli a oceli (European Coal and Steel Community)*
smlouvu podepsaly Belgie, Francie, Italie, Lucembursko, Nizozemsko a Spolkova
republika N/mecko, v platnost vstoupila 27. .ervence 1952. Smlouva byla uzavlena na
50 let, jeji platnost tedy vypr*ela dne 23. .ervence 2002. Z pravniho hlediska se jednalo o
,»vytvoleni nadstatni organizace, ji+ .lenské staty odevzdaji .ast své svrchovanosti, tedy
pravomoci v ur.it,ch vymezen, ch oblastech, pli.em+ v oblastech ostatnich z2stane

“8 Tato organizace m/la koordinovat a dohli+et na

svrchovanost t/chto stat2 nedot.ena
uheln, a ocelalsk, pr2mysl .lensk,ch stat2. ,,Plenos pravomoci na Spole.enstvi
znamena, +e se jim v jejich rozsahu .lenské staty budou trvale podlizovat, a to eventualn/

i proti své v21i.*

Podle .lanku 6 smlouvy o ESUO bylo Spole.enstvi ,,pravnickou
osobou (...) se zp2sobilosti k prav2m a pravnim tkon2m nutnou k v,konu jeho funkci a
dosahovani jeho cil2“. Bylo to poprvé, kdy se sektor, kter, je tradi.n/ v kompetenci
narodnich stat2, dostal do kompetence nadstatni organizace. Cilem Spole.enstvi bylo
nastolit spole.n, trh s ocelalsk, mi v,robky a uhlim, proto m/la b,t postupn/ zru*ena
,»dovozni a v,vozni cla a davky s rovnocenn, m .inkem, jako+ i kvantitativni omezeni
pohybu v,robk2*. Byla zakazana jakakoli diskriminace mezi v,robci. Pliloha 1 Smlouvy
o zaloteni ESUO definuje pojem ,,uhli“, za.leOuje sem v*echny druhy uhli v.etn/ jejich
tuh, ch derivat2.

Staty se dohodly na p/tiletém plechodném obdobi pled vytvolenim spole.ného trhu,
toto obdobi skon.ilo v tinoru roku 1958. B/hem plechodného obdobi m/ly uhelné a
ocelalské podniky plizp2sobit svou v,robu spole.nému trhu.** Pro belgické a italské
uhelné podniky byly schvaleny do.asné dotace po dobu plechodného obdobi, které m/ly
zv, *it jejich konkurenceschopnost na spole.ném trhu. Rovn/+ byly stanoveny spole.né

celni tarify v2.1 tletim zemim na dovoz uhli a oceli.

—lanek 2 Smlouvy o zalo+eni ESUO stanovil tyto tkoly:

" plevzato z knihy Balla, J. Evropska integrace. str. 6. Pro tiplnost uvadim, +e Jili Hanak ve své knize Orwellovo stoleti na str. 212-
213 oponuje slovy: ,, (Schuman) t/+ce narazil jak ve Francii, tak v N/mecku. Ve Francii se evropanstvi v té dob/ je*t/ nenosilo, bylo
to v, sadou hrstky intelektualni elity.

% Balla, J. Evropska integrace. str. 6.

81T, ., V. Zaklady prava Evropské unie. str. 20.

8 Tamté+.

% Lister, L. Europe’s Coal and Steel Community. str. 12.
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prispivat (...) ke zvySovani zivotni urovné v ¢lenskych statech™
,,zajistit nejracionalnéjsi délbu vyroby na co nejvyssi trovni produktivity, pfi
udrzeni nepfetrzité zaméstnanosti (...)*

K dosazeni cilii a splnéni tkolli zalozila Smlouva nésledujici organy: Vysoky
komisariat, Spole¢né shroméazdéni, Radu a Soudni dvir. Vysoky komisariat, zarovei
vykonny a zdkonodarny organ, mél za tikol usilovat o dosazeni cilii smlouvy, k tomu byl
vybaven potfebnymi pravomocemi. Podle ¢lanku 60 musely uhelné a ocelaiské podniky
zvetejiiovat své cenové sazby a prodejni podminky v miie a ve forméch stanovenych
Vysokym komisariatem. Ten taktéz mél pravo po konzultaci s Poradnim vyborem a
Radou, stanovit minimalni a maximalni ceny na urcité vyrobky uvniti spolecného trhu
(viz ¢lanek 61 Smlouvy o ESUO). Rozhodnuti Vysokého komisariatu Ne 4-53 ze dne
12.2.1953 upftesituje jaké informace musi poskytovat uhelné podniky:

cenu za metrickou tunu

misto doruceni

zpisob stanoveni ceny

ceny v zavislosti na zptisobu doruceni
obchodni slevy

platebni podminky

Pokud vyrobce nabizel nékterym svym zdkazniklim specidlni cenové podminky, musel
je rovnéz hlasit Vysokému tfadu. V rozhodnuti Ne4-53 byly vyjmenovany tyto specialni
podminky: pfiplatek za kvalitu, sezonni slevy nebo sezénni zvyseni ceny, zvyseni ceny
pro garanci zemé puvodu, dané a jiné poplatky, které po dohodé¢ plati zdkaznik.
Rozhodnuti z roku 1972 doplnilo tento seznam o dalsi dva body: kvantitativni a
vérnostni sleva, zvySeni nebo snizeni ceny pro urcité skupiny zédkazniku.

Cenové a platebni podminky mohli vyrobci zacit pouzivat pét dnii po ohléSeni
Vysokému komisariatu ESUO. Rozhodnuti Vysokého komisaridtu z roku 1967 stanovuje,
ze v nékterych piipadech bude tato lhlita prodlouZena na 10 dnti, vyjime¢né az na 15 dni.
Obecné lze fici, Ze od zalozeni Evropského spolecenstvi uhli a oceli az do roku 1955 se
legislativa v oblasti zvetejiilovani cenovych a obchodnich podminek vyrobci spise
zptisiiovala. V roce 1954 Vysoky komisariat uvolnil ceny uhli v n€kterych oblastech, ale
ceny uhli oblasti, které vyrabély 70% uhli, byly stale tfadem kontrolovany.* Od dubna
1956 byly uvolnény ceny vSude kromé Belgie. Kontrola belgickych cen za uhli byla

zrusena az v roce 1958 spolu s ukoncenim prechodného obdobi. Je to vysvétlovano tim,

8 Lister, L. Europe’s Coal and Steel Community. str. 288.
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-e Belgie podle Konvence o tranzitnich provizich mlla dostavat od SpoleOenstvi
subvence a- do roku 1958, z tlchto penlz pokryla 0dst ndklad5 a mohla tak dr-et ceny
uhli dole.*” Vysok. komisariat proto chtll i nadale kontrolovat belgické ceny nep3estane
pobirat subvence. Sdllenim Komise z roku 2005 bylo rozhodnuti Oislo 4-53, které
stanovilo v.robcSm uhli povinnost hlasit ur0ité informace, zru,eno v ramci sni-ovani
objemu aktivniho acquis SpoleOenstvi.

Podle statistik z roku 1955 produkovaly staty ESUO 15,5 % svltové produkce uhli,

z toho 8,3 % Nlmecko, co- je vice ne- polovina. Ve stejném roce dosahla produkce uhli
svého vrcholu a staty ESUO celkem vyrobily 38,7 milion5 tun. Do t3etich stat5 vyva-ely
pouze 7 %, vice ne- 16 % uhli p3ipadalo na obchod mezi Olensk.mi staty ESUO. /lenské
staty ESUO vyva-ely hlavnl do Rakouska, Skandinavie, +v.carska a NDR. V roce 1957
se z Evropského spoleQOenstvi uhli a oceli stava Oist. importér uhli. Jako hlavni dSvod se
uvadi flexibilnlj,i ceny amerického uhli, které zaplavilo evropsk. trh.*®

Ji- v 60.1etech byla jasné, -e ESUO ma pdili, malé pravomoce na to, aby mllo dosahlo
v.znamného pokroku v oblasti svého zam13eni. Louis Lister ve své knize ,,Europe’s coal
and steel community* z roku 1960 uvadi, -e nejd5le-itlj,i rozhodnuti se dllala na Grovni
vlad Olensk . ch stat5, co- bylo pro SpoleOenstvi velmi limitujici a proto se nepoda3dilo
udllat v.znamn. progres v harmonizaci legislativy.®” Sektorovou integraci navic
omezovalo to, -e byla silnl propojena s jin.mi odvltvi promyslu, kterd pod ESUO
nespadala. Uheln. a oceld3sk. prSmysl byl tlsnl propojen s dopravou, ktera ovlivZovala
ceny obou komodit. Dopravni v.bor SpoleOenstvi vyjad3il svou nespokojenost tlmito
slovy : “(...) soulasna situace vodni a kamionové dopravy odporuje zakladnim cilom
Smlouvy, (...) pokud tarify dopravce5 nebudou srovnatelné pro podobné zakazniky,
spoleOn. trh nikdy nebude fungovat“*®.

Louis Lister rovnl- uvadi, -e ESUO ve snaze ochranit d5le-ité odvltvi vna,i do
uhelného prSmyslu prvek neefektivnosti, nebo4 garantovalo dol5m ze stejn.ch oblasti
podil na trhu, a to nezavisle na cenl, dale garantovalo hornikSm stabilni p3ijem a chréanilo
trh p3ed vstupem jin.ch zdroj5 energie. Naru,ovalo to koexistenci vedejného a
soukromého vlastnictvi a tim 1 fungovani SpoleOenstvi v ramci konkurenOniho prost3edi.

Na tuto my,lenku navazuje i Vratislav Izak, ve své knize ,,Energetické problémy a

% Lister, L. Europe’s Coal and Steel Community. str. 288.
%V tomto odstavci jsou pou-ita Oisla z Lister, L. Europe’s Coal and Steel Community. str. 293 — 294,
¥ Tamté-. str. 375.

8 Tamté-. str. 376.
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harmonizace energetické politiky EHS* poukazuje na fakt, Ze stanoveni maximalnich cen
Vysokym komisariatem mélo smysl jen v piipadé, ze poptavka prevySovala nabidku,
takova situace ale nastdvala jen v prvnich letech existence ESUO, po roce 1958 toto
opatieni ztraci ekonomicky smysl.*” Specialni formu cenové intervence byl systém
vychozich bodt, ktery kalkuloval ceny za uhli tak, aby dochazelo k ¢asteénému pohlceni

dopravnich nakladt spotiebitelem a tim i vyloudeni dopravy pii ndkladové tvorbé ceny.”

2.3 Evropské spole enstvi pro atomovou energii

Smlouva o zaloZzeni Evropského spolecenstvi pro atomovou energii (European Atomic
Energy Community) byla podepsana v Rimé v roce 1957 a vstoupila v platnost v roce
1958. Podepsanim tzv. Rimskym smluv bylo zaloZeno taky Evropské hospodatské
spoleCenstvi. Organizacné ob¢ spolecenstvi vychézela z ESUO a institucionélni struktura
zahrnovala Komisi s vykonnymi pravomocemi, Radu ministrt, kterd fungovala jako
legislativni organ a Parlamentni shromazdéni, které zajisStovalo propojeni s narodnimi
parlamenty; piislusny soudni dviir pak dbal na dodrzovani smluv. Rimské smlouvy
podepsaly Francie, SRN, Italie, Belgie, Nizozemsko a Lucembursko.”’

V riznych publikacich se uvadi n¢kolik diivodl zalozeni Euroatom. Prvnim diivodem
je spole¢ny vyzkum a vyvoj. Podle ¢lanku 4 Smlouvy o zalozeni Euroatom méa Komise
za ukol ,,podporovat a usnadiiovat jaderny vyzkum v ¢lenskych statech a dopliovat jej
provadénim programu vyzkumu a vzdélani ve Spolecenstvi.” ,,V jaderném primyslu
v pocatecnim stadiu vyvoje hraji velkou roli védecké aplikace a vysoce kvalifikovana
pracovni sila“”?, na to mnohdy nesta¢ila védecka potence mensich zapadoevropskych
zemi. Napiiklad Nizozemi, Italie a Belgie vyvijely pouze jednu linii atomovych reaktord,
coz v budoucnu mohlo ohrozit jejich konkurenceschopnost na trhu s atomovou energii.”
Ptipustime-li, Ze z finan¢niho hlediska by bylo mozné vyvijet vice druht reaktort v ramci
mensich zemi, bylo by to ovSem neefektivni z hlediska vysledk, protoze n€kolik
mensSich statt by provadeélo stejny vyzkum, ktery by znaéné zatézoval védecky potencial

zemgé, proto byla tendence sjednotit vyzkum a vyvoj a zvysit tim efektivitu.

% 1zak, V. Energetické problémy a harmonizace energetické politiky EHS. str. 106.
* Tamtéz. str. 107.

%! Cihelkova, E. — Jaks, J. Evropska integrace — Evropské unie. str. 10.

%2 Fajman, A. — Izak, V. Evropské atomové spoleGenstvi. str. 38.

93 .
Tamtéz.
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Druh*m d.vodem byla snaha o energetickou nezavislost evropsk*ch stat.. Staty
kontinentalni Evropy v*razn, zaostadvaly za Spojen*mi staty a Velkou Britanii co se t*+e
jaderného pr.myslu. ,,Na po+atku roku 1958 disponovaly USA osmdesati v*zkumn*mi
reaktory, Velka Britanie t-iadvaceti. Francie m,la jenom dev,t reaktor., Italie sedm,

Nizozemsko t-i a Belgie dva reaktory.**

R.zné formy spoluprace s USA a Velkou
Britanii ov(em znamenaly pro zem, kontinentalni zapadni Evropy pod-izené postaveni,
které p-edev(im Francie (patn, nesla. Nap-iklad ani jeden z +lensk*ch stat. nem,l
tovarnu na obohacovani uranu a obohacen* uran dova)ely ze Spojen*ch stat., co)
s sebou nutn, neslo i kontrolu pou)iti. Ji) 30. dubna 1955 Francie a N,mecko podepsaly
dohodu o spole+tném atomovém v*zkumu pro mirové Gt+ely. Tuto my(lenku podpo-ily i
zem, Beneluxu, vahav,j(i byla Italie, ktera nakonec po konzultaci s USA té¢) k my(lence
p-istoupila. V*sledkem dlouh*m jednani byl vznik Euroatom.”

D.le)itou roli sehrala i politicka situace ve sv,t,. Evropa po dvou sv,tov*ch valkach
se stava st-etem zajm. dvou atomov*ch velmoci stojicich proti sob, ve Studené valce.
,Dvacatého +tvrtého +ervence 1945 na mirové konferenci v Postupimi u Berlina -ekl

“% Bomba, ktera

Truman Stalinovi, )e Spojené staty maji bombu nesl*chané ni+ivé sily.
dopadla na Hiro(imu 6.8.1945 zabila 71 tisic lidi a dal(ich 200 tisic zem-elo na nasledky
do p,ti let, byla pou)ita v domn,ni, )e zastra(i Sov,tsk* svaz. Nasledovaly technologické
zavody mezi dv,ma bloky, jejich) narazov*m pasmem byla Evropa a hlavn, N, mecko.
Staty zapadni Evropy m,ly proto pot-ebu definovat svou politiku v oblasti atomové
energie a deklarovat zdjem o jeji mirové vyu)iti.”” Podle +lanku 2 Smlouvy o zalo)eni
Euroatom m,lo Spoletenstvi ,,navazovat s ostatnimi zem, mi a mezinarodnimi
organizacemi vztahy, které mohou p-isp,t k pokroku v mirovém vyu)iti jaderné energie®.
P.vodni navrhy sice p-edpokladaly, )e +lenské zem, se vzdaji prava vyrab,t atomové

zbran,, av(ak s tim Francie nesouhlasila, proto bylo ujednano, )e Euroatom nebude

- 98
omezovat francouzsk* vojensky atomov* program.

% Fajman, A. — Izak, V. Evropské atomové spoletenstvi. str. 43.

% Tamté). str. 44.

% Hanék, J. Orwellovo stoleti. str. 189.

*7 Pro uplnost dodavam, )e jsem se setkala s publikacemi, které uvadi i jiné d.vody zalo)eni Euroatomu. Nap-iklad Energetické a
surovinové zdroje statii zapadni Evropy. Vojenska politicka akademie Klementa Gottwalda. Praha 1964. str. 15: ,, (...) prav, Evropské
atomové spoletenstvi je pod rou(kou ziskavani dodate+n*ch zdroj. energie ur+eno k tomu, aby vytvo-ilo dosud chyb,jici zakladnu
atomového pr.myslu pro agresivni plany atomového vyzbrojeni, o n,) zejména usiluje NSR.*

% Sta-ik, J. Euroatom. str. 114. In: Mezinarodni politika, kv, ten 1957.
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Jak ji) bylo -eteno, hlavni +innost Euroatomu byla zam,-ena do v*zkumné oblasti.
Byla z-izena spole+na st-ediska jadern*ch v*zkumu, ktera vznikla p-idru)enim
k narodnim atomov*m st-edisk/m Italie (Ispra), Belgie (Mol), Nizozemsko (Petten) a
SRN (Karlsruhe).99 ,,V*zkum ve st-ediscich, v nich) Euroatom v roce 1963 zam,stnaval
1500 pracovnik/ p-eva)n, vysoké kvalifikace, byl specializovan na nejaktualn,j(i sm,ry

. 7 . 100
v,deckotechnického v*voje.*

Nezbytn*m p-edpokladem byla pr/myslova aplikace.
V 60. letech se v*zkumna st-ediska zam,-ovala na v*voj nov*ch typ/ jadern*ch reaktor/
a jadernou fuzi. Naproti tomu malo +asu bylo v,novano v*zkumu a dal(imu v*voji ji)
vyzkou(en*ch reaktor/. Euroatom té) provad,l v*zkum vn, spoletn*ch st-edisek, a to
prost-ednictvim v*zkumn*ch a asociatnich smluv s narodnimi subjekty. Ov(em bylo
nezbytné vy-e(it velmi zasadni problém, a to jak (i-it poznatky o v*voji jadern*ch
technologii v tlensk*ch statech ani) by to bylo v konfliktu s pravem ochrany vynalez/
t,chto soukrom*ch monopol/. Pokud v*zkum probihal ve spoletn*ch st-ediscich
Euroatomu, byly znalosti p-edany narodnim v*zkumn*m a pr/myslov*m subjekt/m a
usnadnily tak jejich vlastni v*zkumnou +innost. V roce 1961 bylo ujasn,no komu pat-i
pravo na vynalezy, které byly utin,ny b,hem v*zkumn*ch smluv s Euroatomem.
Smluvni partner dostava ochranné pravo sam, kde)to Euroatom ziskava bezplatnou
licenci s pravem ud, lovat podlicenci.

V lednu 1959 byla ustanovena celni unie jaderného trhu. Ekonomick® v*znam celni
unie byl v 60. letech velmi mal*, nebo. mezinarodni sm,na v oblasti jaderné¢ho trhu byla
v potatcich. Voln* pohyb pracovnich sil, kter* umo)nila direktiva Komise Euroatomu
z roku 1962, m,1 takté) velmi mal* v*znam kv/li obecnému nedostatku kvalifikovan*ch

A
pracovnik/.

K dosa)eni co nejefektivn,j(i cirkulace jadern*ch surovin ve Spole+enstvi
m, la slou)it Zasobovaci agentura. Prost-edkem k pln,ni tohoto cile bylo tzv. pravo opce,
které spotivalo v tom, )e v*robce musel agentu-e nabidnout ve(keré rudy a jaderné
materialy, a ona se mohla rozhodnout zda to odkoupi nebo ne. ,,Op+ni pravo m,lo velk*
ekonomick® v*znam, zaji(.ovalo rovn* p-istup k zdsobovani uranovou rudou a

zarutovalo stejné prodejni podminky.«'**

Jestli)e v*robce nabizel uranovou rudu
n,kter*m zakaznik/m za ni)(i cenu ne) ostatnim, pak agentura vyu)ila prava opce,

odkoupila rudu za tuto cenu a nabidla ji kupc/m za b, )nou cenu, +im) vyloutila

% Fajman, A. — Izak, V. Evropské atomové spoletenstvi. str. 50.
' Tamté).
' Tamté). str. 55— 57.

192 Tamté). str. 59.
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diskriminaci p/i prodeji. Zam-rem p/i vybudovani Zasobovaci agentury bylo ,,uvést

103
“*°. Jednalo se

v soulad nabidku a poptavku na tomto zpo,atku velmi nedostatkovém trhu
o ur,itou nadstatni formu spole,né politiky v oblasti zasobovani jadern+mi rudami.
Ov)em o spole,né politice v oblasti jaderného prlmyslu obecn- se ve smlouv- o zalo*eni
Euroatomu vlbec nemluvi. Auto/i Fajman a Izak ve své knize ,,Evropské atomové
spole,enstvi® pi)ou, *e se domnivaji, *e ,,na formulovani n-jaké spole,né politiky

v atomové oblasti v ramci nadstatnich organl by Francie nikdy nep/istoupila“'**.

Francie ji* p/ed vstupem do Euroatomu m-la vysp-1+ jadern+ prlmysl a tento fakt
siln- ovliv.oval jeji postoj k Euroatomu. Pierre Bacher ve své knize ,,Energie pro 21.
stoleti cituje slova britského p/edstavitele lorda Marshalla z osmdesat+ch let: ,,France
had no coal, no oil, no gas, no choice. ( Francie nema uhli, nema ropu, nema plyn, nema
na vybranou ).“'*

Francie o,ekavala, *e vstup do Euroatomu ji umo*ni v+stavbu za/izeni na
obohacovani uranu, nebo0 dosud byla zavisla na dodavkach obohacené¢ho uranu v ramci
smluv s USA. Vnimala tedy tuto organizaci jako prost/edek k posileni své nezavislosti.
Tento p/istup bylo ochotné podpo/it pouze N-mecko, ostatni ,lenské zem- vzhledem
k dosa*ené urovni vlastniho jaderného prlmyslu necitily pot/ebu v+stavby takového
zalizeni. P/edstih Francie byl zakladem sporl mezi ,lensk+mi zem-mi, neboQ pot/eby
v+zkumu francouzského jaderného prlmyslu byly zcela odli)né od pot/eb zemi, jejich*
urove. vi+zkumu a vyu*iti jaderné energie byla daleko ni*)i. V té dob- Italie,
Nizozemsko a SRN teprve vytva/ely zékladni p/edpoklady pro v+voj v+zkumu v oblasti
jaderné energetiky a pro v+stavbu jaderného prlmyslu. V Belgii byla trove. jaderného
v+zkumu vy))i, proto*e Belgie jako jeden z hlavnich dodavatell uranové rudy do USA
(Belgické Kongo) m-la ur,it+ p/istup k informacim. Odmitnuti francouzsk+ch p/edstav o
,innosti Euroatomu znamenalo ur,ité ochlazeni francouzského zajmu o Euroatom a
zam-/eni jejiho zajmu na v+stavbu narodniho jaderného prlmyslu. Zejména po p/ichodu
de Gaulla k moci p/evladly tendence omezovat vliv Euroatomu. Francie se proto sna*ila
prosazovat sni*eni p/isp-vk1 na Euroatom.'

Statni v+daje na jadern+ prlmysl ve Francii v roce 1962 ,inily 306 mil.dolarl, v+daje

na Euroatom 19,2 mil.dolarl, co* ,inilo 6,3% celkov+ch v+dajl. SRN v roce 1961 vydala

'% Fajman, A. — Izék, V. Evropské atomové spole, enstvi. str. 60.
1% Tamté*. str. 67.
!9 Bacher, P. Energie pro 21. stoleti. str. 162 — 163.

1%V tomto odstavci jsou pou*ity tidaje z Fajman, A. — Izék, V. Evropské atomové spole,enstvi. str. 71 — 74.
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na vyuziti jaderné energie 271 mil. DM., z toho na Euroatom 72 mil. DM, coz je zhruba
26%. Italie vénovala v roce 1959 na jaderny pramysl 20,5 mil. dolarti, z toho vydaje na
Euroatom 8,8 mil. dolard, tj. ?/5— nejvyssi podil ze vSech statti Spolecenstvi. Belgicky
podil v roce 1962 byl zhruba stejny jako u SRN, z 1 mlrd. belg. frankt dala 23% na
Euroatom.'’” Piispévky na provoz, vyzkum a investice Euroatomu od roku 1958 do roku
1962 ukazuje ptiloha 1.

Ptiblizné€ ve stejnou dobu jako Euroatom vznikaji v ramci zapadoevropskych
integracnich seskupeni dvé instituce, v kterych byl pfipravovan spole¢ny vyzkum
v oblasti jaderné energetiky. V ramci OEEC vznika European Nuclear Energy Agency
(ENEA), ktera se snazila o harmonizaci zakonodarstvi a pravnich predpisii v oblasti
atomu. ,,Nejveétsi vyznam ENEA spociva ve vystavbé tii zavodl v Evropé na zpracovani

e , . 108
ozafenych jadernych surovin.*

Dalsi instituce, Mezinarodni organizace pro atomovou
energii, je soucasti organli OSN a jejim hlavnim tikolem je zprostfedkovat vyménu
védeckych informaci a znovurozdélovat specialni $tépné materialy, které dostavala od
USA, Velkeé Britanie a tehdejsiho Sovétského svazu. Aby se omezilo piekryvani ukolil
téchto tii organizaci, G€astnil se Euroatom nékterych projekti zejména ENEA. Je ovSem
nutné zdiraznit, ze roéni vydaje na vyzkum v ENEA a IAEO jsou ve srovnani
s Euroatomem nepatrné.

Evropské spolecenstvi pro atomovou energii dodnes existuje a plni svoje funkce.
Smlouva o zaloZeni tohoto spolecenstvi nebyla zatim vyrazné zménéna, byt nékteré

evropské staty poukazuji na nutnost revize. Pokud bude v budoucnu schvalena Ustavni

smlouva, bude do ni zaclenéna i tato instituce.

2.4 Evropské hospodarské spoleéenstvi

Evropské hospodatské spolecenstvi bylo zaloZeno v roce 1957 spolu s Euroatomem
tzv. Rimskymi smlouvami. ,,Zatimco Euroatom upravoval podminky spoluprace na poli
mirového vyuzivani jaderné energie a jeji bezpecnosti, EHS sméfovalo k vytvoreni
spole¢ného trhu, zabezpecujiciho volny pohyb vyrobnich faktort v fad¢ sektorti
ekonomik &lenskych statt.“'” Smlouvu podepsaly: Francie, SRN, Italie, Belgie,

Nizozemsko a Lucembursko.

' Fajman, A. — Izak, V. Evropské atomové spoledenstvi. str. 80 — 81.
"% Tamtéz. str. 82.

1% Cihelkova, E. — Jaks, J. Evropska integrace — Evropska unie. str. 10.
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Ve smlouvé o zaloZeni EHS se sice nemluvi o energetické politice, ale vzhledem
ke stejné ¢lenské zakladné, jsou vSechna tifi spolecenstvi od zac¢atku velmi propojena,
nechybi tu ale ani prostor pro ur€ité soupeteni mezi organy jednotlivych spolecenstvi.
V letech 1957 az 1967 méla Komise EHS na starosti podavani navrhli v oblasti
energetiky, z pravniho a institucionalniho hlediska ale neexistoval jednotny energeticky
trh, nybrZ tii riizné trhy. Komise Euroatomu podavala navrhy v oblasti jaderné
energetiky, Vysoky komisariat ESUO mél na starosti uhelny primysl, Komise EHS pak
meéla logicky na starosti zbyvajici energetické zdroje, jako je ropa a zemni plyn. Chyb¢la
ovsem smlouva, ktera by fesila vztah mezi jednotlivymi oblastmi energetiky.''® Osmého
fijna 1957 vydala Rada ministrit EHS spolu s Vysokym komisariatem protokol o
prostfedcich a cestach ke koordinované energetické politice, ktery velmi obecné definuje
zkoumani energetickych problémt exekutivami ESUO, Euroatomu a EHS. Charakter
protokolu byl sice velmi vieobecny a nekladl si zadné velké cile''", i presto tento krok
mizeme povazovat za vyznamny z hlediska dalSiho vyvoje, nebot kratce po podepsani
Rimskych smluv deklaroval diileZitost integrace energetické politiky.

Z hlediska postaveni jednotlivych spolecenstvi je dtlezité to, ze v 60. letech dochézi
k posunu od uhli k rop¢ a tim 1 k poklesu vyznamnosti Evropského spolecenstvi uhli a
oceli. Do ¢lenské ,,Sestky* se dovazela zejména surova ropa. ,,Jeji dovoz tvofil v roce
1958 68 % veskerého dovozu prvotnych a druhotnych zdrojt do EHS a vzrostl na 85 %
v roce 1965. (...) Projevem této tendence je pokles doméci vyroby energie na celkové
struktufe nabidky na trhu EHS z % v roce 1958 na pouhych 52 % v roce 1965.<!'* Pokles
spotieby uhli je nejenom relativni, ale i absolutni. K tomuto poklesu vyznamné ptispél
sektor dopravy. Rozvoj silni¢ni dopravy zvySoval poptavku po kapalnych palivech.
Probihaly také velké zmény v Zelezni¢ni a vnitrozemské lodni dopraveé, EHS mélo
v planu v letech 1967 — 1975 odstranit parni pohon na svych Zeleznicich' ", to vyvolalo
dalsi pokles spotfeby uhli. Ve vSech zemich EHS rostl dovoz energii rychleji nez vyvoz.
Nejvice je na dovozu v poméru k domaci vyrobé zavislé Nizozemsko a Itélie. ,, Taky
v Belgii a ve Francii dovoz pievySoval vyvoz. Pouze Némecko mélo v roce 1965 témér

«l14

1,5 krat vétsi domaci vyrobu nez dovoz. Nartust zavislosti ,,Sestky* na statech

"% The European Commission, 1958 — 1972 History and Memories. str. 471.

"' Izak, V. Energetické problémy a harmonizace energetické politiky EHS. str. 127.
' Tamtéz. str. 28.

' Tamtéz. str. 31.

"4 Tamtéz. str. 46.
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vyvatejicich ropu, které byly politicky nestabilni, nutil m/nit priority a formulovat nové
politiky.

Upadkem evropského uhelného pr3myslu se zab, vala Meziexekutivni skupina pro
energii' ”°, ktera se skladala ze zastupc3 v*ech tli spole.enstvi. —innost skupiny se
soustledila na sjednocovani narodnich energetick, ch statistik, na vypracovavani prognoz
o0 v,voji energetického trhu atd. M/la té+ analyzovat mo+tnosti otiveni uhelného
pr3myslu. V roce 1961 pli*la s ndvrhem omezit dovoz uhli z tletich zemi a tak zmirnit
uhelnou krizi."'® —lenské staty spole.enstvi na toto opatleni neplistoupily, nebo2 se
domnivaly, +e vlastni narodni mechanismy budou efektivn/j*i. ,,Skupina rovn/+
vypracovala studii o problémech konkurence uhli a nafty a o nutnosti harmonizace
nadstatnich smluv tak, aby poskytovaly stejné mo+nosti konkurence pro uhli a naftu.“'"’
Za zékladni problém povatovala vy**{ konkurenceschopnost nov,ch forem energie (ropa
a zemni plyn) ne+ konkurenceschopnost uhli. Plestot+e ropy v 60. letech byl dostatek,
Evropa se snatila zajistit bezpe.nost dodavek a udrt+ovat strategické zasoby. Evropsk, m
stat3m jit+ bylo jasné, +e ropa bude hrat rozhodujici roli a v nésledujicich desetiletich
upln/ vytla.i uhli z jeho pozice. Je na mist/ plipomenout, +e ,,v 60. letech sv/tova t/+ba
ropy se plenesla do nového centra, byly jim vesm/s mladé a v politické ekonomii

«“!8 Evropsk, komisal Robert Marjolin v roce 1960 prohlasil, +e

nezku*ené arabské staty
ropa je zaletitosti politiky a geopolitiky, nebo2 siln/ ovlivOuje mezinarodni politické
vztahy. Taky vyjadlil obavy z rostouci zavislosti Evropsk,ch spole.enstvi na dodavkach
ze stat3 Stledniho v, chodu.'”” Spotlebu nafty v zemich EHS v tomto obdobi ukazuje

tabulka 6.
Tab. 6. Vnit_ni spot eba nafty stat EHS (v mil. tun)

1958 1962 1966 (odhad)
Zapadni N_mecko 20,1 45,8 61
Francie 21,8 32,2 49
Italie 15,3 31,8 56
Nizozemsko 8,5 15,3 20,2
Belgie - Lucembursko 6,3 10 13
Celkem 72 135,1 199,2

Zdroj: Dubsk_, V. Sov_tska nafta na kapitalistickém trhu. In: Mezinarodni politika, 4/1966. str. 161.

'* 7 angl. plekl. “the Inter-Executive Group for Energy*, Viz The European Commission. str. 474.
"% Izak, V. Energetické problémy a harmonizace energetické politiky EHS. str. 127.

" Tamté+. str. 128.

'8 Cilek, V. - Ka*ik, M. Nejist, plamen. str. 39.

' The European Commission 1958 — 1972, History and Memories. str. 479.
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Bylo nezbytné na tento v*voj reagovat spole+nou politikou ,,(estky*, ktera bude mit
v,t(i vahu ne) politiky jednotliv*ch +lensk*ch stat.. Vytva-eni spole+né energetické
politiky nara)i na celou -adu problém.. Neochota narodnich stat. vzdat se zbytku
suverenity souvisela s tim, )e energetika, spolu s obranou a zahrani+ni politikou, je
pova)ovana za strategickou oblast suverénniho statu, )adn* z +lensk*ch stat. si
nep-ipou(ti, )e by se rozhodnuti v této oblasti tvo-ila na nadnarodni Grovni. Hlavn, velké
staty Evropské unie ji) n,kolikrat daly sv*m chovanim najevo, )e si pravomoce v oblasti
energetiky ponechaji. N, které dal(i d.vody vyjmenovava Vratislav 1zak ve své knize
,Energetické problémy a harmonizace energetické politiky EHS* '**:

rozdilna energeticka struktura v +lensk*ch zemich

intenzivni pr.b,h strukturdlnich zm,n

vliv energetick*ch naklad. na v*robni naklady navazujicich odv,tvi
odli(n* systém statnich intervenci v +lensk*ch zemich

rozdily ve smlouvéch o zalo)eni ESUO, Euroatomu a EHS'*!

Z velk*ch rozdil . v koncepcich narodnich energetick*ch politik vypl*valy i odli(né
nazory na spole+nou energetickou politiku. Nap-iklad Francie se vyznatovala velkou
mirou p-im*ch zasah. do sféry v*roby i ob,hu. Zasahy spotivaly v zestatn,ni uhelného a
+aste+n, naftu zpracovavajiciho pr.myslu, v -izeni v*roby a investic a v administrativni
cenové politice. Naproti tomu N, mecko nechavalo soukromému kapitalu volné pole
p-sobnosti a zasahovalo spi(e ve sfé-e ob,hu, v*jime+n, a v)dy jen nep-imo zasahovalo
do sféry v*roby. Ke konci 60. let za+ina vic kontrolovat sektor zpracovavani nafty.
Energetické politiky ostatnich zemi EHS nejsou tak vyhran,ny, nachdzi se n,kde mezi
francouzsk*m a n,meck*m konceptem.'**

V letech 1962-1963 byl na narodni organy +lensk*ch stat. EHS vyvijen siln* natlak ze
strany nadnarodnich exekutiv, aby se ud, lal pokrok ve vytva-eni spole+né energetické
politiky. Tento natlak byl spojen s dokontovanim celni unie EHS, ktera vy)aduje stale
v,t(i pot-ebu harmonizovat celkovou energetickou politiku. V roce 1962 komise v(ech t-i
spoletenstvi vypracovaly memorandum o energetické politice a p-edlo)ily ho Rad,
ministr. EHS. Vratislav [zak uvadi, )e prav, tento rok dochazi k definitivni formulaci

spole+né energetické politiky. ,,Memorandum je obsdhl*m a podrobn*m dokumentem

"0 1z4k, V. Energetické problémy a harmonizace energetické politiky EHS. str. 109.
"' Kniha byla napsana v roce 1967, v soutasné dob, n,které d.vody ji) nejsou aktualni.

122

“Izak, V. Energetické problémy a harmonizace energetické politiky EHS. str. 109 — 113.
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stanovujicim principy spole,né energetické politiky a cesty jejiho uskute, .ovani.“'*> Na
za, atku popisuje sou,asn+ stav energetického zasobovani EHS a tendence ve v+voji jeho
struktury. Konstatuje neustale se zmen)ujici podil domaciho uhli na energetické bilanci

EHS a rostouci zavislost na dovozu nafty. Nejv-t)i v+znam tohoto dokumentu je v tom,

124
““* Ten m-1

*e ,,navrhuje konkrétni opat/eni k dosa*eni spole,ného energetického trhu
b+t vytvo/en ve t/ech etapach, v p/ipravném obdobi (do 1. ledna 1964) m-ly b+t
vypracovany instrumenty a postupy p/i uskute, -ovani spole,ného trhu. Trh
s energetick+mi zdroji m-1 b+t otev/en do roku 1970. V tomto roce m-ly pro naftu platit
tato ustanoveni'*>:
voln+ dovoz surové nafty a produktO z nafty uvnit/ EHS
spole,n+ kontingent pro dovoz z v+chodoevropsk+ch zemi (stanoven+ objem dovozu)
voln+t dovoz ze t/etich zemi
nulova celni sazba pro surovou naftu ve spole,ném vn-j)im tarifu EHS
nizké vn-j)i celni sazby pro naftové produkty
jednotné spot/ebni dan- na topn+ olej v celém EHS
harmonizace spot/ebni dan- a pohonné hmoty, které nebudou ovliv.ovat v+robni
politiku rafinérii
mo*nost zaji)t-ni vthod domaci surové naft-
spole,né politika pokud jde o tvorbu zasob naftov+ch produktO
uve/ej.ovani skute,n+ch cen produktO nafty
Memorandum také p/edpokladalo stalé konzultace mezi vladami a exekutivami o
vt+vojov+ch tendencich sv-tového naftového trhu a o investi,nich zdm-rech
naftoprOmyslu v EHS.
Névrhy memoranda t+kajici se uhelného prOmyslu byly nasledujici'*:
systém spole,n+ch podpor pro t-*bu uhli, které budou tvo/eny systémem p/im+ch a
nep/im+ch subvenci
voln+ pohyb uhli uvnit/ EHS
kontingentaci dovozu uhli ze socialistick+ch zemi
dovoz z t/etich zemi bez cel a kontingentO
uvoln-ni zékazu diskriminace (,1. 60 Smlouvy o ESUO), zejména zve/ej.ovani cen a

prodejnich podminek

'3 14k, V. Energetické problémy a harmonizace energetické politiky EHS. str. 128.
" Tamté*. str. 129.
% Tamté*. str. 130.

16 1z4k, V. Energetické problémy a harmonizace energetické politiky EHS. str. 133 — 134,
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Navic stejné jako v pfipad€ ropy memorandum piedpokladalo stalé¢ konzultace mezi
vladami a Vysokym komisariatem.

Memorandum bylo prostudovano hospodaiskym a socidlnim vyborem EHS 30. kvétna
1963, Poradnim vyborem ESUO 8.-9.tijna 1963 a Energetickym vyborem Evropského
parlamentu 17.fijna 1963."*” Narodni organy sice slibily, Ze se budou zdsadami
memoranda fidit, ale nakonec se rozhodly necinit zddné zasadni kroky dokud nedojde ke
slouceni exekutiv. Nazorové rozdily mezi ¢leny exekutiv pfispivaly k tomu, Ze
energetickd politika Spolecenstvi se pomérné dlouho nepohnula z mrtvého bodu.

Nakonec ale v dubnu 1964 piijaly memorandum o shod&'*®, které stanovilo tyto cile
energetické politiky:

levné a bezpecné dodavky energie

pozvolna substituce uhli ropou

stabilita energetickych dodévek z hlediska ceny a dostupnosti

spravedliva konkurence mezi riznymi zdroji na spole¢ném energetickém trhu

Praktickd opatieni provadénd v rdimci memoranda neméla vSak velky vyznam, protoze
ve stejném sméru byla u€inéna obdobnd opatfeni narodnimi orgéany.

V roce 1967 bylo zalozeno Generalni feditelstvi pro energetiku, které mélo za tikol
vypracovat a realizovat spolecnou energetickou politiku. Toto feditelstvi propojilo
experty na uhli z Vysokého komisariatu ESUO, specialisty na atomovou energii
z Euroatomu a specialisty na jiné zdroje z Komise EHS. Prvnim generalnim feditelem se
stal Fernand Spaak.'*’ Ve stejném roce vstoupila v platnost smlouva o spojeni organt
EHS, Euroatomu a ESUO, aniz by byla dot¢ena jejich pravni subjektivita. Bylo to obdobi
plné ocekévani, nebot’ se predpokladalo, ze spojeni exekutiv pfinese nové podnéty do
energetické politiky a hlavné izolovanost spolecenstvi se jiz nebude pouzivat jako diivod
k necinnosti.

Konec 60. a zacatek 70. let je pro vytvareni spole¢né energetické politiky nesmirné
dilezity. Sestidenni valka a uzavieni Suezského priplavu v roce 1967 prudce zvysily
svétové ceny suroveé ropy a daly Evropé pocitit jeji silnou zavislost. Prezident Komise
Franco Maria Malfatti ve svém vystoupeni pted Evropskym parlamentem v roce 1971
mimo jiné zdlraznil, Ze dilezitost a naléhavost spole¢né energetické politiky je ¢im dal

zietelngjs$i a Komise udé€la vse nezbytné proto, aby jeji navrhy v oblasti energetické

"7 1zak, V. Energetické problémy a harmonizace energetické politiky EHS. str. 134.
18 7 angl. piekl. “memorandum of understanding”. Viz The European Commission 1958 - 1972, History and Memories. str. 476.

'2 Tamtéz. str. 479 — 480.
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politiky p3ijala Rada ministr4 v horizontu jednoho roku."” /lenské staty si sice
uvldomovaly alarmujici zavislost na dodavkach ropy ze Stdedniho v.chodu, ale nebyla
vdle ji 3e,it na nadstatni urovni. Nicménl podnikly jeden v.znamn. krok sprdvn.m
smlrem, 20. prosince 1968 Rada EHS p3ijala smlrnici, ktera Olensk.m stat4m uklada
povinnost udr-ovat minimalni zasoby ropy a ropn.ch produkt4."*' Naznaky bli-ici se
krize se objevily ji- v roce 1969, poptavka po ropl rostla mnohem rychleji ne- se
odhadovalo, a ropa jako takova se stavala stale d4le-itlj,im zdrojem energie. Udalosti,
které se odehravaly ve svltové politice zalatkem 70. let, potvrdily obavy evropsk.ch
instituci. ,,Na setkani ve Vidni v z43i a 3ijnu 1973 se staty OPEC rozhodly zv.,it ceny
ropy o 70%. +lo o pokus potrestat USA a evropské staty za podporu Izraele

3.« 132

v jomkipurské valce v 3ijnu 197 V prosinci t€ho- roku bylo v Teheranu rozhodnuto

o dal,im zv.,eni cen a o ropném embargu pro USA a Nizozemsko. Cena ropy se
stabilizovala a- kolem roku 1980 na 30 americk. ch dolarech za barel.'*

Odborné publikace se li,i v nazoru na pdipravenost Evropského spoleOenstvi, nlkte3i
autodi tvrdi, -e SpoleOenstvi neOekalo na krizi a podniklo nlkteré kroky ji- v 60. letech,
aby ztlumilo dopady krize. V jin.ch publikacich se doOteme, -e SpoleOenstvi bylo
naprosto nepdipravené, i pdesto-e ndznaky krize se projevovaly del,i dobu. Ekonomick.
dopad sice zmirnilo oslabeni dolaru, inflace'** a udr-ované zasoby, hospoda3ska recese
byla nicménl nejsilnlj,i od druhé svitové valky. Inflace vzrostla ze 4% v 60. letech na
v prdmlru 12% v letech 1973 — 1975. V Irsku, Italii a 2ecku dosahovala rekordnich 20%.
Hrub. doméci produkt SpoleOenstvi klesl o vice ne- jedno procento v roce 1975. V letech
1960-1970 byl r4st ekonomik SpoleQenstvi 5%, v letech 1976-1979 u- jenom 3,5%.">> Po
vypuknuti prvni ropné krize Rada p3ijala dvl smlrnice, které nadizovaly Olensk . m stat4m
hlasit Komisi dovozy a v.vozy ve,ker.ch ropn.ch produkt4 a zemniho plynu.

V roce 1973 se k Evropsk.m spoleOenstvim p3ipojila Velka Britanie, Dansko a Irsko.
Z hlediska tématu této prace je nutné zminit, -e Velka Britanie a Dansko disponovaly
pomlrnl velk.mi energetick . mi zdroji. Britsk. analytik Dr Dieter Helm ve svém Olanku

«136

,» A New Era in Energy Markets z roku 2001 s nadsadzkou poznamenava, -e

3% The European Commission 1958 — 1972, History and Memories. str. 484 — 485.
103, vist. L 308, 23.12.1968. str. 14.

32 Cilek, V. - Ka, ik, M. Nejist. plamen, str. 39.

133 Tamté-.

' Energy in the European Community. European Documentation. str. 13.

135 Tamté-. str. 16.

136 . .
Dostupné na www.dieterhelm.co.uk
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,kontinentalni Evropa — obzvlast’ Francie a Némecko — si nikdy neuzila luxusni pocit
z dostatku fosilnich paliv®, narozdil od Velké Britéanie.

Na summitu v Tokiu v roce 1979 se Spojené staty, Kanada, Japonsko a Evropské
spolecenstvi dohodly na spolecné strategii snizovani spotieby ropy a zavislosti na
dovozech. Druhou ropnou krizi v letech 1979-1980 tyto staty piekonaly bez vyraznéjsich
nasledkt. O Uplné stabilizaci svétové ekonomiky miizeme mluvit az od roku 1985, kdy se
podaftilo vyrazné potlacit zavislost na dovozech, zvysit vlastni tézbu, racionalizovat
vyuziti energie, véetng zavadéni novych méné energeticky naroénych technologii."’

V Evropé od roku 1976 dochazi k prudkému sniZzeni poptavky po vSech naftovych
vyrobcich kromé motorového benzinu. Nejvétsi snizeni poptavky bylo zaznamenano
v sektorech primyslu, domacnosti a tercialnim. Naopak poptavka po jaderné energii
k vyrobé elektiiny ve SpoleCenstvi prudce roste od roku 1979. Nejvétsi nartst
zaznamenaly Francie, Némecko a Velka Britanie. Podil nafty na celkové spotiebé
elekttiny klesa, v roce 1973 €inil 62,1 %, v roce 1979 uz jen 55,7 %, do roku 1982 klesl
podil na 50,1 % ."*® Rozvoj jaderné energetiky umoznil ¢aste¢nd snizit zavislost na
dovozu ropy. Vyvoj poptavky v jednotlivych ¢lenskych statech znazornuje ptiloha 2.
,.Spotieba energie na hlavu klesla z 3,66 Mtoe'* v roce 1979 na 3,2 Mtoe v roce 1982.
Podle studie Komise, tykajici se sedmi ¢lenskych zemi v letech 1973 — 1979 a 1979 —
1981, ptipada velka ¢ast téchto zmén na zvyseni efektivnosti v energetice spise nez na
zmény v trovni ekonomické aktivity a v hospodéaiské a primyslové struktuie.«'*°
Vyvoj v letech 1982-1986 1ze shrnout do n&kolika nasledujicich boda'*':

spotieba energie Spole¢enstvim vzrostla v roce 1986 oproti roku 1982 o 8 %

podil ropy na celkové spotiebé energie: 63 % v roce 1973, 51 % v roce 1982 a 47 %
v roce 1986

podil ¢istych dovozil ropy na celkové spotiebé energii Spolecenstvim: 62 % v roce
1973, 38 % v roce 1982, 33 % v roce 1986

podil zemniho plynu na celkové spotiebé energie: 11 % v roce 1973, 16 % v roce

1982, 17 % v roce 1986

"7 Energy in the European Community. European Documentation. str. 14.

'8 Bayer, A. Energeticka politika EHS a vyhled do roku 1990. str. 44.

1% Ropny ekvivalent (toe) je méfitkem vyhievnosti, 1 kg ropy odpovida 10 megajoulit. Pro srovnani: 100 mil . tun ropy (100 Mtoe) =
115 mld. m*® zemniho plynu. Viz Litera, B. Ruské produktovody a stiedni Evropa. str. 9.

'“"Bayer, A. Energeticka politika EHS a vyhled do roku 1990. str. 9.

'*! Energy in the European Community. European Documentation. str. 22.
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podil tuhych paliv na vyrobé¢ elektiiny: 45 % v roce 1973, 48 % v roce 1982, 42 %
v roce 1986

podil jaderné energie na vyrobé¢ elektiiny: 8 % v roce 1973, 21 % v roce 1982, 37 %
v roce 1986

V cervnu roku 1980 piedlozila Rada ES Komisi ro¢ni zpravu o energetickych
programech ¢lenskych zemi s n¢kolika doporuc¢enimi a ndvrhy s cilem zvysit dislednost
v politice ¢lenskych statd. Pro celé Spoledenstvi bylo vytvofeno pét hlavnich zasad'**:

snizit na 0,7 nebo méné primérny podil mezi tempem ristu poptavky po primarni
energii a tempem ristu hrubého domaciho produktu

snizit spotiebu nafty na uroveii 40 % hrubé spotfeby primarni energie

pokryt 70-75 % energetickych pozadavki na vyrobu elektfiny pevnymi palivy a
jadernou energii

podpofit vyuziti zdrojii obnovitelné energie s cilem zvysit jejich podil na dodavkach
energie pro Spole¢enstvi

sledovani cenové politiky energie ve smyslu celkovych cilii Spolecenstvi v oblasti
energie

Zprava se soustfed’uje na aktudlni otazky uspor energie a cenové politiky. Prvni ¢ast
obsahuje ptehled situace v energetice a vyhled do roku 1990 Spolecenstvi jako celku.
Tento vyhled neboli prognoéza vychdzi z dosavadniho vyvoje a odhadu riistu HDP. Rada
ES dosla k zavéru, ze existuji urcité ptiznaky, zZe v clenskych statech EHS dojde ke
snizeni poptavky po energii a nafté do roku 1990. Podivame-li se ale na statistiky z 90.
let, skuteCnost byla jind, poptavka po primarnich zdrojich energie v letech 1971 — 1991
rostla v evropskych statech v priméru o 1,4 % ro¢ng.'*

Energeticka politika ¢lenskych stati EHS v 90. letech byla poznamenana dvéma
udélostmi. Prvni byl ozbrojeny konflikt na Blizkém vychodé v letech 1980-1988,
vyvolany zédpasem o hegemonii v oblasti mezi arabskymi nacionalisty v Irdku a
islamskymi fundamentalisty v franu. '** Tento konflikt spolu s nasledujici valkou v zalivu
byl pro Evropu, ktera v roce 1989 dovazela 62,4 % ropy ze stati OPEC, tfetim ropnym

Sokem.'* Svétové ceny ropy v tomto obdobi sice kolisaji, ale jediny vétsi vykyv byl

"2 Bayer, A. Energetické politika EHS a vyhled do roku 1990. str. 5.
' World Energy Outlook. 1994 edition. International Energy Agency. Tab AS.
'* Velky nauény slovnik. Diderot 1999. str. 618.

'* Coal and the internal energy market. European Parliament. str. 45.
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v roce 1990, kdy cena ropy vzrostla na 35,62 usd/barel, co- je 24% nar4dst oproti

p3edchozimu roku.'*

Druhou udalosti byl v.buch jaderné elektrarny v Zernobylu. Tato tragédie vyvolala
celosvltov. odpor k jadern.m elektrarndim a mnoho zemi za0alo p3ezkoumavat svou
jadernou politiku. ,,Rakousko od ni ustoupilo plnl, +védsko ozndmilo postupn. utlum
jadern.ch elektraren.“'*” V listopadu roku 1989 vydala Rada smlrnici o informovani
obyvatelstva o opatdenich na ochranu zdravi, ktera se maji pou-it, a o krocich, které je
t3eba udllat v p3ipadl mimo3adné radiaOni situace.'*® Tyto dv1 udélosti p3inutily
evropské instituce zamyslet se na budoucnosti uhelného prdmyslu. V.bor pro energetiku,
v.zkum a technologie vystoupil v roce 1991 s vedejn.m prohla,enim pod nazvem ,,Uhli a
vnitdni energetick . trh, které je shrnuto do nlkolika zaviru'®:

Evropska spoleQenstvi jsou z 50% zavisla na dovozu energie. Studie, kterou
vypracovalo 2editelstvi pro energetiku, pdedpoklada, -e doméaci produkce uhli se sni-i
0 52 Mtoe" (42%) v letech 1990-2010. Tento fakt zv . ,i zavislost o 4,7%.
Evropska spoleOenstvi jsou z 10% zavisla na dovozech ropy a plynu ze Sovltského
svazu, kde politicka a ekonomicka nejistota roste s ka-d.mt.dnem
Je nezbytné vypracovat nov. plan pro uheln. prdmysl SpoleOenstvi, kter. by stanovil
dlouhodobé cile a sni-il tak nejistotu producent4 uhli. Tento plan by m1l pomoci
zabranit rozsahl.m ekonomick. m nasledk4m v p3ipadl dal,iho ropného ,oku.
Vzhledem k tomu, -e sv1ltové ceny uhli jsou zhruba t3ikrat ni-,i ne- ceny v Olensk.ch
statech, mlla b.t stanovena tzv. referenOni cena 80 ECU/tuna jako nejni-,i cena za
uhli na evropském trhu, ktera by platila i pro dovozce. Tento zasah do trhu byl
v prohla,eni pojmenovan jako ,,p3i3a-ka za bezpeOnost*'>'
Jaderna energetika po Oernobylské havarii nepdipadé v uvahu jako alternativa pro
v.robu levné elektrické energie.
Jako alternativa k drahé dova-ené ropl je zkapalnlné a zplynované uhli. Je nezbytn.
program rovoje této oblasti energetiky, kter. by jednak demonstroval a hlavnl
podpodil komerOni vyu-iti.
V ._bor zd4raznil, -e Komise, Rada a Evropsk. parlament by m1ly brat tyto zavlry

v potaz p3di vytvadeni spoleOné energetické politiky nejen v 90. letech, ale i v 21. stoleti.

146 Cilek, V. — Ka, ik, M. Nejist. plamen. str. 191.

" Hanak, J. Orwellovo stoleti. str. 353.

' Smirnice 89/618/Euroatom. Viz Udedni v1stnik evropsk.ch spoleQenstvi, L 357/31.
'* Coal and the internal energy market. European Parliament. Str. 45 — 48.

"% Viz poznamka 136.

! 7 angl. p3ekl. “A Security Premium for EC Coal“
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Ropné *oky a dumpingové ceny dovéa+eného uhli jsou o.ividn, mi d2kazy toho, +e

Evropa potlebuje stabilitu v energetické politice.

2.5 Sout#asn' v''voj energetickeé politiky

V 90. letech Evropska spole.enstvi za.inaji liberalizovat trh s energiemi. Prvni
sm/rnice byly schvaleny v letech 1996 (elektlina) a 1998 (zemni plyn). Ob/ byly pak
novelizovany v roce 2003. Sm/rnice pledepisuji vertikalni odd/leni v,roby, rozvodu a
distribuce a prodeje do r2zn, ch firem, v roce 1996 je*t/ pouze u.etn/, ale v roce 2003 ji+
tipln/. Cilem je dosateni konkuren.niho prostledi v této oblasti.'”* Ve své zprav/ z roku
2005 Komise konstatovala, +e ,,a.koliv sm/rnice 2003/54/ES o spole.n, ch pravidlech
pro vnitlni trh s elektlinou a sm/rnice 2003/55/ES o spole.n,ch pravidlech pro vnitlni trh
se zemnim plynem plati od .ervence 2004, do narodni legislativy ji nestihlo v terminu
pln/ plijmout 18 z 25 .lensk, ch stat2“'**. N/které staty byly dokonce odsouzeny
Soudnim dvorem. Tyto sm/rnice m/ly zajistit od 1. .ervence 2007 v*em evropsk,m
spotlebitel2m skute.nou mo+nost zvolit si dodavatele plynu a elektrické energie. V 90.
letech bylo také schvaleno n/kolik program?2 na podporu efektivn/j*i energie. V lijnu
1991 Rada EU plijala program ,,SAVE* na podporu uspor energie. Po p/ti letech na tento
program navazuje program ,,SAVE II*. Hlavnimi body programu SAVE jsou'>*:

Legislativni a administrativni opatleni, ktera zlep*i normy budov a zalizeni s cilem
zv,*eni uspor energie

Podpora kolem 250 pilotnich studii v nejmén/ 12 statech EU. Ka+d, projekt ma
stimulovat zv,*eni uspor energie v pr2myslu, obchodu a domacnostech

Roz*ileni informaci o programu uvnitl a v/ EU prostlednictvim publikaci a
databazového materialu

Od roku 1993 do 1997 byl uskute.n/n taky program ALTENER s rozpo.tem 40
milion2 ECU. Tento program byl zam/len hlavn/ na zv,*eni podilu obnoviteln, ch zdroj2
energii v energetickém mixu EU.

V lijnu 2000 Evropska komise plijala tzv. Zelenou knihu s nazvem ,,Towards a

155

European Strategy for the security of energy supply* °> Hned v uvodu Komise

upozorQuje na rostouci zavislost na dovozech, pli.em+ si nemysli, +e nadchazejici

' Weiss, T. Energeticka politika Evropské unie. In: Mezinarodni politika 2006, .. 6. str. 7.

'3 Jedli.ka, J. — Dole+al, R. — Helman, J. Energeticka politika EU a jeji nastroje. —eska spolitelna. str. 5.

'* Plevzato z Pliru.ka vybran, ch projekt2 Gispor energie. —eska energeticka agentura. Str. 11. Dostupné na www.ceacr.cz
'3 Pleklad autora ,,K evropské strategii pro bezpe.nost energetick, ch dodavek*. Dostupné na

http://europa.eu.int/comm/energy_transport/en/Ipi_en.html
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roz$iteni Spolecenstvi situaci n&jak zlepsi. Dale také uvadi, ze zatim neprobé¢hla skute¢na
debata evropskych stati na téma spolecna energeticka politika v oblasti bezpec¢nosti
dodavek, zaroven vysvétluje, ze ,,bezpecnost energetickych dodavek* neznamena
omezovani dovozu, ale diverzifikaci zdroji a dodavatelt. Komise téZ zdtiraziuje
propojenost energetiky s zivotnim prostfedim a boj proti klimatickym zméndm oznacuje
za hlavni vyzvu. To, Ze evropské staty sleduji v prvni fad¢ z4jmy vlastni zemé a az poté
celého Spolecenstvi, dokazuje i fakt, Ze v roce 2005 byla podepsana smlouva mezi
Némeckem a Ruskem o vystavbé plynovodu, ktery povede po dné Baltského mote, tzn.
ze bude mijet Polsko i Pobalti. ,,Pfi tomto projektu Sla stranou jak solidarita mezi zemémi

EU, tak spole¢na energeticka politika (...).<"*°

Planovana vystavba vyrazné ochladila
vztahy Némecka a Polska, Polaci dokonce hovoii o novém paktu Molotov-Ribbentrop."’
Dalsi dtlezitou udalosti roku 2005 byl spor Ruska s Ukrajinou o ceny plynu, ktery
vyvrcholil v prosinci t¢hoz roku, kdy Gazprom pozastavil dodavky plynu na Ukrajinu.
Tento fakt mél ptimy vliv na n¢kolik statl Evropské unie véetné Rakouska, Italie, Polska
a Némecka, které zaznamenaly pokles tlaku v plynovodech o 30%."® V soucasné dobé
zhruba 50 % konec¢né spotieby plynu v Elenskych statech EU pochazi ze tfi zemi, a to
z Ruska, Norska a Alzirska."”” Zavislost vybranych &lenskych stati EU na dodavkach
plynu z Ruska ukazuje nasledujici tabulka ¢islo 7.

Ve stejném roce doslo k havarii na BP rafinerii v USA, ktera pfimo ovlivnila svétovou

cenu ropy. Udalosti roku 2005 nékteti analytici povazuji za tzv. ,,wake up calls®, které

dopomohly politikéim si uvédomit naléhavost spoleéné energetické politiky.'®

1% Léko, I. Madarské vidle — Evropsky projekt plynovodu Nabucco ma politické a ekonomické potize. In: Euro, 23. dubna 2007. str.
37.

'3 Ehl, M. Plyn a vyhnanci déli Némce a Polaky. In: Hospodéiské noviny, 31. fjna 2006. str. 6.

'8 Belkin, P. The European Union’s Energy Security Challenges. CRS Report for Congress. str. CRS — 4.

' Viz Austrian Energy Agency. Dostupné http://www.eva.ac.at/enercee/enlargement.htm

"% Viz napt. Belkin, P. The European Union’s Energy Security Challenges. Str. CRS-5. Viz té Bis, J. Cesky pohled na spole¢nou
energetickou politiku. In: Mezinarodni politika 2006, €. 6. str. 20.
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Tab. 7. Dovoz plynu z Ruska

. zavislost na dovozu |podil ruského plynu

stat EU plynu (2005) na dovozu
Rakousko 88% 74%
_eska republika 98% 70%
Estonsko 100% 100%
Francie 98% 26%
Finsko 100% 100%
N_mecko 81% 39%
Italie 85% 30%
Polsko 70% 50%

Zdroj: Belkin, P. The European Union’s Energy Security Challanges. str. 6.

Za obrat ve spoleOné energetické politice se pova-uje neformalni setkéni hlav stat5 EU
v Hampton Court v 3ijnu 2005, kde mimo jiné sv5j ndzor prezentoval i britsk. premiér
Tony Blair. Vystoupil s poselstvim sjednotit energetickou politiku Evropské unie.'®!
V néavaznosti na to Rada EU v roce 2006 p3edlo-ila Olensk.m statSm ndvrh tzv. Nové
energetické politiky, ktera je formulovéna na zakladl tlchto princip5'®*:

vyva-enost t3i zakladnich pili35: bezpeOnost dodavek, konkurenceschopnost a
udr-itelnost
zaji,tlni transparentnosti a nediskriminace
soulad s pravidly hospoda3dské soutl-e
soulad se zavazky vedejné slu-by
respektovani narodni suverenity ve v.blru energetick.ch zdroj5 a energetického mixu
Pravl zaji,4ovani prShlednosti a souladu s hospoda3skou soutl-i neni vSbec
jednoduché. Pravl Olenské staty EU, které nevice volaji po spoleOné energetické politice,
znemo-2uji sv.mi kroky jeji plnlni. Guillaume Durand ve svém Olanku ,,Gas and
electricity in Europe: the elusive common interest™ uvadi dva konkrétni p3iklady.
,»tpanllska vladda zabranila dekretem nlmecké firml E.ON k nakupu nejvlt,iho
,panllského dodavatele plynu Gas Natul, nebo francouzska vlada v tinoru spojila Gaz de
France a Suez, aby zabrénila italské firm1 ENEL p3evzit Suez*.'®?
Na Novou energetickou politiku Evropska komise reagovala vydanim Zelené knihy
v b3eznu 2006 s nazvem ,,Evropska strategie pro udr-itelnou, konkurenceschopnou a
(164

bezpeOnou energii*“ ™" Komise oplt zd5Sraz2uje Olensk . m statSm pot3ebu spoleOného

postupu v oblasti energetiky. ,,Evropské unie ma nastroje, které mohou pomoci. S vice

' Bis, J. Zesk. pohled na spoleOnou energetickou politiku. In: Mezinarodni politika 2006, 0. 6. str. 20.

"2 Tamté-.
' Weiss, T. Energeticka politika Evropské unie. In: Mezinarodni politika 2006, 0. 6. str. 8.

' Dostupné na http://europa.cu.int/comm/energy_transport/
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ne+ 450 miliony spotlebitel2 pledstavuje druh, nejv/t*i trh s energii na sv/t/. Jedna-li

jako jeden celek, mé dostate.nou vahu, aby ochranila a prosadila své zajmy.(...) Jestlite

Evropska unie jednotn/ podpoli novou spole.nou politiku v oblasti energetiky, pak m2+e

Evropa b,t v .ele celosv/tového usili o hledani energetick, ch le*eni.

165 . .
“*? Komise definuje

*est prioritnich oblasti:

1.

Energie pro rist a pracovni prileZitosti v Evropé: dotvoreni vnitiniho
evropského trhu s elektifinou a plynem. ,,Otevlené trhy, nikoli protekcionismus,
Evropu posili a umo+ni, aby vyle*ila své problémy. Skute.n/ konkuren.ni jednotn,
evropsk, trh s elektlinou a plynem by vedl ke sni+eni cen, lep*imu zabezpe.eni
dodavek a posileni konkurenceschopnosti.“'*°

Vnitini trh s energii, ktery zaruci zabezpeceni dodavek: solidarita mezi
¢lenskymi staty. ,,(...) mohl by b,t vypracovan mechanismus na plipravu a zaji*t/ni
rychle solidarity a mo+né pomoci zemi, ktera .eli obti+im vypl, vajicim z po*kozeni
jeji zakladni infrastruktury.(...) Plehodnoceni postoje EU k nouzov, m zasobdm ropy
a zemniho plynu (...), pravideln/j*i zvelejOovéni stavu zasob (..)'"’

Zabezpeceni a konkurenceschopnost dodavek energii: cesta k udrzZitelnéjsi,
ucinnéjsi a riznorodéjsi skladbé zdroju energii. Volba skladby zdroj2 energie
jednoho .lenského statu méa dopad i na zabezpe.eni dodavek celého Spole.enstvi.
Komise navrhuje zpracovani Strategického plehledu o energetice v EU, kter, mimo
jiné umo+ni debatu o budouci roli jaderné energetiky v EU.'®®

Integrovany pristup k boji se zménami klimatu

Podpora inovaci: strategicky plan pro evropské energetické technologie.
,»Evropsk, unie potlebuje strategicka plan pro energetické technologie (...) k tomu
ma pomoci navr+en, Evropsk, technologick, institut (.)“'®

Na cesté k soudrzné vnéjsi energetické politice. Dialog s v,znamn, mi producenty

energie — nova iniciativa pokud jde o Rusko. Vybudovani celoevropského

energetického spole.enstvi. Energetika jako nastroj rozvoje.

Britsk, ekonom a analytik Dr Dieter Helm v lednu 2007 napsal .lanek s ndzvem

,Europe’s energy future: in the dark*, kde kritizuje n/které postoje Evropské komise. Za

diskutabilni povatuje otazku konkurenceschopnosti. Vysoké konkurenceschopnost je

19 Zelena kniha, Evropska strategie pro udrtitelnou, konkurenceschopnou a bezpe.nou energii. str. 4.

1 Tamté+. str. 5.

17 Tamté+. str. 8.

' Bis, J. —esk, pohled na spole.nou energetickou politiku. In: Mezinarodni politika 2006, .. 6. str. 20.

1% Zelena kniha, Evropska strategie pro udrtitelnou, konkurenceschopnou a bezpe.nou energii. str. 13.
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Komisi spojovéna s velk+m po-tem firem, z kter+ch spotlebitel m2*e volit. Dieter Helm
ale 0ik4, *e malé firmy nebudou schopny -elit obrovské monopolni sile Gazpromu a
Oe)eni vidi ve vytvoleni monopsonu (odb/ratelského monopolu). Pledpoklad, *e by za
malé firmy jednala Komise, autor také odmitd, nebol se domniva, *e Komise nebude
schopna efektivn/ rozd/lovat zdroje.'”’

V prosinci roku 2006 Evropska rada na navrh Komise a vysokého pledstavitele SZBP
J. Solany z0idila sil korespondent2 pro energetickou bezpe-nost, ktera se skladala ze
zastupc?2 jednotliv+ch -lensk+ch stat2.

V lednu 2007 dochazi k dal)imu sporu kv2li cenam, tentokrat mezi Ruskem a
B/loruskem. Zastaveni tranzitu ropy ples B/lorusko do Evropy vyvolalo paniku.
N/mecko, Polsko a Ma . arsko z2staly bez ropy a musely sahnout po zasobach. Ropovod
Dru*ba dodéava do EU 12,5 % celkové spotleby ropy. Evropské unie prostlednictvim
komisale pro energetiku Andrise Piebalgse vyzvala Rusko, aby okam*it/ uvolnilo
zavlené kohouty na rusko-b/loruské hranici.'”’ Rusko obnovilo dodavky a* po tlech
dnech. Problematick+m bodem ve vztazich EU-Rusko je také rozdilnost v plistupu
k energetickému trhu a jeho zakladnim principZ2m. Rusko dosud neratifikovalo
energetickou chartu a odmita jeji principy.'” Jedin+ mechanismus jak donutit Rusko
plistoupit na evropska ,,pravidla“ v oblasti energetiky, je vystupovat v2-i Rusku
jednotn/, co* se Evropské unii zatim nedali. , asopis Rusko v globalni politice v roce
2006 uvelejnil -lanek s nazvem ,,Rusko a EU — krok ples propast®, ve kterém autor
-lanku Andrej Serebrjakov prezentuje pohled ,,ruské strany* a vyjmenovava n/kolik

'3 Dv/ pli-iny se

pli-in nevyvé*enosti vztahu mezi EU a Ruskem a nasledné nestability
daji vztahnout i na odb/ratelsko-dodavatelské vztahy v oblasti energetick+ch zdroj2:
Nerovnopravnost partner2, pli-em* za ,,siln/j)iho* pova*uje Evropskou unii vzhledem
k siln/j)i ekonomice a v/t)imu po-tu populace
Nesymetrickéd o-ekavani — podle autora Rusko trva na ,,strategickém partnerstvi rovn+ch

partner2®, zatimco ,,strategie EU sm/0uje k hlubok+m zm/nam samotné Ruské federace a

sna*i se, aby Rusko odpovidalo paramentr2m EU*

' Helm, D. Europe’s energy future: in the dark. str. 3. Dostupné na
http://www.opendemocracy.net/articles/viewpopuparticle.jsp?id=6&articleld-4251

"' Viz Stuchlik, J. Dru*ba, ktera vyschla. In: Ekonom, 2007, - .2. str. 24.

' Ficner, F. — Kusak, M. Energetick+ bali-ek Evrospké komise jako po-atek nové energetické politiky EU. Parlamentni institut. str.
7. Dostupné na www. psp.cz/kps/pi/PRACE/pi-5-278.pdf
'3 Serebrjakov, A. Rusko a EU — krok ples propast. In: Rusko v globalni politice. 11/2006. str. 171 — 172.
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V navaznosti na Zelenou knihu Evropska komise pledlotila tzv. energetick, bali.ek,
kter, se sklada z deviti vzajemn/ souvisejicich dokument2, které spole.n/ pledstavuji
nov, koncep.ni ramec energetické politiky Evropské unie.'”* Ramcov, m dokumentem
energetického bali.ku je sd/leni Komise Evropské rad/ a Evropskému parlamentu
,Energeticka politika pro Evropu“'”>. Obsahem tohoto dokumentu je Ak.ni plan, kde
jsou konkrétni opatleni na obdobi 2007-2009. V bleznu roku 2007 summit Evropské unie
v Bruselu stanovil sm/ry dal*iho v, voje, hlavnim tématem byly otazky klimatick,ch
zm/n. Ak.ni plan je rozd/len do deseti kapitol, jedna z nich stanovila strategick, cil EU,
a to do roku 2020 sni+it emise plynu zp2sobujicich sklenikov, efekt o 20 % oproti roku
1990, pli.em+ Komise povatuje 20% hranici za minimum, zarove0 v/1i, +e do roku 2030
se emise podali snitit 0 30 % a do roku 2050 o 60 - 80 %. Toto opatleni ma nejenom
ekologick, efekt, ale i ekonomick,, ma zv, *it efektivitu vyu+iti energetick, ch zdroj2.

V pliru.ce ,,An Energy Policy for Europe* vydané Evropskou komisi se lika, +e toto je

prvni skute.na energetické politika pro Evropu.'”® Dal*im podstatn,m zédvazkem je

dosahnout 20% podilu obnoviteln, ch zdroj2 na celkové spotleb/ energie a 10% podilu
biopaliv na celkové spotleb/ pohonn,ch hmot do roku 2020. Tyto cile byly stanoveny
pro Evropskou unii jako celek, to znamena, +e ka+d, stat bude plispivat r2znou mirou,
podle toho jak stanovi konkrétni dohoda, pli.em+ bude bran ohled na specifické
po+adavky jednotliv,ch zemi."'”

Dal*i zav/ry a doporu.eni Komise v Ak.nim planu Ize shrnout nasledovn/'"™®:
Dosavadni liberalizace trhu s elektlinou a plynem sice plinesla tisp/ch, nicmén/
Komise vidi stale velké mno+stvi nedostatk2, napl. nedostate.n, unbundling, neboli
odd/leni v, roby od distribuce
Komise povatuje infrastrukturu energetick, ch siti za nedostate.nou, navrhuje proto
jmenovani koordinator2 pro .tyli nejd2le+it/j*i projekty propojeni (napl. plynovod
Nabucco)

Plehodnoceni financovani ze strany EU — nav,*eni rozpo.tu na energetick, v,zkum a

inovace

'™ Ficner, F. — Kusak, M. Energetick, bali.ek Evrospké komise jako po.atek nové energetické politiky EU. Parlamentni institut. str.
7. Dostupné na www. psp.cz/kps/pi/PRACE/pi-5-278.pdf

'”* podrobn/ji o dokumentech energetického bali.ku viz napl.www. psp.cz/kps/pi/PRACE/pi-5-278.pdf

' An Energy Policy for Europe. European Commission. str. 3.

"7 Fere*, J. Nova energeticka politika Evropské unie a pozice —eské republiky. —eska informa.ni agentura +ivotniho prostledi. str. 2.
Dostupné na www.cenia.cz

'8 Ficner, F. — Kusak, M. Energetick, bali.ek Evrospké komise jako po.éatek nové energetické politiky EU. Parlamentni institut. str.

11-24. Dostupné na www. psp.cz/kps/pi/PRACE/pi-5-278.pdf
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Solidarita mezi -lensk, mi staty a zabezpe.eni dodavek ropy, zemniho plynu a
elektliny

Komise navrhuje vytvoleni Evropského strategického planu pro energetické
technologie — podpora technologii, kterd pom2+ou k dosateni v,*e stanoven, ch cil2
Komise konstatuje, +e uhli bude mit v budoucnu stale v/t*i vyu+iti, proto je tleba

pledejit negativnim dopad2m pomoci technologii zachycovani a ukladani CO2

2. 6 Energeticke politiky vybran''ch #lensk''ch zemi EU

Jednim z cil2 spole.né energetické politiky Evropské unie je sjednotit postoje
.lensk, ch stat2 a harmonizovat evropskou legislativu v oblasti energetiky tak, aby
Evropska unie mohla vystupovat jako homogenni celek v2.1 tletim strandm a tim posilit
své pozice. Na nutnost pokroku v této oblasti upozorQOuji jak orgédny EU, tak i samotné
.lenské staty. Jak ji+ jsem zminila dlive, ka+d, stat povatuje energetiku za strategick,
sektor svého pr2myslu, proto se narodni staty necht/ji vzdavat pravomoci v této oblasti.
Dal*im nemén/ d2le+it,m d2vodem relativn/ malého pokroku jsou rozdily v
ekonomickém postaveni, plirodnim bohatstvi a klimatick,ch podminkam, z .eho+
vypl, vaji i odli*ni narodni energetické politiky .lensk,ch zemi. Tyto rozdily se pokusim

ukézat na -tylech statech - Francii, Velké Britanii, Dansku a —eské republice.

Francie

Francie byla u vzniku obou evropsk, ch energetick, ch spole.enstvi (ESUO a
Euroatom) a aktivn/ se podilela na jejich v, voji. Nicmén/ jak ji+ bylo nazna.eno dlive,
v pozadi této aktivity v+dy stala snaha o dosateni vlastnich cil2 prostlednictvim
spole.enstvi. Tato zem/ se od ostatnich li*i pledev*im tim, +e zvolila cestu v,lu.n/
jaderné energetiky a nevzdala se ji ani po nehod/ v —ernobylu. D2vod je jednoduch,,
Francie nema tém/1 +adné energetické zdroje, vzdat se atomové energie by pro ni
znamenalo b,t 100% zavisla na dovozu. Napliklad v roce 1994 _inily velejné v,daje na
energetick, v,zkum 3109 mld. frank2, z toho 90 % bylo ur.eno na v,zkum jaderné

17 Zne*kodOovani radioaktivnich odpad2 ma na starosti statni organizace Andra.

energie.
Francie se sna+i plepracovavat ve*keré vyholelé palivo v provozovan,ch jadern,ch
elektrarnach, pli.em+ pro vysoce aktivni odpad zvolila cestu prozatimniho skladovani

v lokalit/ La Hague. Ulo+i*t/ jsou vybudovéna tak, aby budouci generace plipadn/

17 Pliru.ka vybran, ch projekt2 uspor energie. —eska energeticka agentura. str. 16. Dostupné na www.ceacr.cz
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mohly odpad piepracovat.'® V roce 2002 Francie vyrobila 112,66 Mtoe'®' v atomovych
elektrarnach, jedna se o 5,2% nartst oproti roku 2000. Atomova energie ma vysoky podil
na vyrobé elekttiny, v roce 2002 tento podil &inil 78 %.'**

Vyvoj koneéné spotieby'* energie ve Francii od roku 1996 — 2004 ukazuje tabulka
8.184

Tab. 8. Kone_na spot eba energie ve Francii ( v Mtoe )
1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
138,2 | 141,2| 148,6 | 145,7 | 150,8 | 150,7| 151,6 | 158,8 | 154,4 | 158 | 157,9
Zdroj: In the Spotlight Energy. Eurostat yearbook 2006 - 2007. str. 31.

V roce 2004 se primarni dodavky energie ve Francii skladaly z 41,6 % jaderné
energie, 14,3 % zemniho plynu, 32,8 % z ropy, 5% uhli a zbyvajicich 6,3 % ptipadalo na
obnovitelné zdroje energie. V roce 2004 dovezla Francie 85 103 tisic tun surové ropy. '*>
Nejvice dovezené ropy pochdzi z Norska (18 %), druhym nejvétsim dodavatelem je
Rusko (15 %), zhruba stejny podil na dodavkach ma i Satidska Arabie. Vyznamnymi
dodavateli je rovnéz Velka Britanie, Kazachstan a Alzirsko. Norsko je pro Francii rovnéz
nejveétsim dodavatelem zemniho plynu (27 %), velké podily na dodavkach maji také
Rusko (21 %) a Nizozemsko (20 %)."™

Francouzské programy Setieni energie jsou vétSinou organizovany agenturou
ADEME, ktera ma silnou regionalni organizaci, a jsou podporovany vladou.'®” Uspory
energie jsou stimulovany velkym mnozstvim relativné vysokych dani. Francie ma také
ekologické dang, tj. dan¢ z emisi Skodlivych latek. Francouzsky trh se solarni energii od
roku 2004 zaznamenal exponencidlni riist. V roce 2005 jiz bylo postaveno 122 000 m?,
coz je 100% nérist oproti predchozimu roku. Divodem ziejmé je zména systému podpor
obnovitelnych zdroji energie. Diive stat financné pfispival na vystavbu solarnich paneld,

od roku 2005 si mizou z4jemci o vystavbu odecist 40 % z dan¢ z ptijmu. Francouzsky

%0 Informace jsou pievzaty z http://www.energetika-eu.cz/ukladani-jaderneho-odpadu.htm

'8! viz poznamka 136.

"2 EU Energy and Transport in figures, statistical pocketbook 2004. European Commission. str. 2.6.10

'8 Koneénou spotiebou se rozumi souet spotfebované energie v daném roce viemi domécnostmi, primyslovymi podniky,
dopravnimi podniky atd. Do kone¢né spotieby se nezapocitava energie spotiebovana energetickymi podniky na vyrobu a doruc¢eni
energie spotfebitelim, rovnéz se nezapocitavaji energetické ztraty béhem pievodu.

"% Solar Thermal Markets in Europe. European Solar Thermal Industry Federation. June 2006. str. 3.

' TEA Energy Statistics. Dostupné na www.iea.org

1% Commission of the European Communities. EU Energy Policy Data. SEC (2007) 12. str. 54.

"7 P¥irucka vybranych projektii Gispor energie. Ceska energeticka agentura. Str. 11. Dostupné na www.ceacr.cz
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ministr prOmyslu prohlasil, *e v roce 2010 Francie chce b+t vedoucim trhem solérnich

panel0 v Evrop-.

Dansko

Dansko se p/ipojilo k Evropsk+m spole,enstvim a* v roce 1973 spolu s Velkou
Britanii, na kterou je Dansko pom-rn- hodn- vazano. P/esto*e v 70. letech bylo Dansko
siln- zavislé na dovozech ropy, v sou,asné dob- je jedin+tm ,ist+m exportérem energii

188
V roce

v EU. Zemni plyn Dansko nedova*i vObec, ropu podle pot/eb pouze z Norska.
2003 kone,na spot/eba energie v Dansku byla 15,3 Mtoe'®, z toho 32,8 % )lo na sektor
dopravy. Zarove. tato zem- v stejném roce vyvezla 7,9 Mtoe.'”® Ov-/ené zasoby ropy

v roce 2006 tvo/ily 0,1 % celkov+ch sv-tov+ch zasob, po Velké Britanii je Dansko
druh+m nejv-t)im producentem ropy v Evropské unii."”' Za toto postaveni Dansko
z/lejm- vd-, i Gsporn+m reformam, které byly provedeny po prvnim ropném )oku, byly
zam-/eny na liberalizaci trhu a zv+)eni efektivity vyu*iti energetick+ch zdroj0.'**

V+voj kone,né spot/eby'”® v letech 1994 — 2004 ukazuje tabulka 9.

Tab. 9. Kone_na spot eba energie v Dansku ( v Mtoe )
1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
14,4 14,8 | 15,4 15 15 14,9 14,6 15 14,7 15 15,2
Zdroj: In the Spotlight Energy. Eurostat yearbook 2006 - 2007. str. 31.

Spot/eba energie v Dansku se od roku 1972 tém-/ nezm-nila, p/i,em* HDP se ve
stejném obdobi zdvojnasobil, tento fakt d-la Dansko nejefektivn-j)i zemi EU ve vyu*iti
energii.'”* Dansko se z/eklo jadern+ch elektraren ji* v 80. letech, v sou,asné dob- nema
*adnou elektrarnu a v+stavbu neplanuje.

Dansko ma dlouhou tradici ve vyu*ivani v-trné energie, mé k tomu ideélni klimatické
podminky, od 70. let vlada rozdavala rOzné granty, aby podpo/ila rozvoj v-trn+ch

elektraren. Usp-ch této politiky ukazuji i statistiky, v roce 1990 pouze 2 % celkové

' Commission of the European Communities. EU Energy Policy Data. SEC (2007) 12. str. 51.

'% viz poznamka 136.

'% Energy Policies of IEA Countries, Denmark 2006 Review. International Energy Agency. str. 22.

" BP Statistical Review of World Energy June 2007. str. 6. Dostupné na www.bp.com

12 Factsheet Denmark July 2002, Environment and Energy. Royal Danish Ministry of Foreign Affairs. str. 3. Vice o ddnské energetice

viz také www.ens.dk a www.mim.dk

'% Viz poznamka 175.

"% Energy Policy Statement 2007. Danish Energy Autho. str. 4. Dostupné na www.ens.dk
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spot/eby elekt/iny pochazely z v-trné energie, v roce 2000 se podil zv+)il na 13%. V roce
2004 tvo/il podil geotermalni, solarni a v-trna energie na celkov+ch dodavkach primarni
energie 11,5 %, podil ropy 41,3 %, podil plynu 22,8%, uhli 21,5%, zbytek p/ipadal na
jiné obnovitelné zdroje.'”
Kostru sou,asné energetické politiky Danska tvo/i'”;
Dohoda z 29. b/ezna 2004. Prvni dohoda je mezi danskou vladou a prlmyslovou
organizaci ELFOR o p/evodu vlastnick+ch prav na vysokonap-0ové p/enosové sit- na
stat. Danska vlada zalo*ila spole,nost Energinet.dk, ktera je 100% vlastnikem
distribu,nich siti. Druha dohoda se t+ka v-trné energie, v+stavby dvou nov+ch
v-trn+ch elektraren a nov+ch podpor pro star)i v-trné elektrarny.
Energeticka strategie 2025. Tato strategie vyty,uje t/i priority: bezpe,nost dodavek,
globalni klimatické zm-ny a ekonomick+ rlst.
Dohoda z 10. ,ervna 2005 o nutnosti )et/eni energie — politické strany se shodly na

tom, *e je nezbytné )et/it energii a stanovily zplsoby a kompetence v této otazce.

V lednu 2007 danska vlada vydala navrh energetické politiky s ndzvem ,,A Visionary
Danish Energy Policy 2025 v kterém jsou vyty,ené 3 cile: do roku 2025 sni*it
minimaln- o 15 % spot/ebu fosilnich paliv, udr*iteln+ ekonomick+ rlst bez narlstu
spot/eby energie, podil obnoviteln+ch zdrojl energie zv+)it na 30% do roku 2025."7

Dansko v sou,asné dob- spl.uje v)echny normy Evropské unie, dokonce i n-které
cile, které si Unie stanovi jako v+zvu, jsou ji* timto staitem spln-ny. Z tohoto pohledu
ml*e b+t p/ikladem ostatnim ,lensk+m statlm, nicmén- nelze zapominat, *¢ Dansko je

bohaté na tradi,ni zdroje energie a zarove. ma dobré klimatické podminky pro

obnovitelné zdroje energie, a tato kombinace je spi)e v+jimkou u jintch ,lensk+ch zemi.
Velka Britanie
Velka Britanie p/istoupila k energetick+m spole,enstvim v roce 1973. Tato zem- byla

kdysi uhelnou velmoci ,islo jedna na sv-t-, vrcholu t-*by dosahla v roce 1926."”® Po

druhé sv-tové valce m-la zna,n+ naskok v oblasti jaderné energetiky p/ed ostatnimi staty

' IEA Energy Statistics. Dostupné na www.iea.org

'% Energy Policies of IEA Countries, Denmark 2006 Review. International Energy Agency. str. 24.

"7 Energy Policy Statement 2007. Danish Energy Autho. str. 2.

1% Pelnd/, A. Uhli — zdkladni surovina. str. 111. Pro uplnost dodavam, *e v publikaci ,,Energy Policies of IEA Countries, The United
Kingdom 2006 Review. International Energy Agency. str. 26.“ se uvadi, *e vrcholu t-*by dosahla Velka Britanie ji* v roce 1913,

p/i,-m* v+roba v tomto roce byla dvanactkrat v-t)i ne* v sou,asné dob-.
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Zapadni Evropy. M, la samostatn* jadern® program a 23 v*zkumn*ch reaktor.. V 80.
letech prob,hla ve Velké Britanii vina privatizace ve v(ech sektorech v+etn, energetiky.
Jaderné reaktory star(iho typu soukrom™ sektor odmitl koupit a proto musely b*t

z privatizace sta)eny.'”” Spole+nosti British Gas, British Coal a British Energy byly

z velké +asti nebo zcela p-evedeny do soukromého vlastnictvi.””

V*voj kone+né spot-eby*”' ve Velké Britanii v letech 1994 — 2004 ukazuje tabulka 10.

Tab. 10. Kone_na spot eba energie ve Velké Britanii (v Mtoe )
1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
142,3 | 142,41 149,9 | 147,4 | 148,4| 151 | 151,2 153 | 148,5 [150,6( 153
Zdroj: In the Spotlight Energy. Eurostat yearbook 2006 - 2007. str. 31.

V roce 2004 33,5 % kone+né spot-eby p-ipadalo na dopravni sektor, 27,4 %
spot-ebovaly domacnosti.

Narozdil od p-edchozich dvou +lensk*ch stat., v energetickém mixu Velké Britanie
maji dominantni postaveni ropa a plyn. V roce 2004 byl podil plynu na celkov*ch
dodavkach primarni energie 37,5 %, podil ropy 35,9 %, uhli 16,1 %, jaderné energie
8,9%, zb*vajicich 1,6 % p-ipadalo na energii z obnoviteln*ch zdroj..*** V
kontinentalnim (elfu Velké Britanie v Severnim mo-e se nachazi bohata lo)iska zemniho
plynu, v 90. letech se v*razn, zefektivnila t,)ba a vzrostl podil plynu na celkové spot-eb,
energie.””® V roce 2004 Velka Britanie vyprodukovala 99,6 Mtoe** ropy, 86,4 Mtoe
zemniho plynu a 14,9 Mtoe uhli. Podle odhadu anglické vlady, budou ropa a plyn i
nadale hlavnimi zdroji energie a) do roku 2020. Zemni plyn a ropu Velka Britanie dova)i
p-eva)n, z Norska, v obou p-ipadech se podil norsk*ch surovin pohybuje kolem 72 %.
V*znamn*m dodavatelem zemniho plynu do Velké Britanie je rovn,) Belgie.*”

V roce 2003 vlada vydala dokument s nazvem White Energy Paper, z n,ho) vyplynula
nutnost nové energetické politiky Velké Britanie. Tato energeticka politika m,la -e(it t-i

otazky”":

' La)a, R. Jaderna energie a na( sv,t. 20.

2 A new British energy policy. The Social Market Foundation 2005. str. 9.
' Viz pozndmka 175.

2 JEA Energy Statistics. Dostupné na www.iea.org

% Energy Policies of IEA Countries, The United Kingdom 2006 Review. International Energy Agency. str. 24.
2 Viz poznamka 136.

25 Commission of the European Communities. EU Energy Policy Data. SEC (2007) 12. str. 72.
2% Energy Policies of IEA Countries, The United Kingdom 2006 Review. International Energy Agency. str. 29.
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hrozbu klimatick+ch zm.n

pokles t.*by ropy, plynu a uhli ve Velké Britanii a mo*nosti posunu statu z pozice
-istého importéra na pozici -istého exportéra

pot/ebu nahradit nebo vylep)it energetickou infrastrukturu zem.

Byly stanoveny cile a ukoly, které tyto otazky m.ly vy/e)it. Jednim z cilO bylo sni*it
emise CO2 o 60% do roku 2050, p/i-em* vlada cht.la dosdhnout viditeln+ch pokrokO ji*
v roce 2020. Prost/ednictvim Bilé knihy vlada rovn.* konstatovala, *e¢ zatim neplanuje
v+stavbu dal)ich jadern+ch reaktorQ, nicmén. p/ipou)ti, *¢ v budoucnu bude tato otazka
je)t. projednavana.

Na tuto Bilou knihu navazal dokument ,,Energy Review* vydan+ v listopadu 2005,
kter+ se zab+va budoucnosti jaderné energetiky a uhelného prOmyslu ve Velké Britanii.
Stanovi dal)i kroky ke sni*eni emisi CO2 prost/ednictvim nov+ch technologii.

Prioritou sou-asné vladni politiky je efektivni vyu*iti energie s ohledem na ochranu
*ivotniho prost/edi. Ve vyu*iti energie z obnoviteln+ch zdrojO nema Velka Britanie
zdaleka tak dobré postaveni jako nap/iklad Dansko. V roce 2004 pochazelo
z obnoviteln+ch zdroj0 pouze 1,6 %, z toho 1,3 % z biomasy. Oproti roku 1994 do)lo
v roce 2004 k 240% narOstu. V.t)i roli hraji obnovitelné zdroje energie p/i v+rob.

elekt/iny, v roce 2004 jejich podil na v+rob. elekt/iny byl 3,8 %."’

Ceska republika

, eska republika pat/i v Evropské unii mezi staty, které jsou nejmén. zavislé na
dovozu paliv. Tuto pozici ma diky velkému podilu pevn+ch paliv ( 42 % v roce 2004 ) a
jaderné energie ( 15 % v roce 2004 ) na zdrojich energie. , eska republika je v+znamn+m
producentem -erné¢ho uhli. Ov./ené zasoby na konci roku 2005 tvo/ily 5,6 mld tun. Podil
pevntch paliv na vtrob. elektrické energie je 59 %, co* je tém./ dvojnasobek prOm.rné
hodnoty v zemich Evropské unie. Podil ropy na dodavkach primérni energie v roce 2004
byl 20 %, podil zemniho plynu 17 %, p/i-em* se ob. suroviny dova*i hlavn. z Ruska.**®

Diverzifikovat dodavatelé ropy a plynu , SR za-ala a* v 90. letech, po rozpadu

Sov.tského svazu. , SR musela rychle p/eorientovat svou energetickou politiku, uvolnit

7 Energy Policies of IEA Countries, The United Kingdom 2006 Review. International Energy Agency. str. 93.
2% Fact Sheet , eska republika — kombinace zdroj0 energie. Dostupné na

http://ec.europa.cu/energy/energy policy/doc/factsheets/country/cz/mix_cz cs.pdf
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dosud regulované ceny, vytvodit zasoby ropy, hledat nové dodavatelé a odd2lit Oeskou a
slovenskou energetickou politiku z dSvodu rozd2leni /eskoslovenska.

Co se t.0e obnoviteln. ch zdroj5 energie, nejv2t,i potencial v /R ma biomasa. V roce

209

2004 bylo z obnoviteln.ch zdroj5 vyrobeno celkem 1,5 Mtoe™". Co se t.0e v2trn.ch

elektraren, Ize konstatovat, -e /eska republika zaostava za prom2rem EU, v roce 2006

m2la vybudovano 60 v2trn.ch elektraren s celkov.m v.konem 50,8 MW.*'

KoneOnou spotéebu v letech 1994 — 2004 znazor3uje tabulka 11.

Tab. 11. Kone_na spot eba energie v _R (v Mtoe )
1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
24,6 | 24,1 | 25,8 | 25,7 24,4 | 21,7 22,4 22,5 23,4 | 25,2 | 25,8
Zdroj: In the Spotlight Energy. Eurostat yearbook 2006 - 2007. str. 31.

V 4ijnu 2001 byl vladou /R schvalen Narodni program hospodarného nakladani
s energii a vyu-ivani jejich obnoviteln.ch a druhotn. ch zdroj5 na obdobi 2002 — 2005.
N2které konkrétni cile Narodniho programu:
dosa-eni podilu elektdiny z obnoviteln. ch zdroj5 na hrubé spotdeb? elektdiny ve v.,i 3
% (bez velk.ch vodnich elektraren) 0i 5,1 % (s velk.mi vodnimi elektrarnami nad
10MW)
dosa-eni podilu obnoviteln.ch zdroj5 energie na spotdeb?2 primarnich zdroj5 ve v.,i
2,9 % (bez velk.ch vodnich elektraren) 0i 3,2 % (s velk.mi vodnimi elektrarnami)
rozvoj v.zkumu, v.voje, v.roby a aplikace modernich technologii (...) ke zv. ,eni
ulinnosti vy-uiti energie
doséhnout shody s prioritami EU v oblasti energetiky
sni-eni r5stu zavislosti ekonomiky /R na dova-en.ch energetick .ch zdrojich
Podle hodnoceni vydaného vladou /R pln2ni cil5 bylo v letech 2002 — 2003
nerovnom?2rné, zarove3 byla nedostateOna urove3 n2kter . ch realizaOnich nastroj5.”'' Na
v.sledky a zku,enosti Narodniho programu na obdobi 2002 — 2005 navazuje nov.
Narodni program na obdobi 2006 — 2009. Tento program mimo jin¢ zavadi povinnost pro
ka-dé Otvrté statni auto od roku 2014 vyu-ivat bul alternativni palivo nebo hybridni

pohon. Od prvniho za4i 2007 podle rozhodnuti Ministerstva promyslu a obchodu se bude

2 viz poznamka 136.
210 4tekl, J. V2trna energetika na izemi /R a u soused>5, str. 4. In: Alternativni energie, roOnik IX. 2006/6.
2! Hodnoceni Narodniho programu hospodarného nakladani s energii a vyu-ivani jejich obnoviteln.ch a druhotn . ch zdrj5. str. 13.

Dostupné na http://www.ceacr.cz/?page=nprg_cz&amp;tisk=1
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po vzoru jinych ¢lenskych stati EU do nafty prodavané v CR piimichéavat 5 %

. 212
biomasy.

12 Kugera, Z. CNG v doparvé — rozvoj zavisi na infrastruktute. Str. 2. In: Alternativni energie, roénik X. 2007/4.
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3 Perspektivy spoleé¢né energetické politiky

Od roku 2005 Evropska unie ud.lala viditeln+ pokrok v budovani spole-né
energetické politiky. V za/i 2007 Evropska komise p/edlo*ila tzv. t/eti energetick+
bali-ek, o n.m* maji -lenské staty v nejbli*)i dob. vést odbornou diskusi. Hlavnimi
tématy poslednich let se staly bezpe-nost energetick+ch dodavek a hrozba klimatick+ch
zm.n. V této kapitole se chci zam./it hlavn. na miru zavislosti Evropské unie jako celku

na dovozech energie a na mo*nosti diverzifikace zdrojO energie v budoucnosti.

3.1 Souttasn' stav EU 27

V roce 2004 celkové dodavky primarni energie do EU27 tvo/ily 1800 Mtoe, z toho 38
% ropa, 24 % zemni plyn, 18 % uhli, 14 % jaderna energie a 6 % obnovitelné zdroje.
, lenské staty Evropské unie dova*ely ropu hlavn. z Ruska, Norska a Satudské Arabie.
V roce 2002 celkova zavislost -lensk+ch statO EU 25 na importu ropy byla 76,8 %,
zemniho plynu 51,6 %.”"* Vlastni produkce ropy EU25 vzrostla v roce 1995 na 162,35
Mtoe, co* j 0 35 % vice ne* v roce 1992, v roce 2002 EU25 vyprodukovala u* jenom

155,87 Mtoe.*'* Procentuélni podily dodavatel0 ukazuje graf 1.

Graf 1. P_vod ropy dovezené do EU27 v roce 2004
(Zdroj: Commission of the European Communities, EU Energy Policy Data. str.

12.)
Ostatni 10%

Kazachstan 3%

i Rusko 26%
Al_irsko 3%

iran 5%

Libya 8%
Norsko 13%
vlastni produkce Saudska Arabie

EU 18% 9%
@ Rusko ® Norsko O Saudska Arabie
O vlastni produkce EU H Libya Olrdn
H Al_irsko O Kazachstan ®m Nigérie
H Irak O Ostatni

" EU Energy and Transport in figures, statistical pocketbook 2004. European Commission. str. 2.2.3
24 EU Energy and Transport in figures, statistical pocketbook 2004. European Commission. str. 2.6.1. Jednotka Mtoe viz poznamka
136.
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Piivod doddvek zemniho plynu v roce 2004 znazoriuje graf 2. V roce 2002 pokryla
Evropska unie 20 % své spotieby zemniho plynu doddvkami z Ruska. ,,0d 60. let zemé
stiedni a vychodni Evropy byly ve stale vétsi mife napojovany na sovétsky energeticky
systém a Moskva se stala jejich prakticky jedinym dodavatelem ropy a zemniho

213 proto po vstupu novych &lenskych statd v roce 2004 se podil dovozu zemniho

plynu
plynu z Ruska vyrazn¢ zvysil. Navic nové ¢lenské staty nemaji vyznamnéjsi zdroje
zemniho plynu, jistou vyjimkou je Polsko a Mad’arsko. Nékteré zdroje uvadéji, ze podil
ruského zemniho plynu vzrostl az na 50 %.>'° Narozdil od ropy nemaji Evropské staty
v pfipadé zemniho plynu moc moznosti diverzifikace, hlavnim divodem je draha

doprava.

Graf 2. P_vod zemniho plynu dovezeného do EU27 v roce 2004
(Zdroj: Commission of the European Communities, EU Energy Policy Data. str. 11.)
Ostatni 2%

Katar 1%
Nigérie 1%

Al_irsko 13%
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vlastni produkce EU

37% Norsko 17%

O Rusko B Norsko O vlastni produkce EU 0O Al_irsko ® Nigérie © Katar ® Ostatni

Oba grafy ukazuji silnou zavislost ¢lenskych stati EU na dovozech z Ruska a relativné
malou diverzifikaci. Z ruského pohledu az 63 % vyvéazené ropy a 65 % vyvéazeného plynu
sméruje do zemi EU, coz dokazuje oboustrannou zavislost, nebot’ hlavnim artiklem
ruského exportu obecné jsou energetické suroviny. Stabilita ruské ekonomiky a rast HDP
proto znaéné& zavisi na cenach energetickych zdrojii a na poptavee po nich*’, také proto

se Rusko v posledni dob¢ snazi posilovat roli statu v energetickém sektoru. Uvadi se, ze

?1% Litera, B. Soucasny stav a predikce spotieby, t&Zby a ptepravy energetickych surovin v Evropé do obdobi let 2010 — 2020. str. 44.
In: Litera, B. — Hirman, K. — Vykoukal, J. Ruské produktovody a stfedni Evropa.
*1® Makyta, B. Energeticky dialog EU a RF. str. 59. In: Litera, B. — Makyta, B. — Hirman, K. Energie pro Evropu.

27 Tamtéz. str. 52.
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export energetickych surovin tvoii 50 % devizovych piijmi Ruska. Zavislost Ruska na
vyvozech dokazuji 1 ptiklady z historie, v roce 1998 silny pokles cen ropy snizil piijmy
z exportu o 30 % a ptispél tak k ruské finan¢ni krizi. Proto je pro Rusko piistup
k bezpeénym energetickym trhiim jako je Evropa zivotné dalezity'®

DalSim velmi dilezitym bodem ve vztahu EU a Ruska je relativné maléd geograficka
vzdalenost, coz ,,umoziuje maximalni efektivitu dopravy energetickych zdroja, kterd je

velmi draha, zva§té v piipadé zemniho plynu.**"

V fijnu 2000 Evropska unie a Rusko
spustily tzv. energeticky dialog EU — Rusko, ktery mél umoznit dosahnout pokroku

v definovani energetického partnerstvi mezi EU a Ruskem, pficemz byly navazany
pravidelné schiizky expertl z obou stran a pravidelné summity EU — Rusko. Druhym
mechanismem spoluprace mezi Ruskem a EU je tzv. Energeticka charta, kterd byla
podepsana v roce 1994, ale Rusko je jednim ze stath, které ji zatim neratifikovaly.
Zakladem Charty je snaha vytvofit stejné podminky pro téZbu, dopravu a prodej
energetickych surovin. Vytvari také pravni ramec pro ochranu investic v tomto
sektoru.**’

Ptiznivéjsi situace v soucasné dob¢ je v oblasti tuhych paliv. V roce 2004 pochézelo
54 % uhli z vlastni produkce EU27. Nejvice se dovazelo z Jihoafrické republiky (13 %),
druhym nejvyznamngj§im partnerem bylo Rusko (8 %).**' Nejméné zavisla v tomto
pohledu je EU na dovozu obohaceného uranu, 71 % pochdzi z vlastni produkce, 27 %
z Ruska a 2 % z USA.*** V soucasné dobé se mezi atomové velmoci Evropské unie da
tadit hlavné Francie, ale dale také Finsko, Velka Britanie a Svédsko. Svédsko se
z ditvodu bezpecnosti rozhodlo postupné odstavovat jaderné reaktory, nicméné se
v posledni dobé daji pozorovat nové trendy ve vefejném minéni a je pravdépodobné, ze
Svédsko svou strategii pfehodnoti. Naproti tomu Némecko a Spanélsko jasné daly
najevo, ze v nejblizsich ne¢kolika letech hodlaji odstavit vSechny reaktory a potfebnou
energii nahrazovat zemnim plynem. Finsko a Velka Britanie se naopak rozhodly sviij

jaderny pramysl rozsifit o dalgi reaktory.**’

18 Litera, B. Soucasny stav a predikce spotieby, t&Zby a piepravy energetickych surovin v Evropé do obdobi let 2010 — 2020. str. 38-
39. In: Litera, B. — Hirman, K. — Vykoukal, J. Ruské produktovody a stfedni Evropa

1% Arbatov, A. — Smirnov, V. — Fejgin, V. Energeticka velmoc. str. 143. In: Rusko v globalni politice, 11/2006.

2 Litera, B. Soucasny stav a predikce spotieby, t&Zby a ptepravy energetickych surovin v Evropé do obdobi let 2010 — 2020. str. 44.
In: Litera, B. — Hirman, K. — Vykoukal, J. Ruské produktovody a stfedni Evropa.

! Commission of the European Communities. EU Energy Policy Data. SEC (2007) 12. str. 12.

2 Tamtéz str. 14.

2 Belkin, P. CRS Report for Congress. The European Union’s Energy Security Challenges. str. 22.
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Staty EU se snazi zvySovat podil obnovitelnych zdrojii na celkové spotiebé energii.
V roce 2004 podil obnovitelnych zdroju v energetickém mixu EU27 €inil 6,4 %, z toho
solarni energie 0,04 %,vétrna 0,3 %, biomasa a odpady 4,2 %, geotermalni energie 0,3
%.2** Ve sméru vyuziti obnovitelnych zdroji energie pro vyrobu elekttiny je nejdale
Dansko, Rakousko, Svédsko, Italie, z novych c¢lenskych statt také Estonsko a Slovinsko.
Rok 2006 byl oznacen za rekordni rok vétrné energetiky v Evropské unii, v tomto roce
byly v zemich EU postaveny vétrné elektrarny s celkovou kapacitou 7588 MW, coz
ptedstavuje zvySeni o 23 % oproti pfedchozimu roku. Nejvétsi podil na tomto naristu

mély Némecko a Spanélsko. Na tfetim misté co se ty¢e piiristku je Francie.”*

3.2 Vyvoj spotreby, téZby a dovozu energetickych surovin
v EU27

Podle odhadu Komise bude poptavka po primarni energii v EU v letech 2000 — 2030
rust 0 0,5 % ro¢né, pticemz HDP Evropské unie bude ro¢né rist v praméru o 2 %,
zaroven bude klesat vlastni produkce EU 0 0,9 % ro¢né€ ve stejném obdobi. Komise
ocekava, ze v tomto obdobi vyrazné klesne domaci produkce uhli, v priméru o 41 %,
nebot’ bude vytlacena konkurenceschopnéj$im dovozem uhli a zemniho plynu. Vlastni
produkce ropy v letech 2000 — 2030 klesne o 73 %, produkce zemniho plynu o 59 %.
Komise rovnéz predpoklada, ze produkce elektrické energie v atomovych elektrarnach
zacne od roku 2010 vyrazné klesat, vysvétlenim je postupné zastaravani jadernych
reaktorti v &lenskych statech a malé investice do inovaci.”*® N&které staty jiz diive
odstavily nékteré reaktory star§iho typu a deklarovaly, Ze budou postupné ménit své
narodni strategie v této oblasti. Vzhledem k velkym rozdilim v nazorech ¢lenskych statt
na jadernou energetiku, neda se mluvit o perspektivach budouciho spole¢ného postoje
EU. Nicmén¢ v ¢ervenci roku 2007 byla zalozena Skupina pro jadernou bezpecnost, ktera
se sklada ze zastupct ¢lenskych statlh a ma radit Komisi v otdzkach harmonizace jaderné
bezpecnosti. Komise véfi, Ze tato skupina vytvoii spole¢né standardy a podpoii investice
do novych elektraren. Zarovei se pfedpokladd, Ze Skupina pro jadernou bezpecnost a
nakléddani s odpadem pomiize zmirnit obavy ¢lenskych statt, které jsou proti jaderné

energetice. U pfileZitosti prvniho zasedani skupiny Komisat pro energetiku Andris

% Commission of the European Communities. EU Energy Policy Data. SEC (2007) 12. str. 11.
2 Rekordni rok vétrnikit v Evropé. str. 32. In: Alternativni energie, roénik X, 2007/2.

2 European Energy and Transport, Trends to 2030 — update 2005. European Commission. str. 23.
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Piebalgs uvedl, )e jaderna energetika je v ,,kompetenci vlad +lensk*ch stat.“, nicmén,
p-edpoklada, )e tato skupina urychli politicka rozhodnuti zda jadernou energii vyu)it +i

nikoliv.**” V*voj podil. jednotliv*ch energetick*ch zdroj. ukazuje tabulka 12.

Tab. 12. V_voj % podil_ jednotliv_ch zdroj_ energie v EU25 do roku 2030

energetick_ zdroj 1990 2000 2010 2020 2030
tuha paliva (uhli) 27,8 18,5 15,8 13,8 15,5
ropa 38,3 38,4 36,9 35,5 33,8

plyn 16,7 22,8 25,5 28,1 27,3
jaderna energie 12,7 14,4 13,7 12,1 11,1
obnovitelna energie 4.4 5,8 7,9 10,4 12,2

Zdroj: European Energy and Transport, Trends to 2030 - update 2005. European Commission. str. 7.

Co se t*+e nov*ch tlensk*ch stat., Bulharska a Rumunska, bude jejich podil na
poptavce po primarni energii v EU27 do roku 2030 r.st, v roce 2030 tento podil dosdhne
4,9 %.**® V*voj spot-eby energii v EU27 do roku 2030 ukazuje tabulka 13.

Tab. 13. V_voj hrubé spot_eby energie v EU27 (v Mtoe)

1990 2000 2010 2020 2030
EU25 1556,2 1653,8 1812,5 1885,3 1895,2
Bulharsko, Rumunsko 89,3 55,3 65,9 84,5 97,1
EU27 1645,5 1709,1 1878,5 1969,8 1992,3

Zdroj: European Energy and Transport, Trends to 2030 - update 2005. European Commission. str. 46.

Zavislost +lensk*ch stat. Evropské unie na dovozu energetick*ch surovin bude r.st.
Ve sd,leni Komise Evropské rad, a Evropskému parlamentu z ledna 2007 s ndzvem
,,Energeticka politika pro Evropu® je zd.razn,no, )e ,,za stavajicich podminek v*razn,
vzroste do roku 2030 zavislost EU na dovezené energii, z dne(niho 50% podilu na
celkové spot-eb, energie v EU na 65 %, p-item) zavislost na dovozu zemniho plynu
vzroste z 57 % na 84 % v roce 2030 a zavislost na dovozu ropy ve stejném roce je
odhadovéna na 93 %.”*’ Nové +lenské staty, Bulharsko a Rumunsko, maji ve svém
energetickém mixu v, t(i podil tuh*ch paliv, proto zavislost EU25 na dovozech bude r.st

rychleji, ne) zavislost EU27. P-esna +isla tohoto v*voje ukazuje tabulka 14.

*"Piebalgs: jaderna energetika bude zcela b, )na. Dostupné na www.euractiv.cz
8 European Energy and Transport, Trends to 2030 — update 2005. European Commission. str. 46.
2 8d,leni Komise Evropské rad, a Evropskému parlamentu, Energetické politika pro Evropu. Komise Evropsk*ch spole+enstvi. SEK

(2007) 12. str. 3.

-59 -



Tab. 14. V_voj zavislosti na dovozech energetick_ch

surovin EU25 a EU27 (v %)

1990 2000 2010 2020 2030
EU25 44,7 47,2 55 63,5 64,9
EU27 44,6 46,7 54,4 62,9 64,2

Zdroj: European Energy and Transport. European Commission. str. 47.

Komise rovn,) odhaduje, )e nejrychleji poroste poptavka po zemnim plynu a
obnoviteln*ch zdrojich energie. V roce 2020 budou +lenské staty EU zhruba ze 70 %

% Nejv, t(imi producenty zemniho plynu v Evrop,

zavislé na dovozu plynu ze zahrani+.
je Rusko, Velka Britanie, Nizozemi a Norsko. Velka Britanie prakticky celou svou t,)bu
pou)ije pro vlastni spot-ebu, export do kontinentalni Evropy nema velk* v*znam.
Exportni mo)nosti Nizozemska také klesaji. Norsko dodava kolem 17 % celkové
spot-eby plynu do EU, p-edpoklada se, )e tento podil bude stagnovat a v budoucnu spi(e
klesat. Nejv,t(imi spot-ebiteli norského plynu je Francie (30 %), N,mecko (25 %) a
Velka Britanie (30%). V,t(ina norsk*ch zasob zemniho plynu pochazi ze Severniho
mo-e, nicmén, se odhaduje, )e pom,rn, v*znamné zasoby se nachazi i v Norském a
Barentsovém mo-ich. Barentsovo mo-e se pova)uje za nov* energeticky zajimav* region
v Evrop,, hodn, v tomto regionu investuje i Rusko. Nové mo)nosti pro norské exporty
otevira v*stavba LNG*' terminalu v Evrop, spole+nosti Statoil. V -ijnu 2007 Norsko
zahajilo provoz zatim nejv,t(iho evropského zavodu na zkapaln,n* plyn, tento zavod se
nachazi na ostrov, Melkoya pobli) Hamerfestu a plyn do n,j proudi plynovodem

z nalezi(t, Snohvit v Barentsov, mo-i.”*” Klesajici norskou produkei by mohly

v budoucnu nahradit dodavka z nov*ch rusk*ch nalezi(..

Nejv*znamn,j(im dodavatelem zemniho plynu do Evropské unie bude i nadale Rusko.
Problémem ruského plynarenstvi jsou nedostate+né investice do nov*ch lo)isek a
infrastruktury. Navratnost investic do nov*ch lo)isek je velmi dlouhodoba a navic Rusko
nema jistotu odb,ru, proto)e soutasna politika liberalizace trhu EU nezaji(.uje odbyt.
P-edseda p-edstavenstva Gazpromu A. Miller v roce 2001 prohlasil, )e do roku 2008

Rusko pln, splni své zavazky v/+i odb,ratel/m, av(ak nebude uzavirat nové kontrakty na

2 Litera, B. Sou+asn* stav a predikce spot-eby, t, )by a p-epravy energetick*ch surovin v Evrop, do obdobi let 2010 — 2020. str. 14.
In: Litera, B. — Hirman, K. — Vykoukal, J. Ruské produktovody a st-edni Evropa.

! Anglicka zkratka LNG (liquified natural gas) — zkapaln,n* zemni plyn.

2 Zkapaln,n* plyn z Norska. Euro 40, 1. -ijna 2007. str. 26.
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dodavky plynu do Evropy a nechysta se zvy,ovat sv5j podil na evropském trhu**. V roce
2006 rovn2- zd5raznil, -e Rusko hleda nové trhy v Asii, hlavn2 v Zin2 a -e pokusy
Evropské unie omezit energetickou zavislost na Rusku nepdinesou dobré v.sledky.***
T2mto politick . m natlakSm se Evropska unie sna-i vyhnout pomoci divezifikace
dodavatel5, usnadnit tento zam2r m2l nov. plynovod Nabucco, jeho- planovana trasa ma
vést ze stdedni Asie pdes Turecko a- k Vidni, tj. mimo tizemi Ruska. ,,K tomu, aby tento
finanOn2 velmi naroOn. projekt byl postaven, je zapotdebi politické jednoty evropsk.ch

“233 Problémenm ale je

zemi, co- by bylo povzbuzujicim signdlem pro Gv2rujici banky.
postoj Malarska, které prostdednictvim premiéra Ferenca Gyurcsanyho deklarovalo, -e
podpodi spi,e projekt plynovodu s ndzvem Modr. proud, ten chce po stejné trase postavit
rusk. Gazprom.>® Soupedeni t2chto dvou projekt5 je pova-ovano za ,,velk. souboj

v kaspické oblasti.>*” Dal,i spornou otdzkou v pdipad2 plynovodu Nabucco je dodavatel
01 dodavatel¢ plynu. PSvodn2 se poOitalo s plynem s Turkmenistanu, kter. m2l pokr. vat
v2t,inu kapacity plynovodu, tento stat ale je vazan dlouhodob.mi smlouvami s Ruskem a
nem5-e splnit po-adavky projektu Nabucco. V tivahu pdipada zemni plyn z [ranu, ale
vzhledem k politické nestabilit2 tohoto statS neni bezpeOnost dodavek zaji, t2na.

Dal,im v.znamn.m dodavatelem zemniho plynu je Al-irsko, na dodavkach do EU se
podili zhruba 13 %. Z Al-irska do Evropy vedou dva plynovody, pdes Italii a +pan2lsko.
Zarove3 se planuje v.stavba dvou dal,ich plynovodu. Al-irsko je také tdetim nejv2t,im
exportérem zkapaln2ného plynu (tzv. LNG), v2t,ina tohoto plynu sm24uje do Evropy,
al-irska statni spoleOnost Sonatrach podepsala dvacetiletou smlouvu na dodavky LNG se
,pan2lsk .m gigantem Endessou.”®

Z hlediska budouciho v.voje je nesmirn2 dSle-ita kaspicka oblast. Kazachstan,
Turkmenistan a Uzbekistan se nachazi v prvni dvacitce stat5 s nejv2t,imi zadsobami
zemniho plynu, p4idem- zemni plyn obecn2 se v tomto regionu vnima jako vedlej,i
produkt, domadci t2-adské spoleOnosti zajima pdedev,im ropa. DSvodem je zdejm2

nakladnéa doprava a nejistota odb2r5. Problémem je také zavislost t2chto zemi na

exportnich trasach pdes Rusko, napdiklad Turkmenistdn ma z tohoto pohledu nejhor,i

 Litera, B. Soulasn. stav a predikce spotdeby, t2-by a pdepravy energetick . ch surovin v Evrop2 do obdobi let 2010 — 2020. str. 18.
In: Litera, B. — Hirman, K. — Vykoukal, J. Ruské produktovody a stdedni Evropa.

 Belkin, P. CRS Report for Congress. The European Union’s Energy Security Challenges. str. 11.

23 1,8ko, I. Malarské vidle: Evropsk. projekt plynovodu Nabucco ma politické a ekonomické poti-e. str. 34. In: Euro 17, 23.4.2007.
2 Tamté-.

7 Rybad, J. Kavkaz, Rusko a ,,nova velka hra* o kaspickou ropu. str. 101.

¥ Belkin, P. CRS Report for Congress. The European Union’s Energy Security Challenges. str. 17.
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polohu v kaspické oblasti, mezi timto staitem a EU lezi staty rovnéz bohaté na zemni
plyn, které logicky nechtéji poskytovat své uzemdi pro tranzit konkurencni ropy. Nové
exportni moznosti miiZze tomuto statu prinést projekt Transkaspického plynovodu, ktery
by vedl z Turkmenistanu po dné Kaspického mote do Azerbajdzanu a dale potom pies
Gruzii do Turecka. Tento projekt ale v soucasné dobé& ohrozuje silny odpor Ruska.””

Silnou konkurenci Turkmenistanu je Azerbajdzan, v roce 1999 zde byly nalezeny
velké zasoby plynu v poli Shah Deniz. Vzhledem k nedostatku infrastruktury, musel tento
stat jesté v roce 2000 plyn dovazet, a to z Ruska a pravé Turkmenistanu. Nové objevené
pole udélalo z Azerbajdzanu velmi vyznamného potencialniho exportéra plynu. Planuje
se také vybudovani nového plynovodu, ktery povede pies Gruzii do tureckého mésta
Erzurum. Kromé Turecka a Gruzie miizou byt potencialnimi zakazniky Recko,

Rumunsko a Bulharsko.>*

Turecko mé z hlediska propojeni s kaspickou oblasti velmi
vyznamné postaveni pro ¢lenské staty EU, proto budouci ptistoupeni Turecka k Evropské
unii a ndsledny ptechod tohoto statu na ,,evropska pravidla“ mize mit nemalé politické a
ekonomické pfinosy.

V soucasné dobé Turkmenistdn a Kazachstan jednaji s Cinou o vystavbé plynovodu,
vzhledem k technické a finan¢ni naro¢nosti neni budoucnost téchto projektt jista. Také
Kazachstan stejné jako jiné kaspiscké staty, vénuje vétsi pozornost t€zbe a prodeji ropy,
export zemniho plynu nema pro vladu takovy vyznam. Co do soucasné té€zby zemniho
plynu, Kazachstan zatim neni strategicky vyznamnym statem pro Evropskou unii,
Kazachstan se nicméné snazi sviij potencial rozvijet a do roku 2012 zvysit t&zbu.**'

Zem¢ kaspické oblasti predstavuji pro Evropskou unii velmi vyznamné potencidlni
partnery v oblasti dodavek energetickych zdroji. Evropska unie se snazi podporovat
demokratické rezimy v téchto statech, ale narazi na mocenské zajmy Ruska, které se
naopak snazi uchovat politicky a ekonomicky vliv v tomto regionu. ,,Evropska unie si
nemiize dovolit zanedbévat jizni Kavkaz. Gruzie, Arménie, a Azerbajdzan tvori
strategicky koridor spojujici jizni Evropu se Stfedni Asii,” uvedl Chris Patten, komisaf

242

pro vngjsi vztahy.”"” Problémem je také nerozvinutd infrastruktura a zavislost na ruskych

9 Rybat, J. Kavkaz, Rusko a ,,nova velka hra* o kaspickou ropu. str. 113 - 114.
0 Tamtéz. str. 120.
! Tamtéz.

242

Tamtéz. str. 225.
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produktovodech. Zarove. zem- kaspické oblasti velmi vahav- pou)ti zapadni investory
do sv+ch strategick+ch oblasti.

Liberalizace evropského trhu s plynem vyvolala obavy dodavatell, *e vzniknou tlaky
na sni*eni nakupnich cen plynu. Rusko na tento v+voj reagovalo navrhem na vytvo/eni
euroasijské plynéarenské aliance. Toto sdru*eni by bylo obdobou OPEC, jeho ,leny by
m-ly b+t Rusko, Turkmenistan, Kazachstan, Uzbekistan a p/ipadn- v+znamné tranzitni
zem-, jako je nap/iklad Ukrajina. Tento navrh, p/edlo*en+ v roce 2002, nebyl zatim
realizovan.

Poptavka EU po rop- bude rlst pomaleji ne* v p/ipad- plynu. Podle studie Evropské
komise ma procentni podil ropy v energetickém mixu EU do roku 2030 klesat. Hlavnimi
dodavateli i nadale zlstanou staty OPEC a Ruské federace. Narozdil od zemniho plynu
neni Evropska unie tolik zavisla na jednom dodavateli, v p/ipad- ropy se da mluvit o
v-t)i diverzifikaci dodavek a tim i rizika (viz graf 1). Navic ropn+ prlmysl v Rusku,

z kterého se dova*i zhruba 26 % ve)keré ropy, byl ,aste,n- liberalizovan a narozdil od
plynarenstvi zde funguje hospoda/ska sout-*, co* ma pozitivni vliv na exporty. Krom-
statni spole,nosti Transnef0, se na trhu pohybuje n-kolik soukrom+ch subjektl. Evropska
unie se sna*i o zlep)eni podminek pro evropské investory cestou vybudovani
legislativniho ramce pro vzajemné vztahy EU — Rusko. Evropska unie je ,,p/ipravena
investovat a dodat technologie ruskému energetickému prlmyslu ve v+)i 460-600 mld.
EUR“***, pomoci t-chto investic by Rusko mohlo vy/e)it své problémy spojené

s infrastrukturou a nov+mi nalezi)ti a zarove. EU by mohla omezit svou zavislost na
dovozech ze St/edniho v+chodu..

Po rozpadu Sov-tského svazu byla ,,nov- objevena“ kaspicka oblast, ktera se dnes
svou kapacitou p/irovnava k Severnimu mo/i. Kaspické mo/e a p/ilehlé oblasti jsou
pom-rn- malo prozkoumany a pravd-podobnost nov+ch velk+ch nalezi)0 je velka, proto
se nazory odbornikl celkové zasoby ropy v této oblasti li)i. S maximalnim vyu*itim této
oblasti se po,itd a* v letech 2010 — 2015. T-*bu a export ropy statl kaspické oblasti
(krom- Ruska a frdnu) ukazuje tabulka 15.

* Litera, B. Sou,asn+ stav a predikce spot/eby, t-*by a p/epravy energetick+ch surovin v Evrop- do obdobi let 2010 — 2020. str. 43.
In: Litera, B. — Hirman, K. — Vykoukal, J. Ruské produktovody a st/edni Evropa.

-63 -



Tab. 15. T__ba a export ropy kaspick_ch stat_ (v tis. barel_ za den)

stat T__ba Z&Zi Prognéza| Export igﬁgg Prognoza
1990 2003 2010 1990 2003 2010
Azerbajd_an 259 329 1200 77 155 1000
Kazachstan 602 1034 2000 109 457 1700
Turkmenistan 125 200 200 69 83 150

Zdroj: Ryba_, J. Kavkaz, Rusko a "nova velka hra" o kaspickou ropu. str. 51.

Azerbajd*an je statem, kter+ byl dlouhou dobu pova*ovén za nejv+znamn.j)i
v regionu co se t+-e zasob ropy. P/esto*e tento stat stale z1stava kli-ov+m, byly n.které
udaje o zasobach p/ehodnoceny a v sou-asné dob. také Kazachstan p/edstavuje oblast
p/inejmen)im stejn. bohatou, -i dokonce je)t. bohat)i. Azerbajd*an ji* za-atkem 90. let
za-al pou)t.t zahrani-ni investory do ropného prlmyslu, nebo0 sam nem.] prost/edky na
rozvoj tohoto sektoru. Problémem zlstava konflikt v Nahornim Karabachu, kter+ zvy)uje
riziko pro investory. O velkém p/ilivu kapitalu do Azerbajd*anu se zatim neda mluvit, ke
konci roku 2004 bylo podepsano 21 kontraktl, ne v)echny spole-nosti ale byly Gsp.)né,
dv. firmy dokonce musely trh po n.kolika letech opustit, proto*e jejich vrty nenarazily
na ropu.

Kazachstan je statem, o kterém se v sou-asné dob. mluvi jako o v+znamném
strategickém partnerovi Evropy a Spojen+ch statl. Velkou v+thodou Kazachstanu je jeho
relativni politicka stabilita, narozdil od Azerbajd*anu zde nebyly valky ani p/evraty.

V roce 2005 Kazachstan produkoval dv. t/etiny ropy t.*ené v kaspické oblasti a pat/il na
18. misto mezi staty dob+vajici ropu a plyn.*** Také v p/ipad. Kazachstanu se vedou
spekulace o ropn+ch zdsobach, obrovské ropné pole Kashagan m1*e b+t podle
prlzkumn+ch firem potencialn. nejv.t)i ropnou strukturou na sv.t.. Prvni ropa z tohoto
pole ma b+t t.*ena v roce 2008.* K v+znamné udalosti pro Kazachstan do)lo v roce
2001, kdy ropné pole Tangiz bylo propojeno s rusk+m -ernomo/sk+m p/istavem
Novorossijsk, z tohoto p/istavu se kaza)ska ropa dostava dal na sv.tové trhy pomoci
tankerl. Tento ropovod umo*ni zemi zv+)it svou t.*bu. Evropska unie bude p/i jednani

s Kazachstanem muset brat v potaz z4jmy Ruska v této oblasti, nebo0O vztahy Ruska a
Kazachstanu jsou velmi t.sné a stabilni, obzvla)0 v energetickém sektoru, ob. zem.

7

spolupracuji také p/i v+vozu ropy do , iny.

24 Rybal/, J. Kavkaz, Rusko a ,,nova velka hra“ o kaspickou ropu. str. 63.

25 Tamté*. str. 64.
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Dalsi vyznamnou zemi kaspické oblasti je Turkmenistan, ovSem tento stat se nachazi
ve stinu Kazachstdnu a Azerbajdzanu. Hlavnim diivodem je autoritaisky rezim prezidenta
Nijazova, ktery nepousti zahrani¢ni kapital do zemé, ten druhy divod jiz byl zminén
diive, a to nevyhodna poloha Turkmenistanu, ktery je obklopen staty rovnéz bohatymi na
ropu a plyn. Zemé& ma zatim jen velmi omezené moznosti exportu na evropsky trh, je plné
zavisla na ruském rozvodném systému. Celou situaci komplikuje i spor Turkmenistanu
s Azerbajdzanem o hranice v Kaspickém mofi, ktery rovnéz zvysuje riziko pro investory.

Ptes veskeré problémy této oblasti, budou staty Kaspiku hrat velkou roli na
energetické map¢ svéta, je nezbytné aby Clenské staty Evropské unie jiz ted’ definovaly
ptesnou politiku pro tuto oblast a snazily se navazovat obchodni a politické vztahy.
Pomérné vyznamné zasoby ropy mé také Mexiko, nicmén¢ vzhledem k vzdalenosti, neni

pro Evropskou unii v blizké budoucnosti tento stat potencidlnim dodavatelem.

3.3 Energetické zdroje a bezpe nost

Urcitym paradoxem v oblasti energetiky je, Ze energetické zdroje se ve vétSiné pripadi
nenachazi tam, kde je po nich nejvétsi poptavka, nybrz v rozvojovych zemich
s nestabilnimi politickymi rezimy. Tento teritorialni a politicky nesoulad mezi nabidkou a
poptavkou neumoziuje oddelit pojem ,,energeticka politika™ od pojmt ,,bezpecnost™ a
»geopolitika energetickych zdroji*. Piestoze historie ropy neni dlouha, stihla tato
surovina béhem jednoho stoleti zménit tvai svétového obchodu a svétoveé politiky, diky
svym dobrym vlastnostem se stala hlavni energetickou surovinou 20. stoleti, jeji cena
brzy zacala ovliviiovat vS§echna odvétvi svétové ekonomiky. Po druhé svétové valce tézba
ropy rostla geometrickou fadou a piesun tézby ropy do nového centra ménil
geopolitickou mapu svéta. Na zacatku 70. let jiz %4 svetovych zasob ropy se nachazely
v rozvojovych oblastech, predevsim v zemich Stfedniho vychod a severni Afriky. Podil
zemi Stfedniho vychodu na svétové tézbe v roce 1970 se odhaduje na 29,7 %. Zemé
Afriky se ve stejném roce na svétové tézbe podilely 12,9 %, Zapadni Evropa pouze 0,7
%. *** Na za&atku 60. let byla zaloZena Organizace zemi vyvéazejicich naftu (OPEC).
Cilem této organizace bylo sjednotit naftovou politiku ¢lenskych zemi a urcit nejlepsi
prostiedky k obrané spole¢nych zajmii. V 60. letech se zemé OPEC podilely na

svétovych exportech ropy 85 % a na jejich izemi se nachazelo 64 % prokéazanych

¢ Vrany, J. Naftova otazka a mezinarodni vztahy. In: Mezinarodni vztahy, ro¢nik 6. 6/1973. str. 6.
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ropn+ch zasob sv-ta, zarove. rychle rostla zavislost vysp-1+ch kapitalistick+ch zemi na
dovozech energetick+ch surovin.**’

V roce 1969 se za,aly projevovat prvni naznaky energetické krize, bylo ji* jasné, *e
poptavka po rop- roste mnohem rychleji ne* odhadovali jeji producenti a staty vyva*ejici
ropu si za,aly uv-domovat svou moc. Silnou zavislost na dovozech ropy ze St/edniho
v+chodu pocitily Spojené staty americké a staty Zapadni Evropy a* v roce 1973, kdy
zem- OPEC se rozhodly zv+)it ceny ropy o 70 %, sni*it t-*bu a zarove. uvalit embargo
na USA a Nizozemi, a to v)e z politick+ch d1vodl. Poprvé v historii byla ropa pou*ita
jako politicka zbra.. Komise EHS ji* d/ive zavedla povinnost pro ,lenské staty udr*ovat
minimalni zasoby ropy. Po prvnim ropném )oku staty EHS udr*ovaly nasledujici zasoby:
Nizozemsko na 236 dnl, Dansko na 141, Francie na 118, Belgie na 116, N-mecko na 93,
Velké Britanie na 89, Lucembursko 79 a Irsko na 76 dnl.**® Ekonomick+m dlsledkem
ropn+ch krizi byla stagflace, tj. hospoda/ska stagnace doprovazena silnou inflaci. Sv-tova
ekonomika pro*ivala nejv-t)i hospoda/skou recesi od dob druhé sv-tové valky. Pro staty
EHS a jiné vysp-1¢ staty byly krize rovn-* p/inosem v tom, *e¢ donutila p/istoupit
k efektivn-j)imu vyu*ivani ropy a diverzifikovat zdroje a dodavatele. Toto obdobi je
poznamenano také mal+m pokrokem v oblasti integrace, staity EHS se dokonce sna*ily
/e)it krizi samy a své postupy koordinovaly jen velmi omezen-. V letech 1973 — 1983
staty EHS byly schopny omezit své dovozy ropy o 50 % a nahradit je zemnim plynem a
intenzivn-j)im vyu*itim jaderné energie.**’

Po dvou ropn+ch krizich v 70. letech evropské staty cht-ly diverzifikovat dodavatele
této suroviny, proto se sna*ily ,ast dovozu ze staitl OPEC nahradit dovozem z tehdej)iho
Sov-tského svazu. Od poloviny 60. let sov-tsk+ naftov+ prlmysl pro*ival bou/liv+
rozvoj, v roce 1970 t-*ba nafty v SSSR dosahla 335 mil. tun, p/i,em* t/i ,tvrtiny
ve)ker+ch exportl sm-/ovaly do Zapadni Evropy. Nejvice ze statl EHS ze Sov-tského
svazu dova*ela Italie, na druhém mist- bylo N-mecko. Sov-tské ceny byly v prlm-ru o
30 % levn-j)i ne* ceny sv-tové, proto se zapadnim statlm vyplatilo dova*et z SSSR, by0
o vtrazn- v-t)i politické stablit- ne* v p/ipad- OPEC se nedalo mluvit. Po rozpadu
Sov-tského svazu dostaly se ruské t-*ebni firmy do velk+ch finan,nich probléml a t-*bu

musely dokonce omezovat, v roce 1988 Rusko t-*ilo 11,4 mil. barell denn-, v roce 1998

7 Vran+, J. Naftova otazka a mezinarodni vztahy. In: Mezinarodni vztahy, ro,nik 6. 6/1973. str. 8.
8 Conant, M. The Geopolitics of energy. str. 160.

** Energy In The European Union. European Documentation. str. 20.
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ut jenom 5,4 mil. barel3.”° Teprve v roce 2000 do*lo ke stabilizaci. Plichod Vladimira
Putina k moci a jeho politika vyvolava v Evropské unii novou diskusi na téma, zda Rusko
je dostate.n/ stabilni partner a jak se branit v3.1i potencialnim hrozbam. Tato otazka je po
rozpadu Sov/tského svazu velmi citliva také proto, +e Evropska unie se sna+i podporovat
demokratické retimy v postsov/tsk, ch statech a nezavislost t/chto stat3 na Rusku, .im+
zasahuje do oblasti mocensk, ch z4jm3 Ruské federace. Debaty o tom, zda Rusko poutiva
energetické zdroje jako politickou zbra0 .i ne, nejsou jednozna.né. Zda se, +e nedavné
spory Ruska s Ukrajinou a B/loruskem, jasn/ ukazuji jakou cestou tento stat le*i
konflikty a pro Evropskou unii to musi b, t jasn, m signalem k tomu, aby svou politiku
v3.1 Rusku zplisnila. Spousta analytik3 se ale domniva, +e tyto obavy jsou plehnané,
nebo?2 v pozadi spor3 Ruska s Ukrajinou a B/loruskem jsou hlavn/ ekonomické d3vody
jako je napliklad neplaceni dluh3.

Neochota .lensk, ch stat3 Evropské unie vzdat se pravomoci v oblasti energetické
politiky ve prosp/ch organ3 EU a vystupovat v3.i dodavatel3m spole.n/, zvy*uje
mo+nosti Ruska pli vyjednavani. Rostouci poptavka v —in/ zvy*uje jak ceny ropy, tak i
riziko dodavek, Rusko ji+ deklarovalo zajem vybudovat produktovody do —iny.
Diverzifikace dodavatel3 ze strany EU nara+i na diverzifikaci odb/ratel3 ze strany Ruska,
v obou plipadech je stejn, problém, a to nedostatek infrastruktury (produktovod3), proto
spoluprace v energetické oblasti je v,hodna pro ob/ strany.

Za zminku stoji i rostouci cena ropy, ktera je tatena rostouci poptavkou v —in/,
Spojen, ch statech a Indii, politickou nestabilitou (valka v Irdku, spory Ruska
s Ukrajinou, Gruzii atd.) a bli+icim se ropn, m zlomem. Kdy+ cena ropy plesahla hranici
50 USD/barel, ekonomové pledpovidali zpomaleni sv/tové ekonomiky, hospodalskou
recesi, zv, *eni inflace a sni+eni nezam/stnanosti, nic z toho se nenaplnilo. Situace se
opakovala kdy+ se cena blitila k hranici 70 USD/barel, i v tomto plipad/ byla sv/tova
ekonomika imunni. V lijnu 2007 plekro.ila cena jednoho barelu ropy hranici 88 dolar3,
d3vody jsou prav/ politické, obavy, +e Turecko zasahne v severnim Iraku proti kurdsk, m
separatist3m a na Blizkém v, chod/ tak vzplane nov, ozbrojen, konflikt.>'

V dlouhodobém m/litku je jasné, +e éra levné ropy, kdy nabidka plevy*ovala poptavku,

je nenavratn/ pry..

> Litera, B. Sou.asn, stav a predikce spotleby, t/+by a plepravy energetick, ch surovin v Evrop/ do obdobi let 2010 — 2020. str. 22.
In: Litera, B. — Hirman, K. — Vykoukal, J. Ruské produktovody a stledni Evropa.
»! Lavi.ka, V. Spekulanti +enou cenu ropy vzh3ru. In: Hospodalské noviny, 17/10/2007, str. 22.
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3.4 Teorie ropného zlomu

V roce 1956, kdy Spojené staty byly stale jednim z nejv.t)ich producentl ropy,
americk+ petrogeolog Marion King Hubbert p/edpov.d.1, *e ,,ropna produkce
kontinentalni -asti Ameriky (USA bez Havaje a Alja)ky) vyvrcholi v letech 1966 - 1972

232 Ve svém -lanku ,,Energie z fosilnich paliv*, publikovaného

a pak za-ne klesat
v -asopise Science, se zab+val otazkou jak dlouho m1*e lidstvo zvy)ovat svou spot/ebu
fosilnich paliv, ani* by do)lo k vy-erpani zasob. Zav.r, ke kterému do)el, a to *e ka*dé
ropné pole podléhd zdkonu po-ate-ného vzestupu a nasledného sestupu, vyvolal

v odborn+ch kruzich )irokou diskusi a p/eva*n. negativni reakce. Nicmén. v 70. letech
ji* bylo jasné, *e se Hubbert nem+lil. Produkce USA dosahla vrcholu v roce 1970, kdy
bylo vyt.*eno 3,39 miliardy barell ropy a od roku 1971 trvale klesala.>® Pro ozna-eni
bodu, od kdy za-ne ropna produkce pole klesat, se za-al pou*ivat v+raz Hubbertlv zlom
neboli také ropn+ zlom (peak oil). V souvislosti s touto teorii se mluvi také o konci ropné
éry, tj. éry kdy rlst sv.tové ekonomiky byl pohan.n nizk+mi cenami ropy. Pro osud
dne)ni civilizace z/ejm. bude kli-ov+ celosv.tov+ ropn+ zlom. Z nejv.t)ich 65
producentl ropy jich je za ropn+m zlomem u* vice ne* 50 — USA, Kuvajt, Norsko, Velka
Britanie, Rusko, Venezuela, , ina, Indie, Australie, Katar, Oman, Libye atd. Velmi blizko

, . , , i1 254
k ropnému zlomu je i Saudska Arabie.’

Zastanci teorie ,,peak oil* o-ekavaji, *e
k ropnému zlomu dojde v letech 2008 — 2015, nejoptimisti-t.j)im odhadem je rok 2035.
V sou-asné dob. tato teorie ma spoustu zastancl po celém sv.t., byla roz)i/ena i na
ostatni energetické zdroje, v publikacich -1 -lancich na toto téma se pou*iva také v+raz
»peak gas“. Ke studiu této problematiky zalo*ilo 18 statl v.deckou organizaci Aspo,
ktera sdru*uje v.dce z -lensk+ch statl s cilem ur-it co nejp/esn.j)i datum zlomu, jeho
nasledky a sna*i se tento jev oddalit.>>> Serioznost teorie prokazuje i prohla)eni
Generalniho /editele spole-nosti Statoil Helge Lunda, ten ve svém vystoupeni pro
norskou televizi uvedl, *e ropna produkce statl vn. OPEC doséhne vrcholu v letech 2011
— 2012, p/i-em* ropna pole spole-nosti Statoil dosahnou zlomu a* v roce 2015. Toto

prohld)eni bylo sv+m zplsobem novinkou, nebo0O vyzn.lo z Gst zastupce ropné

spole-nosti.>*® O tom, *e ropn+ zlom nastane ji* nikdo nepochybuje, otizkou spi)e

2 Ka)ik, M. Ropn+ zlom a Richard Heinberg. In: Ekolist 07/07. str. 14.
3 Cilek, V. — Ka)ik, M. Nejist+ plamen. str. 81.

»* Ka)ik, M. Ropn+ zlom a Richard Heinberg. In: Ekolist 07/07. str. 15.
3 Vice informaci o organizaci lze najit na www.aspo-ireland.org nebo

2 Newsletter No. 81 — September 2007. The association for the study of peak oil and gas. str. 6. Dostupné na www.aspo-ireland.org
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z0stava kdy. Nap/iklad Cambridge Energy Research Associates (CERA) v listopadu
2006 vydala ,lanek ve kterém tvrdi, *e ropn+ zlom nenastane d/ive ne* v roce 2030 a
v)echny spekulace o d/iv-j)im datu vedou k nestabilnimu investi,nimu prost/edi.”’
Tento ,lanek byl ost/e kritizovan mnoha analytiky a vznikly obavy, *e byl napsan na
objednavku ropn+ch spole,nosti. Dr. Shokri M. Ghamen, vt+konn+ p/edseda v+boru /idici
libyjskou narodni t-*ebni spole,nost, pro p/iru,ku OPEC Bulletin napsal ,lanek, ve
kterém uvedl, *e je t/eba si uv-domit, *e ,,ropn+ zlom neni o tom, *e nam dojde ropa,
n+br* o tom, *e ji* nebude mo*né zvy)ovat produkei ropy tak, aby pokryla rostouci

poptavku‘*>®

, v této souvislosti lze s jistotou /ict, *e ceny budou i nadale rychle rOst. ROst
cen ropy vyvolal velk+ zajem o zemni plyn a technologie LNG umo*.uje ropu do ur,ité
miry nahradit. V p/ipad- ostatnich energetick+ch zdroj0 je diskutabilni jejich navratnost
(EroEI), proto se o nich jako u substitutech ropy zatim neda mluvit.

Evropska unie sice nedeklarovala *adn+ spole,n+ postoj k této teorii, nicmén-
jednotlivé ,lenské staty se teorii ji* del)i dobu v-nuji. Asociace Aspo byla zalo*ena
osmnacti staty, z toho deset statO bylo ,leny Evropské unie, pozd-ji p/istoupily dal)i 4
,lenské staty. Staty EU rovn-* schvalily rozsahlé programy )et/ici energii, které jsou
vhodnou reakci na danou teorii, a pokra,uji v diferenciaci zdrojO se snahou lep)iho

vyu*iti obnovitelné energie.

7 Skrebowski, Ch. Chris Skrebowski responds to CERA report debunking Peak Oil ,,Theory*. str. 1. Dostupné na http:/www.aspo-
ireland.org/index.cfm?page=speakerArticles&rbld=5

% Ghanem, Sh. Is the era of cheap oil really over? In: OPEC bulletin 11-12/07. str. 61.
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Zaver

Cilem této prace bylo podat ucelen+ obraz o energetické politice EU. Pro dosa*eni této
ucelenosti jsem se v praci v/novala nejd0iv popisu jednotliv+ch zdroj2 energie, nebol
prav/ jednotlivé zdroje energie formovaly a formuji energetickou politiku. Povale-na léta
byla ve znameni uhli a tato surovina byla pro Evropu po dvou sv/tov+ch valkach tak
d2le*ita, *e nevahala zalo*it Evrospké spole-enstvi uhli a oceli. Uhli bylo postupn/
vystlidano zdroji energie s lep)imi vlastnostmi, jako je ropa a pozd/ji i zemni plyn. Boom
za*ivala 1 jaderna energetika. Evropské staty musely na tento v+voj reagovat zm/nou
svtch domécim energetick+ch politik, potla-enim uhleného pr2myslu a rozvojem
ropného.

Ropa, jako*to univerzalni a v)estrann/ pou*iteln+ zdroj energie, sehrala velkou roli p0i
nastartovani silného r2stu sv/tové ekonomiky v 60. letech. Toto obdobi se vyzna-ovalo
velmi nizk+mi cenami ropy a plevy)ovanim nabidky nad poptavkou. Rozlo*eni ropy je
narozdil od uhli velmi nerovnom/rné, nalezi)t/ ropy jsou v jint+ch regionech, ne* kde je
po ni nejv/t)i poptavka. Druha polovina 19. stoleti se v n/kter+ch publikacich ozna-uje
za ropnou éru, domnivam se, *e tato éra posunula evropskou energetickou politiku do
jiné dimenze, hlavni naplni energetické politiky evropsk+ch stat2 ji* nebylo Oe)eni
problému mezi sebou, ale spole-né vystupovani navenek v2-i ropn+m producent2m. Tato
zm/na plind)i nova rizika, ktera jsou spojena s bezpe-nosti dodavek a s kolisanim cen
ropy.

Rozvoj jaderné energetiky, kter+ probihal v 50. — 70. letech, byl utlumen po havarii v
,ernobylu. V/t)ina evropsk+ch stat2 svou strategii v oblasti atomové energetiky
plehodnotila, a bu. od atomov+ch elektraren tpln/ ustupuje anebo pouze nepokra-uje ve
v+stavb/ nov+ch reaktor2. Ty staty, které jadernou energii dale vyu*ivaly, zavedly
plisn/j)i bezpe-nostni opatleni. V roce 1989 Rada vydala sm/rnici o informovani
obyvatelstva o krocich, které¢ maji u-init v plipad/ mimo0adné radia-ni situace. V
sou-asné dob/ se ale za-ina mluvit o renesanci jaderné energetiky ve sv/t/, dochazi k
ur-itému posunu ve velejném min/ni obyvatelstva a levna cena spolu s dostupnosti se
stavaji d2le*it+mi kritérii p0i rozhodovani. Otazkou ale z2stava kam ukladat radioaktivni
odpad a zda ho v2bec ukladat a tim znemo*nit jeho vyu*iti pro dal)i generaci. N/které
varianty tlo*1)1 jsem ve své praci zminila. Velk+m plinosem pro spole-nost bude reaktor

zalo*en+ na jaderné fuzi, v/dci tuto reakci stale nemaji prozkoumanou tak dokonale, aby
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se mohla vyu*ivat pro komer,ni u,ely, velké nad-je se vkladaji do mezinarodniho
projektu ITER, na kterém se podili i Evropska unie.

V sou,asné dob- Evropa hleda alternativy k fosilnim palivim a sna*i se p/ehodnotit
svlj energetick+ mix ve prosp-ch obnoviteln+ch zdrojl energie. Tyto zdroje logicky
p/ind)i spoustu v+hod, nicmén- jejich malé energeticka navratnost a zavislost na
klimatick+ch podminkach neumo*.uje Evropsk+ch statlm zcela v+razn- omezit roli
fosilnich paliv nebo je Gpln- vypustit. V médiich se stale ,ast-ji objevuji ,lanky o
nadchazejicim ropném zlomu, které teorii Peak oil posouvaji z v-decké roviny do roviny
laické. Evropska unie se na tento v+voj sna*i reagovat konkrétnimi programy na )et/eni
energie. Usp-)n+m p/ikladem t-chto snah na narodni urovni je Déansko, které dokazalo
p/em-nit svou pozici z dovozce na v+vozce. Pro srovnani se ve své praci v-nuji i dal)im
statlm EU a jejich ndrodnim politikam.

Krom- bezpe,nostni dimenze je zde také otazka *ivotniho prost/edi, nebo0
spalovanim fosilnich paliv se do ovzdu)i uvol.uje CO2, tedy jedna z p/i,in globalniho
oteplovani. Dlouho se mluvilo o tom, *e tento problém vy/e)i biopaliva, holandsk+
chemik Paul Crutzen ale ost/e napadl sou,asn+ trend zvy)ovani podilu biopaliv v
automobilové doprav-, nebo0 dle jeho nézoru biopaliva produkuji vice oxidu dusného,
ne* se plvodn- p/edpokladalo a tim zvy)uji oteplovani zem- a zv-t)uji ozonovou diru.

Jako dal)i alternativa k fosilnim palivlm se nabizi vodik, kter+ ma potencial nahradit
klasicka paliva hlavn- v doprav-. Spalovanim vodiku vznika jen voda a energie, zda se,
*e jedinou nev+hodou je obti*né skladovani vodiku, tento problém se v sou,asné dob-
v-dci sna*i /e)it.

Ukolem energetické politiky je optimalizovat energetick+ mix tak, aby v+padek
jednoho zdroje snadno nahradil jint+ zdroj, a zarove. “v+padek” jednoho dodavatele
neohrozil cel+ stat ,i seskupeni statl a mohl b+t postupn- nahrazen dodavkami z jin+ch
statl. Do energetické politiky se promita cela /ada aspektl — bezpe,nost dodavek, vliv na
*ivotni prost/edi, cena, mo*nosti dopravy, ale také nap/iklad ve/ejné min-ni, p/i,em* ani
jeden z t-chto aspektl nelze vypustit. Ve své praci jsem se v-novala roli t-chto aspektl v

energetické politice Evropské unie.
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P_iloha 1

P_isp_vky na provoz Euroatomu (v mil. dolar_)

procento

1958

1959

1960

1961

1962

zem_
Francie 28 1,35 2,32 2,46 2,58 28
SRN 28 1,35 2,32 2,46 2,58 2,8
italie 28 1,35 2,12 2,46 2,58 2,8
Belgie 7,9 0,38 0,65 0,69 0,73 0,79
Holandsko 7,9 0,38 0,65 0,69 0,73 0,79
Lucembursko 0,2 0,01 0,016 0,018 0,02 0,02
Celkem 100 4,83 8,29 8,86 9,22 10,04
Zdroj: Fajman, A - Iz4k, V. Ewopské atomowveé spole_enstvi, Praha 1968
P_isp_vky na v_zkum a investice Euroatomu (v mil. dolar_)
zem procento 1958 1959 1960 1961 1962
Francie 30 0,9 8,5 3,7 12 16,2
SRN 30 0,9 8,5 3,7 12 16,2
ltalie 23 0,69 6,5 2,8 9,2 12,6
Belgie 9,9 0,3 2,8 1,2 4 54
Holandsko 6,9 0,2 2 0,85 2,8 3,8
Lucembursko 0,2 0,006 0,06 0,025 0,08 0,1
Celkem 100 3 28,5 12,4 40,2 54,7

Zdroj: Fajman, A - IzAk, V. Ewvopské atomowve spole_enstvi, Praha 1968
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P_iloha 2

U_iti ropy 1973 - 1983 (Mtoe)

Trendy vdomacipoptavce

1973 1982 % zm_na
Belgie 27,3 19,6 -28%
Dansko 17,2 11 -36%
SRN 146,2 109 -25%
Francie 123,8 91,43 -26%
Irsko 55 4,47 -18%
Italie 95,2 83,57 -12%
Lucembursko 1,6 1,04 37%
Holandsko 29,5 22,7 23%
Velka Britanie 108,2 76,28 -30%

Zdroj. Bayer, A. Energeticka politka BHS a v_hled do roku 1990, str. 46
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