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Jméno a prijmeni studenta: Miroslav Hubacka

Nizev bakalai'ské prace: Akciovy trh v Ceské republice

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:
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Mimotéadné aktudlni

Aktualni, mélo frekventované, pracné na zpracovani
Aktualni, pracné, spiSe méné frekventované
Frekventované s dostatkem literatury

Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
YVhodné zvoleny cil, ¢dstecné naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
Nevhodné zvoleny cil

Originalni — zdarila

Logicka — systémova

Logicka — pro dané téma vhodna
Pro dané téma tradicni

Pro dané téma nevhodna

Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
Velmi dobré, pouzity nejnovEjsi dostupné prameny

Dobra, bézné dostupné prameny
Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Prinosy BP:

Uplatnéni BP v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

Jazykova stranka
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Mimofadné, funkéni

Velmi dobré, funkéni

Odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory

Ne zcela bézné nazory

Vlastni nazor, ale ¢asto chybi dostate¢nd argumentace
Vlastni nazor chybi

Préci 1ze uplatnit v zejména v praxi
Prici Ize uplatnit ve vyuce jako informacni zdroj
Prace nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Vyborna
Dobra s mirnymi nedostatky
Nevyhovujici

Stylistika
a) Vyborna
b) Dobra
¢) Nevyhovujici
Gramatika
a) Vyhovujici
b) Dobra s n€kolika chybami
¢) Nevyhovujici



Pripominky k BP: 1. nemam
2. mam nékolik dil¢ich pripominek a poznimek:

- Grafy pouzité na n€kterych strankach jsou $patné Citelné (napi. na str. 14,16,18,19,20)

- Nastr. 21 je v kapitole 6.3.1 pouzito bez zjevné logiky jiné fadkovani — to hlediska upravy neplisobi
prilis dobte

- Nepochopil jsme vyznam a vypocet tzv. ,,exponencionalniho klouzavého priméru“ uvadéného na str.
24 v kapitole 7.1.3.

- Dost silné pochybuji o tvrzenich v kapitole 8 na str. 26 — investovani podle faze mésice je zde
komentovano jako nejspolehlivéjsi — nejsou uvedeny zadné dikazy pro toto dost ,,odvazné® tvrzeni

- vkapitole 10 na str. 27 jsou uvadény celkem zajimavé detaily tykajici se ochrany drobnych akcionait,
ale zakladni podstata tzv. ,,squeeze-out™ v textu neni vysvetlena. Myslim, Ze pro ¢tenare neznalé tohoto
pojmy budu tato pasaz hiife pochopitelna.

- Nevim jak autor myslel posledni vétu na str. 2 - ,,Pokud se jedna o zisk v akciové spolecnosti, byva
tento vynos plynouci z dividendy n€kolikrat vétsi nez u instrumentl s pevnym vynosem.*

- Prvni véta v Givodu je velmi diskutabilni a zasluhovala by trochu argumentace nebo lepsi formulaci —
,.Existuje jeden léty oveéteny zpusob, jak relativné nejlépe zhodnotit vlastni uspory, pokud nemame sami
odvahu zacit podnikat: investovat do akeii*

DalSi hodnoceni:

Jako celek praci hodnotim jako zajimavou z pohledu volby tématu, nékterych uvedenych informaci a mozna i
nékterych zavérd. Zajimavé je samotné téma, ktera neni uplné bézné. Domnivam se, ze informacni hodnotu
prace urcit¢ ma. Na druhou stranu prace pusobi trochu neuspofadanym a nevyvazenym dojmem. Nazev prace,
anotace a nakonec i vymezeny cil v ivodu je orientovan na problém akciového trhu v CR, ale této problematice
je vénovano pomérné¢ malo — kapitola 10 a zavér. Velka pozornost je orientovana metodam pro vybér akciovych
instrumentd — technické a fundamentalni analyze. V préci je zminén i pohled autora, Ze pomoci téchto metod Ize
uspésné investovat — zejména je zdlraznovan vyznam technické analyzy pro vybér instrumentd v kratkém
obdobi. V praci mi trochu chybély dukazy nebo argumenty pro takové tvrzeni. Existuji teorie, které zpochybnuji
uspéch pii pouzivani metod technické analyzy (napf. ,.teorie efektivnich trhii*). Nékteré informace v textu jsou
pomérné¢ detailni (napf. popis grafickych metod technické analyzy nebo informace o ochrané drobnych
akcionaft v kap. 10), ale samotné zavéry jsou dost obecné a ve vétSiné piipadt bez argumentace. Jako hlavni
nedostatek celé praci vidim v nevyvazenosti informaci a ve struktuie prace. Cil uvadény v anotaci a v avodu byl
dle mého splnén jen castecné. Kazdopadné praci pfinosna je, zejména z hlediska nekterych informaci. Vyuziti
prace vidim jako zajimavy informaéni zdroj pro vyuku.

Prace splituje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci a proto ji doporucuji k ustni obhajobé:
1. ano
2. ne
Navrhovana Klasifikace: vyborné
vyborné nebo velmi dobte dle stni obhajoby
velmi dobie
velmi dobie nebo dobfe dle Gstni obhajoby
dobi‘e
dobte nebo nevyhoveél dle ustni obhajoby
nevyhoveél

Nonkwbh =

Otazka k ustni obhajobé prace:

1. Jak se divate na problematika tzv. squeezeout v Ceské republice. Jsou podle Vas v CR minoritni akcionafi
chranéni dostate¢né?

2. Vysvétlete trochu podrobnéji podstatu textu na str. 26 v kapitole 8. ,,Spolehlivé metody predikce vyvoje trht*
— strategii zvanou ,,obchodovani s mésicem*
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