Priloha A

POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno a pfijmeni diplomanta: Pavlina Gablerova

Nézev bakalaiské prace: Mandartorni vydaje Ceské republiky, jejich struktura, vyvoj
Vedouci prace: Ing. Vendula Kralova

Aktuilni, malo frekventované téma prace
Aktudlni, Casté téma prace

Neaktualni téma prace
Nevhodné zvolené téma

Volba tématu:

AW N =

Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

BN

Struktura prace: . Pro dané téma velmi vhodna
Pro dané téma ¢aste¢né vhodna
Pro dané téma nevhodna

W

Prace s literaturou: Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
Dobra, pouzity bézné dostupné prameny
Slaba, pouzity zastaralé prameny

Nevyhovujici — pouzito malo zastaralé literatury

Al

Vybaveni prace tabulkami, grafy, ptilohami:
1. Vyborné
Velmi dobré, funkéni
Dobré — jen ¢astecné odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Rl

Pfinosy BP: Originalni, inspirativni nazory
Ne zcela béZné nazory, které jsou inspirativni
Malo vlastnich nazort nebo nedostate¢né argumentac¢né podlozené

Vlastni nazor chybi

AW -

Uplatnéni BP v praxi a ve vyuce: Préci 1ze vyborné uplatnit v praxi
Prici Ize ¢astecné uplatnit v praxi

1
2
3. Préaci 1ze vyborné uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu
4
3

Préci lze castecné uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu
Prace nelze v podstaté vyuzit ani v praxi, pfi vyuce nebo vyzkumu

Graficka stranka: 1 Vyborna
2. Velmi dobria
3. Dobra
4 Nevyhovujici
Jazykova stranka 1. Stylistika: a)_ Vyborna
b) Dobra
¢) Nevyhovujici
2. Gramatika: a) Vyborna
b) Dobra

¢) Nevyhovujici



Priloha A

Zasadni ptipominky k BP: 1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Prace po vSech strankach spliiuje naroky kladené na bakalaiskou praci. V teoretické Casti je patrnd schopnost
udaje vyhledat, prezentovat a logicky zpracovat. Misty je text daty az piehustén, coz obCas sniZuje jeho Ctivost a
srozumitelnost. Jako pozitivni hodnotim zptehlednéni idajti formou tabulek a graft.

Nekteré Casti maji pfevazné popisny charakter, ale prace obsahuje i dostatek vlastnich nazorti a postieht,
zejména v zaverecné Casti. Za pozitivni povazuji pouziti pomeérné Siroké skaly prament a informacnich zdroju.
Celkoveé hodnotim praci jako zdafilou a aktualni s logicky vymezenym a naplnénym cilem, nékteré navrhy by

staly za Givahu i pro vyuziti v praxi.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci a proto ji doporucuji k tstni obhajobé:

1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. vyborné nebo velmi dobte dle stni obhajoby
3. velmi dobie
4, velmi dobie nebo dobfe dle Gstni obhajoby
5. dobfte
6. dobte nebo nevyhovél dle ustni obhajoby
7. nevyhoveél

Otazky k ustni obhajobé prace:

1. Vidite n&jakéa nebezpe¢i v mozném budoucim vyvoji mandatornich vydaji v Ceské republice?

2. Jaky je vas nazor na vyplaceni ¢asti socialnich davek formou penéznich poukazek, jako je tomu napiiklad
v Litvinoveé ¢i jinych méstech?

Datum: 22. 5. 2008 Podpis vedouciho BP Ing. Vendula Kralova



