Priloha A

POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno a pfijmeni diplomanta:

Nézev diplomové prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Bc. Vendula Cepakova

Kvalita zdravotni péce v jednotlivych regionech CR podle Kritérii
The Institute of Medicine in Washington.
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AKktualni, malo frekventované téma prace
Aktudlni, Casté téma prace

Neaktualni téma prace

Nevhodné zvolené téma

Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
Nevhodné zvoleny cil

Pro dané téma velmi vhodna
Pro dané téma caste¢n€ vhodna
Pro dané téma nevhodna

Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny
Velmi dobré, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
Dobra, pouzity bézné dostupné prameny

Slaba, pouzity zastaralé prameny

Nevyhovujici — pouZzito malo zastaralé literatury

Vybaveni prace tabulkami, grafy, pfilohami:

Ptinosy DP:

Uplatnéni DP v praxi a ve vyuce:

Graficka stranka:

Jazykova stranka
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Vyborné

Velmi dobré, funkéni

Dobré — jen castecné odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory

Ne zcela béZné nazory, které jsou inspirativni

Malo vlastnich nazor nebo nedostatecné argumentaéné podlozené
Vlastni nazor chybi

Praci lze vyborné uplatnit v praxi

Prici lze ¢astené uplatnit v praxi

Praci lze vyborné uplatnit ve vyuce nebo ve vyzkumu

Praci Ize ¢astecné uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

Prace nelze v podstaté vyuzit ani v praxi, pfi vyuce nebo vyzkumu

Vyborna
Velmi dobri
Dobra
Nevyhovujici
Stylistika: a) Vyborna
b) Dobra
c¢) Nevyhovujici
Gramatika: a) Vyborna

b) Dobra
c¢) Nevyhovujici



Priloha A

Zasadni ptipominky k DP: 1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Hodnocend prdce predstavuje relativné komplexné pojaté téma kvality zdravotni péce. Svym rozsahem
(118+ strdanek) se ponékud vymykda béznému formatu diplomové prdce a vzhledem k ditkladnosti — v prvnich
Styrech kapitolach autorka definuje zdkladni pojmy souvisejici s problematikou kvality ve zdravotnictvi a
pripojuje i detailni vyklad pouzité metodiky hodnoceni vysledkii pomoci jednoduché regresni analyzy —
,,atakuje “ troven disertace.

Mezi vyraznd pozitiva prdace lze urcité zaradit (kromé jiz zminovaného rozsahu a hloubky zpracovadni) také
nadstandardni prdci s odbornou literaturou a dalsimi zdroji (formdt citaci piné odpovida béznym zvyklostem),
rozsahlé prilohy dopliiujici samotny text prace a konecné i Siroké vyuziti mezinarodné uzndvanych kritérii pro
hodnoceni kvality zdravotnickych sluzeb (podle OECD, WHO, AHRQ a konecné téz IOM).

V samotném zdaveru pak autorka (moznd az prilis) strucné shrnuje dilci vysledky jednotlivych analyz. V ramci
moznosti vyvraci vSeobecné piepoklidany vztah mezi HDP a kvalitou zdravotni péce v CR (coz mimo jiné
odpovida priivodnim zavéri Donabedianovy empirické analyzy 7 60. let minulého stoleti, tykajici se viivu tirovné
zdravotnického systému na celkovych zdravotni stav obyvatelstva). Mezi diléi prinosy DP lze také zaradit
kapitolu 6.18 (str. 115-116), tykajici se moznych pristupii ke zlepSeni kvality ZP v CR, pricemz V atmosfére
ideologickych svarii o reformu tuzemského systému (2007-2008) t€si zminka o pozitivnim vyznamu fenoménu
konkurence pro zachovdni parametri kvality a dostupnosti zdravotnickych sluzZeb.

Celkove hodnotim prdaci jako nadprimerné zdarilou, spliujici formalni [ obsahové ndlezZitosti kladené
na diplomovou praci, za danych okolnosti i zpiisobilou k ocenéni v kategorii nejlepSich studentskych praci

a doporucuji ji k obhajobe.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni obhajobé:
1 ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: vyborné

vyborné nebo velmi dobfe dle ustni obhajoby
velmi dobie

velmi dobie nebo dobfe dle tstni obhajoby
dobfte

dobfe nebo nevyhovél dle ustni obhajoby

nevyhoveél

NogkrwdE

Otazky k ustni obhajobé prace:

1. Domnivate se, ze kritéria hodnoceni kvality IOM jsou plné prenOsitelna a vyuzitelna v ramci ceského
zdravotnického systému?

2.V kterych parametrech zdravotnického systému CR \ze ocekdavat nejvyssi ,, priristek kvality“ v horizontu
nejblizsich 5-10 let?

Datum: Podpis vedouciho DP

9. 6. 2008 Ing. Ondfej LeSeticky



