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Hodnoceni obsahu prace:

Cil prdce (popiste vlastnimi slovy):
Cilem préce je analyzovat vliv poctu sourozencti a rovnéz jejich poradi na studijni
vysledky v CR.
Zformuloval/a autor/ka cil prace jasné?
Zvolil/a pro jeho dosazeni vhodny piistup?
Byl zvoleny postup prace naro¢ny na zdroje/data?
Je hloubka analyzy dostatecna?
Vyuziva autor/ka relevantnich védeckych zdroju?
Naplnil/a svij cil?
Pfinési prace néjakou piidanou hodnotu?

Slovni hodnoceni (alespon nékolik vét):
Cil prace je zformulovan vcelku jasné€, postradam vsak jednozna¢nou formulaci hypotéz,
predevsim pak v abstraktu i uvodu a jejich potvrzeni ¢i nepotvrzeni.Abstrakt je dosti
netypicky, pfepokladal bych jeho klasickou strukturu: cil — kratky popis problému —
stanoveni hypotézy (hypotéz) — nastroje a metoda analyzy — vysledky — zavéry (potvrzeni
¢i nepotvrzeni hypotéz). Autorka zvolila pro dosazeni cile celkem vhodny piistup,
teroreticky tivod a empiricka ¢ast jsou provazany. Vyhrady mam k teoretické ¢asti prace.
Vyklad na stranach 2 - 5 je podle mého nazoru nejen velmi kratky, ale misty i chaoticky.
Autorka se snazi o vlastni interpretaci a vysledkem jsou nékdy tézko srozumitelné
formulace, ale také odporuji logice vykladu. Misty jsou sméSovany dva problémy napf.
(str. 2, odst. 5 a dale na str. 3). Autorka nepouziva citace. V piipad¢, ze by tak ucinila,
zfejme by se vyhnula zminénym problematickym formulacim, které ptisobi
nesrozumitelng. Ctenai musi &ist nékteré pasaze nékolikrat, aby pochopil co chtéla autorka
fici. Teoreticka Cast prace vyznamné zaostdva za empirickou. Empirickou ¢ast prace
povazuji za velmi zdafilou a v ni spatifuji pfidanou hodnotu. Pozitivn¢ hodnotim fakt, Zze
autorka pouzila ¢eské data do jiz publikovanych modeltl, ale pfedevsim to, Ze jiz znamé
modely modifikovala.
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Hodnoceni formy a stylu prace:
Je prace logicka a ptehlednd?
Je funk¢né vybavena daty, tabulkami, grafy, ptilohami apod.?
Pracuje autor/ka spravné s odkazy a citacemi?
Odpovida autorGv/autoréin styl akademické praci?
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FormuldF spliiuje poZadavky prirucky MSMT o genderové vyvdzeném vyjadiovani (www.msmt.cz/uploads/Skupina_6/Gender_prirucka.pdf).
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Je abstrakt skuteCnym abstraktem, nikoli jen ptivodnim
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zadadnim?

Slovni hodnoceni (alesporn nékolik vet):
Prace je logicka a ptehledna, netrpi zbyteénym, K tématu se nevztahujicim vykladem,
S citacemi, jak jiz bylo zminéno autorka nepracuje, coZ povazuji za zapor predlozené
kvalifika¢ni prace. Pokud jde o akademicky styl, 1ze nalézt formulace, které nejsou
pravopisné v poiadku, jako napf. na str. 6, odst. 2 "ptibyde". Dale Ize v textu nalézt i
pteklepy str. 6, odst. 2 "vyslevdky", str. 27, odst. 5 "zdase" atd. Autorka by si méla dat
pozor i na interpunkci piedevsim v souvétich. Abstrakt neni pouhym ptivodnim zadanim,
to je vSak vyrazn¢ 1épe propracovanéjsi nez sam abstrakt (vyhrady viz vyse).

Dalsi hodnoceni ¢i pripominky (v pripade opakované obhajoby zde vedouci prace takeé
zhodnoti uspéch prepracovani piivodni prace).
K dil¢im pfipominkam:
- na str. 2 "Podpora vice nadanych déti (cenovy efekt) pak, dle Beckera s Tomesem,
prevlada a zpravidla probiha skrze zdroje do lidského kapitalu.." Co ma autorka na mysli?
- na str. 2 "..kdy jsou jejich rodice blizko svého mzdového profilu." Co je to mzdovy
profil?
-nastr. 2-3 "...efekt poradi, je, ze mladsi déti ve velkych rodindch mohou mit nevyhodu
v tom, ze jejich starsi sourozenci vycerpaji rodinné zdroje a uspory v dob¢, kdy se
rozhoduji mezi dal§im studiem a praci a budou tak nuceni zvolit praci. Na druhou stranu
mohou této volby dosahnout v dob¢, kdy jsou jejich rodice blizko svého mzdového
profilu. To souvisi nejen s rozestupem mezi sourozenci, ale také s vékem rodict. Mladsi
sourozenci také mohou tézit z toho, ze rodice jsou vice vyspéli, naucili se ,,rodi¢ovstvi“ na
starSich détech a mohou byt zkusengjsi nejen co se tyce vzdelavani svych potomki."
Celkov¢ velmi nesrozumitelné, sméSovano neékolik problémd, pozaduji vysvétlit béhem
obhajoby.
- nastr. 3, odst. 3 pramen "Hanusek (1992)" - neni uveden v pouzité literatuie
- na str. 4, odst. 5 "Hyunjoon (2005) pak trochu z jiného pohledu poukazuje, Ze efekt
poctu sourozencti souvisi s politikou v dané zemi." Jakou politikou?
- na str. 5 kap. 1 bych oc¢ekaval shrnuti a pfedev§im vlastni nazor autorky
- na str. 24 v zavéru pouze ekonometricka nikoliv ekonomicka interpretace vysledkt
empirické analyzy
Vzhledem k velmi slusné urovni empirické Casti prace (i kdyZ za ni vyrazné zaostava
teoreticky vstup) hodnotim zndmkou velmi dobfe (i kdyZ ponékud slabsi).

Otazky k obhajobé (alespon dvé):
1) v prib&hu obhajoby pozaduji béhem uvodniho slova autorky pregnatni formulaci
abstraktu prace
2) na str. 14 u nezahrnutych proménnych autorka uvadi vrozenou inteligenci a ostatni
nepozorovatelné faktory. Zajimal by mne nézor autorky na zahrnuti proménné vzdélani
rodici?
3) Zajimala by mne hlubsi interpretace negativniho vlivu proménné WEALTH.

Navrzena znamka: velmi dobre

Datum: 4. 9. 2012 e ————
Podpis oponujici/ho prace



