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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Autor bakalafské prace: | Tomas Cermak

Téma bakaléfské price:

Prevence pied ztratou dat
(Data Loss Prevention)

Cile bakalaiské prace:

Cilem této préce je poskytnout zakladni informace z oblasti ochrany pied tniky firemnich dat. V teoretické &asti jsou popsany
zakladni principy a moZnosti, které tato oblast nabizi, véetn& diivodd, pro& se ochranou dat viibec zabyvat. V praktické ¢dsti
probéhlo zavedeni a testovani vybranych funkcionalit poskytovangch na poli DLP open-source fefeni. V oblasti DLP je jen mélo
obsahlejsich textu v €eském jazyce, tato prace by tedy méla slouZit k ziskani zakladnich informaci ohledné této oblasti.

HODNOCENI BAKALARSKE PRACE

Kritéria Hodnoceni
1. Vymezeni cile prace a jeho naplnénf vynikajici
2. Naro¢nost tématu na teoretické znalosti dobré
3. Néarocnost tématu na praktické dovednosti vynikajici
4. Adekvatnost pouZitych metod, zplisob jejich pouZiti dobré
5. Hloubka a spravnost provedené analyzy dobré
6. Vlastn{ pfinos k feSené problematice vynikajici
7. Prace s informa¢nimi zdroji, relevance, rozsah, reerSe odb. praci vynikajici
8. Adekvatnost a srozumitelnost zavérl prace dobré
9. Logicka struktura price a jeji ¢lenéni vynikajici
10. Jazykova a terminologicka Groveri prace dobré
11. Formdlni tiprava a naleZitosti prace vynikajici
[Navrieni znamka | vyborné (1) f

Celkové zhodnoceni price a piipadné otdzky pro diskusi (pfipadné na dal$i samostatny list):

Prace Tomase Cermaka, kterou jsem obdrZel k oponentuie, se zabyva tématem, které je v oblasti bezpegnosti v posledni dobé
velmi aktualni, zvIaSt pii nasazovdani DLP systémi ve vétSich firméch. Dle mého nazoru je préce postavena s rozumnym cilem v
ramei moZnosti autora (zajimavejsi by samozfejme bylo srovnani komer&nich feSeni). Pokud jde o préci samotnou tak jeji tvod
pfedstavuje zdafilou kompilaci informaci 0 DLP z riznych zdroji. Prostfedni &dst se strudnym popisem produktii mi prijde lehce
zbyteéna zvlast pokud pouze shrnuje zpravu firmy Gartner a produktové sheety. V praktické &ésti je srovnani provedeno prakticky
a kvalitng, ale chybi zde definice kritérii na zdkladg, kterych autor testoval (navic jsou lehce nekonzistentni s ivodem prace) a
rozumné shrnuti podle kterého by si dokézal Ctenat vyhodnotit jaké ze dvou Feent je pro né&j vhodné (idedlné tabulka se struénym
porovninim jednotlivych testovanych oblasti). Trochu mi chybi také pohled na projektovou a finanéni stranku implementace open-
source, protoZe to muze v této oblasti pfinést relativné vysoké niklady. Zavér prace je relativné obecny, ale sviij tgel spliiyje.
Celkove se mi prace libila a mé hodnoceni pohybuje mezi 1 a 2, s tim, Ze se pfiklanim spiSe k lep§i znamce protoZe prace
neobsahuje vyraznéjsi nedostatky. Pokud jde o moji otdzku tak bych se rdd zeptal na nevyhody jednotlivych pfistupt k nasazeni
DLP a ohodnoceni t€innosti jejich nasazeni pro malou firmu, velkou firmu a firmu, kterd pracuje s velmi citlivimi udaji. Hodné
§tésti pii obhajobé!
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