LA g
o E &
e
% o

‘4
f— =]
z
n
kS
A,

b

Vysoka §kola ekonomicka v Praze
Fakulta informatiky a statistiky
katedra informacnich technologii

4150%4

L]
PRAT

POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Autor diplomové prace: | Jiti Pokorny

Téma diplomové prace:

What-if analyza v nastroji CPM

Cile diplomové prace:

1. Zpracovani ptikladu what-if analyzy v prosttedi IBM Cognos TM1, 2. Podrobné&;jsi popis jednotlivych aplikaci CPM, 3.
Seznameni s pojmem What-if analyza a jeji vyuziti v redlném obchodnim prostiedi

HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE

Kritéria Hodnoceni
1. Vymezeni cile prace a jeho naplnéni vynikajici
2. Narocnost tématu na teoretické znalosti dobré
3. Narocnost tématu na praktické dovednosti vynikajici
4. Adekvatnost pouzitych metod, zptisob jejich pouziti vynikajici
5. Hloubka a spravnost provedené analyzy vynikajici
6. Vlastni pfinos k feSené problematice dobré
7. Prace s informacnimi zdroji, relevance, rozsah, reference vynikajici
8. Adekvatnost a srozumitelnost zavéru prace dobré
9. Logicka struktura prace a jeji ¢lenéni vynikajici
10. Jazykova a terminologicka tiroven prace vynikajici
11. Formalni uprava a nalezitosti prace vynikajici
|Navriené znamka vyborné (1)

Celkové zhodnoceni prace a piipadné otazky pro diskusi (pfipadné na dal$i samostatny list):

Prace J. Pokorného se mné libila. Je pfehledna, jasna a srozumitelna. Ocenuji teoreticky Gvod, kde musel ptekonat "informacni"
bariéry v oblasti KPI a What-If analyz, protoze neexistuji jednotné definice a specifikace. V praxi jsou pak pojmy velmi ¢asto
spojovany s konkrétni praktickou realizaci (nastroj) nebo aplikaci (zakaznik, segment). Formou praktického piikladu pak
demonstroval praktické vyuziti.

Jedinou vétsi pfipominku mam k zavéru, respektivé k hlavnimu cili prace. Osobné si myslim, ze i kdyz byla pouzZita technologie
IBM, neni nutné ji v tomto piipad€ povazovat za klicovou. Klicovym je v tomto piipad€ navrh a implementace problém formou
tzv. "kostkového" pfistupu. Technologie je vedlejsi a neni zase tak dilezitad. Naopak by to mohlo pfipadné zajemce o problematiku
odradit.

Za druhy, mensi nedostatek prace povazuji chybéjici informaci o "expertnich systémech". Protoze se v ivodu mluvi o systémech
pro rozhodovani, urité by nebylo od véci zminit tento typ systémul. V praxi se totiz velmi ¢asto tyto systémy zaménuji nebo neni
jasné jaké jsou mezi nimi rozdily.

Celkoveé se mné prace velmi libi a proto ji hodnotim znamkou vyborné (1).
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