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Uvod

Demokracie, ktera se zjednoduSeharakterizuje jako vlada lidu a jejizikoy sahaji az
do staro¢kéhoRecka aRima, je v sotiasné dob jiz nejrozsfersjsim politickym zizenim na
swité. Presto ovSem pouzéicet zemi nizeme oznéit jako pIné fungujici demokracie, kde jsou
vSechny jeji principy jednoztiaé dodrzovany. NegtSiho rozmachu se demokracieckiala ve
20. stoleti a zatim posledni demokratidiavina, ktera byla odstartovana v roce 1974 s\rdaen
diktatury v Portugalsku, zde¢ zasahla i region Latinské Ameriky.

Pokus: o nastoleni demokratického rezimu v zemich Lagn&kneriky bylo v minulosti
n¢kolik, ale obech se ho zde nedido stabilizovat. Bylo to zfisobeno jednak specifickym
historickym vyvojem &chto zemi, kde tradn¢ silnou pozici zaujimala armada, a jednak
intervencemi Spojenych stéamerickych, jenz v tomto regionwéip znatné ekonomické zajmy.
Rozsah demokratizai viny, ktera po roce 1978 zasahla Latinskou Akerbyl pro mnoho
mezinarodnich pozorovatelojedirély a prekvapivy. Bhem nasledujicickétrnacti let vzrostl
pocet demokratickych a polodemokratickych redimnregionu ziti na osmnact. Ani Peru, kde u
moci od roku 1968 stala revahi vlada ozbrojenych sil, se tato vina nevyhnularace 1980
byl v zemi zavrSen demokratigd proces nastupem noveé civilni viady.

Cilem této prace je zanalyzovat jak hlaviicipy, které vedly k pechodu k demokracii
v Peru, tak pibéh a charakter tohoto procesu, ktery byl v mnoh&reoh podobny ostatnim
v regionu, ale zarowev jistém ohledu specificky. Déale prace sledujeledisy ekonomicky a
politicky vyvoj zeng zejména v pib¢hu 80. a 90. let, ktery & vliv na sowasny stav
demokracie. Nejilezit¢jSim okamzikem ptom byl datasny kolaps demokratického rezimu
vroce 1992, kdy tehdejSi prezident Alberto Fujimoij. rozpustil Parlament a pozastavil
platnost Ustavytimz se navrétil k autoritékému zfsobu vlady. V podstatsio o jediny piklad
selh&ni demokratického systému v regioslidm zmhované demokratizai viny.

Prace je rozelena celkem do osmi kapitol. Prvnfeplstavuje podobu seéasného Peru
z hlediska geografického, demografického, polittekéa ekonomického,figemz v rekterych
aspektech ho porovnava s ostatnimi @mimLatinské Ameriky. Druha kapitola stmg popisuje
historicky vyvoj zems, ktery slouzi jako ucelenyighled d@jin Peru potebny k pochopeni
stéZejnicasti prace. Historickyiehled zdina jiz zminkami o fivodnich civilizacich a kulturach
a korti vojenskym pevratem v roce 1968.

Treti kapitola se &nuje sEZejnimu pojmu této prace, tedy demokracii. Vymezjuje
zZ historického hlediska, mluvi o jejich principeahznacich a snazi se zhodnotit jeji emuny

stav ve sv¥té. Blize se zabyva vyvojem demokracie v Latinské Aceea jeji dnesni podobou.



V zawru treti kapitoly je definovaniechod k demokracii a jsou uvederiizmé typologie jeho
déleni.

Ctvrta kapitola mapuje sled udalosti, kteti@grhéazely gechodu k demokracii v Peru.
V Gvodu se ¥nuje vyvoji peruanskeé levice, ktery byl specificlayje nutny k pochopeni dalSich
souvislosti. Pata kapitola jiz analyzujgephod k demokracii v Peru a podrébrkouma jeho
proces a jednotlivé faze. &ejnimi okamziky byly volby do Ustavodarného shransai,
sepsani nové ustavy, kteréineslafadu vyznamnych zém, vSeobecné demokratické volby,
v nichz byl zvolen novy civilni prezident a sloZetiou komor Parlamentu, a rasmtaké volby
komunalni. Sesta a sedma kapitola se paki#igima nasledny vyvoj zetnv 80. a 90. letech,
kdy Peru proSlo hlubokymi ekonomickymi krizemi, fiokou nestabilitou, dostalo se do
problémi s terorismem a korupci. Jak jiz byleteno, séZejnim meznikem tohoto obdobi byl
rok 1992 a deasny pad demokracie, ktera byla p§jzgSak obnovena a v roce 1993 s§gha
nova ustava, ktera je dodnes v platnosti.

Posledni osmé kapitola hodnoti &asny stav demokracie v Peru¢émuz poslouzily
vysledky vyzkumurhe AmericasBarometuskut&néného v roce 2008 v ramci projektu LAPOP
(The Latin American Public Opinion ProjeetProjekt véejného migni v Latinské Americe),
ktery je podporovan Americkou agenturou pro mezidéar rozvoj (USAID). Zarovie byla jako
podklad ktéto kapitole vyuzita hodnotici vimd zprava americké nevladni neziskové
organizacd-reedom House sokasném stavu lidskych prav a svobod v Peru. Zde&= snazi
poukazat na to, Ze pozitivni ekonomicky vyvoj Zenktery obecit prispiva k stabilizaci

Mrivrw s

podporu, kterou mu ¥ejnost projevuje.



1 Zakladni informace o Peru

1.1 Poloha a geograficka charakteristika

Peru, jedna z nejvysfejSich zemi Latinské Ameriky, se oficidlmazyva Peruanska
republika a jeho hlavnim &tem je Lima. Nachazi se v zapadasti jjhoamerického kontinentu
a jeho pobkezi je omyvano Tichym oceanem. Na severu sousE&i&lorem a Kolumbii, na
vychodt s Brazilii a jizni hranice sdili s Bolivii a Chil€elkova rozloha Pertini 1 285 216
kmz2, ¢imz predstavujeiteti nej\&tSi zemi v Jizni Americe (po Brazilii a Argent)ra dvacatou na
swits.> Z geografického hlediska se zemi rémfk na ti oblasti — pobeZi, poh#i a amazonsky
prales, ktery zaujima az 65 % povrchu a kterym gké@tnejvodna{Si, a pravdpodobr i
nejdelSi,feka s¥ta, Amazonka. Specifikem peruanskéhoigdbje studeny Humbdiv proud,
ktery vyznamg ovliviiuje tangjSi klima, jeZ by podle geografické polohylm byt subtropicke,
ale pisobenim zmigného proudu je mnohem chlagii. Pozitivni je nicméa fakt, ze tyto
studené vody s sebotipdsi velké mnozstvi planktonu, a tak je peruamsMdiéezi velmi bohaté
na vyskyt maskych Ziv@ichi, a rybolov je tudiz @lezitou slozkou ekonomickéhdipnu zeng.
Andy predstavuji nejrozsahlejsi patiokteré také velmi ovliije klimatické podminky, ale
piesto se nejvysSi hora zémuascaran (6768 m.n.m.) nachazi v goi@ordillera Blanca (Bilé
pohdi). Na hranicich s Bolivii lezi jezero Titicacajuyge polozené splavné jezero na&tswa
nej\étsi jezero v Jizni Americe.

Obrazek 1 Mapa Peru
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zdroj: http://cestadoperu.cz/foto/Image//mapa.jpg

! https://www.cia.gov/library/publications/the-worldctbook/geos/pe.html (19.3.2010)



1.2 Demograficka struktura

Posledni &tani lidu v roce 2007 ukézalo, Ze Peru nidsp28 miliori obyvatel, ale diky
kazdor@nimu girastku se aktualni get odhaduje na 29,5 miliénPeru je tak 5. nejlidng&im
statem latinskoamerického regionu a 39. z hledsk#ového ngtitka. Hustota zalidni je
pouhych 22 obyvatel/kmz, ale v nejvice osidlenésstinLime 2, je tato hodnota vice neZ stokréat
vétSi. Stupeé urbanizace je v Peru velmi vysoky, az 71 % obysate Zije ve nistech, a dalSi
lidé neustale fichazeji z chudych venkovskych oblasti sdjiade zde naleznou lepSi zivotni
podminky. Chudoba je totiz pid jednim z hlavnich problérzent, coz se podepisuje i ha
pramarném \&ku obyvatelstva, ktery dosahuje pouhych 26, let.

Peru je multietnicky narod s vysokymdwem pivodniho indianského obyvatelstva. To
tvoii skoro polovinu veSkerého obyvatelstva (45 etz se Perdadi na teti misto v regionu,
po Bolivii a Guatemale, z hlediska o prislusniki prehispanskeho etnika. DalSic¢ptnou
skupinou jsou miSenci ¢ocha a indianskych obyvatel), Kietvori 37 % obyvatelstva a¢loSi
(15 %). PotomcCinan a Japoni, ktefi sem emigrovali za praci koncem minulého stoletiagi
nyni uz peruénské statnid@mstvi, a dalsi tud zbyvajici 3 % obyvatelstva.

V zemi evazuje nabozZenst¥imskokatolické, ke kterému se hlasi 81,3 % obyvatel
Nicmére toto nabozZenstvi byva zpravidla propojeno s @r@idnistni virou, ktera je zaloZzena na
uctivani girody. Revazr na venko¥ lidé stéle praktikuji tzné starovké ritualy a oslavy,
které odpovidaji prehispanskym kulturam. Evangélickdbozenstvi vyznava 12,5 %
obyvatelstva. Zbytek populace se hlasi k jiri@ viebo je bez vyznani.

Krom¢ Sparlistiny je oficialnim jazykem i k&ua, jazyk pvodniho indianského
obyvatelstva, ktera ma ovSem dznych ¢astech zem raizné podoby. Mezi dalSimi, hajn

pouzivanymi dialekty, vynika ajmara a velmicetné amazonské jazyky.

1.3 Politicky systém

Peru je unitarni prezidentska republika, jejimisyryjsou demokracie, nezavislost,
svrchovanost a socialni charakter. Od vyhlaSermvisiosti a ustanoveni republiky v roce 1821
mélo Peru celkem 12 Gstav. Prvni z nich pochézi o 823, postupg vSak prosladadou zndi.
Dulezité Ustavy byly z let 1933 a 1979. Prvni jmen@vaychazela ze Sp&aké republikanské

Ustavy a vyznamna bylargdevSim proto, Ze zakazala znovuzvoleni prezidget@z funkni

2 Presny péet obyvatel hlavniho #sta neni znam zidtodu neustale silici urbanizaceiibgvajicich periferii, které
stéZuji praci @i s¢itani lidu. Hodnota se ale pohybuje mezi 8 a 10omyl.

® https://www.cia.gov/library/publications/the-worldctbook/geos/pe.html (19.3.2010)

* tamtéz

® K jejimu vyhlaSeni doslo o dva roky peiid



obdobi bylo Sestileté, ustanovila svobodu vyzhardvedla povinnostdastnit se voleb (pro ty,
ktefi maji volebni prdvo — gramotné obyvatelstvo, mw&iuznala volebni pravo pro Zeny
v komunélnich volbach Ustava z roku 1979 uZ zakotvila vSeobecné volamdivo a tim
umoznila volit i analfabéim a domorodim, kteti v té dol tvorili zhruba 30 % obyvatelstva.
V dnesdni dob je platna Ustava z roku 1993, ktera byla schvalerederendu 52 % hlasvoli¢u.
Podle této Ustavy je Peru unitarni stat, ve kteréimguje zastupitelska decentralizovana

demokracie a moc seéléina wtev vykonnou, zakonodarnou a soudni.

Moc vykonna je v kompetenci prezidenta republiky a vlady. Rfteat je jak hlavou
statu, tak i pedsedou vlady. Voli sefimou volbou, picemz podminkou zvoleni je ziskani
absolutni ¥tSiny hlasi. V pripadt, Ze Zzadny z kandid@&teusgje v prvnim kole, postupuji dva
kandidati s nejvysSim gtem hlag do dalSiho kola, kde rozhodne jiz relativiétSima hlad.
Funikéni obdobi prezidenta Peruanské republiky jdilgié a spolu s nim se voli i dva
viceprezidenti. Ustava zakazuje znovuzvoleni peaid ve dvou po sébjdoucich obdobich.
V dosud poslednich volbach, které ptbly v roce 2006, byl prezidentem republiky zvolen
predseda lidové strany APRAl{anza Popular Revolucionaria Americanalan Garcia Peré?.
K jeho zvoleni doSlo az ve druhém kole, kde ziskal6 % hlag, a zvitzil tak nad svym
nacionalistickym protikandidatem Ollantou Humal&tery se svymi ideologickymi nazory blizi
Evu Moralesovi (bolivijsky prezident) a Hugu Chaweiz(venezuelsky prezident).

Vlada (Consejo de Ministrgsse sklada z 16ti minigtra tzv. prvniho ministra, ktery je
jmenovan i odvolavan prezidentem republiky. Perkansninisterstva jsou nasledujici:
Ministerstvo zahrahich ci, obrany, hospodstvi a financi, vz#lani, zemddélstvi,
zdravotnictvi, Ministerstvo pro mistni rozvoj, spedinosti, prace a podpory zastnanosti,
Ministerstvo produkce, zahramiho obchodu a cestovniho ruchu, energetik§yzay, dopravy,
Zivotniho prosiedi, bydleni a Ministerstvo pro Zenské zaleZitassiocialni rozvoj. Saasnym

prvnim ministrem je Javier Velasquez Quesquénra@giAPRA.

Moc zadkonodarnouvykonava jednokomorovy Parlament, ktery se skiadid0 poslanit
volenych na @ let. Jejich funkni obdobi je shodné s prezidentskym. Poslanci s& @tastnit
zasedani a hlasovat, jelikoz v opdm gipact, pokud nejsou omluveni, jim je sniZzovano

finanéni ohodnoceni. Parlament ma kromékonodarné pravomociadu dalSich. Lzeipd nim

® | ptesto ovSemistava katolické nabozenstvi jako jediné oficialni.

"Velmi kontroverzni bod, ktery ghmnoho odgrci.

8 Poprvé byl prezidentem Peru jiz mezi lety 1985@,39e zemi doved| prakticky k ekonomickému bankrot
® http://www.ifeanet.org/publicaciones/boletines/B#165.pdf (21.3.2010)



nag. Zalovat véejnéinitele wetrg prezidenta republiky, ministy poslané a¢leni Ustavniho
soudu. Aktuélnim fedsedou Parlamentu je Luis Alva Castten politické strany APRA.

Pro volby v roce 2006 se poprveé stanovila prowsto Parlamentu  minimalni hranice
4 9%'° kterou pekrosily ¢tyfi politické strany ait koalice. Nejsilijsi stranou se stal levicovy
Svaz pro PeruUnion por el Peru, UPP, ktery ziskal 21, 15 % hlas(45 kesel) po té, co
kandidoval do voleb spolu s Nacionalistickou sttan®ruhou nejsilgjSi stranou v zemi je
APRA (36 Kesel), nejstarSi peruanska strana, ktera ma dregngy socialty demokraticky
charakter. Satasna Ustava z roku 1993 garantuje vSeobecné, revobpdné a tajné volebni
pravo vSsem ofanim starSim 18ti let a zaroiestanovuje povinnost volit pro vSechnycahy
mezi 18 aZz 70 lety. Pokuakdo tuto povinnost nedodrzi, musi zaplatit pokutu.

Moc soudnima fizné urovi. NejvysSi soud ma sidlo v hlavningstg, na arovni kraj
funguji Vrchni soudy, na arovni provincii soudy prvinstance a smir soudy se nachazi
v kazdém distriktu. Ustavni soud se sklada ze setienmii volenych Parlamentem nastplet

dvoutetinovou ¥tSinou. Stejnym zjssobem je volen i ombudsman, ochranceeyg/ch prav.

1.4 Decentralizace moci a Uzemni samosprava

e

dochazi k realizaci danych rozhodnuti, je z hlesliskganizace statu prvkem demokracie, ktery
vede k efektivnimu rozvoji nizSich izemnich celkla zaklad posledni Ustavy z roku 1993 se
GUzemi Peruanské republikyéltl na departamenty (24), provincie (195) a disyriKi828).
V sowasné dob se diskutuje otazka vytveni novych politicko-administrativnich obwnd
regioni, které by mily vzniknout spojenim dvou nebo vice departamieRtodle Ustavy jsou
ovSem veSkeré Uzemspravni zmny podmirgné souhlasem vejnosti vyjadeném v
referendu'! Samy departamenty sasto mil& nazyvaji regiony.

Z hlediska teritorialniho @eni existuje na kazdé arovni autonomni exekutiorgan
(narodni, regionalni, lokalni). Na departamentyzahuje regionélni Grovevliady, na provincie
a distrikty lokalni arove vlady. Vyjimeiné postaveni maji provincie Callao a Lima, ktemdysa
disponuji vlastni regionalni vladou. Kazda regionavlada (celkem tedy 26) se sklada z
prezidenta a Rady a vSichni jéjenové jsou voleni nétyileté obdobi. Jejim Ukolem je politicky
a ekonomicky spravovat své Uzemi. Lokalni vladyimpajdobu radnic a vykonavaji obdobné

pravomoci v rdmci svehaipobeni.

19y nasledujicich volbach, které prgimou v roce 2011, bude &platit minimalni hranice 5 %.
1 Toto referendum bylo poprvé, a zatim i naposleétuteingno jiz v roce 2005, avdak navrh odejmosti neziskal
nutnou podporu kifjeti.
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Obrazek 2 Mapa administrativniho ¢lenéni Peru (departamenty)
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zdroj: http://unpanl.un.org/intradoc/groups/puldazuments/un/unpan023201.pdf

1.5 Andské spole ¢enstvi narod & (Comunidad Andina)

Peru je jednim zeétyt ¢lena Andského spolenstvi nérod, které vzniklo v roce 1969
podepsanim tzv. Kartagenské dohody. Jejim ciledogazeni harmonického a vyrovnaného
rozvoje regionu se zaffenim na integraci ekonomickou, socialni a kultufstatniclenové
tohoto spoléenstvi jsou Bolivie, Kolumbie a Ekvador. Venezuelda ¢clenem do roku 2006,
kdy prezident Hugo Chévez rozhodl vystoupit z tétganizace na protest proti smlouvam o
volném obchodu, které uzimly Peru a Kolumbie se Spojenymi staty americk¥inil.oto
spole&enstvi ma st vlastni Parlament, ktery se sklada &igastupé z kazdéclenské zera

Volby do andského Parlamentu se konajicas s vSeobecnymi volbami.

1.6 Ekonomicka situace zem é

Peru je jednou z nejvice ekonomicky prosperujisiéti Latinské Ameriky. AZ do roku
2009, kdy vygradovala celosova ekonomicka krize, jeho HDP kazdéme rostlo o rkolik
procent. V roce 2008 byl jeho mezird prirastek 9,8 %, nicmé&no rok pozdji se propadl na

pouhych 0,9 %. V roce 2009 bylo HDRifeno podle parity kupni sily 253,4 miliard americkyc

12 Mezi lety 1969-1976 bylélenem organizace i Chile, které vystoupithbm vojenského rezimu Augusta
Pinocheta.
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dolari (z hlediska celogtového srovnani jde o 45. misto). HDP na obyvaialepodle stejného

zpiasobu nEieni bylo 8600 americkych dotarinflace v roce 2008inila 1,2 %,¢imz splnila cil

Centralni banky vejit se do rozmezi 1-3%.

Graf 1 Procentudlni prirastky HDP mezi lety 1992-2010
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zdroj: http://www.inei.gob.pe/
Graf 2 Riast HDP v nékterych latinskoamerickych statech v roce 2008 (viocentech)
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zdroj: http://lac.eads.usaidallnet.gov/query/do

13 https://www.cia.gov/library/publications/the-worfdctbook/geos/pe.html (23.3.2010)



Mriviw s

sluzeb, ktery fispivd 54,5%ty. Pro peruanskou ekonomiku je takémiveltlezitd tZba
nerostnych surovin, zejména drahych kojejichZ celos¥tova cena a hlawnjeji zmeny, maji
znatny dopad na hospotkky vysledek zeg Peru je totiz podle celoswového nétitka druhym
nejwtsim producentem i$bra a cinu, fetim nej@tsSim producentem zinkutvrtym nejwtSim

producentem i a olova a sedmym nejtsim producentem zlatA.

Mira nezanistnanosti v roce 2009 se odhaduje na 9 #kohv tento ukazatel zohleédje
pracovni silu pouze v provincii Lima, vlada ho piwdzjako ukazatel pro celonarodni Grave
Nasledujici graf ukazuje srovnani miry nezatnanosti v ékterych zemich Latinské Ameriky
v roce 2008.

Graf 3 Mira nezaméstnanosti v rékterych zemich Latinské Ameriky v roce 2008
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zdroj: http://lac.eads.usaidallnet.gov/query/do

VétSina obyvatel je zakstnana v sektoru sluzeb (75,5 %), za kteryasd pamysl
(23,8 %) a déle s minimalnim podilem zekistvi (0,7 %). Pro ekonomiku jsou takéleFité
pertZzni obnosyremesay které zasilaji Peruanci pracujici v cizishomi svym rodinam. V roce
2009 celkova sumasthto zasilek byla 2339 milidnamerickych dolar, coz gedstavovalo

dvouprocentni podil na tva¥tHDP > Jedn& se o fenomén typicky pro Latinskou Ameriku.

1 HLAVI CKOVA, Vlasta a spol.Panorama Latinoamericandraha, Oeconomica, 2007, ISBN 978-80-245-1305-
8 (str. 185)

!5 Estadisticas de remesas en los paises de la CoatiAiddina (2000-2009omunidad Andina, Secretaria
General, Documento Estadistico SG/de 342, 11 de 12010
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Mezinarodni obchod se neustale rozviji a v post@digtech byl podpen uzavenim
smluv o volném obchodu se strategickymi partneryingru 2009 vstoupila v platnostibec
nejdilezitéjSi smlouva tohoto charakteru, a to s USA, momaataéjvyznamgjSim obchodnim
partnerem Peru z hlediska importu i exportu. Dafdlouvy o volném obchodu Peru uzeio
s Kanadou, Singapurem, Thajskefiinou, Andskym spotenstvim nérodl a Evropskym
sdruzenim volného obchodu ( ESVEETA — European Free Trade Associa)ioNyvazi se
piedevsim nerostné suroviny jako jiz ziné vzacné kovy nebo ropa a dale zdeské
produkty jako ckest®, kafe, brambory, ryby apod. DovaZi se ropné progustrojni zaizent,
automobily nebo pSenice a papikestoze objem mezinarodniho obchodu neustéle reste,
saldo se od roku 2006 naitiitelné propadlo. | pesto ovSem vroce 2008istalo kladné
s hodnotou 1 352, 68 miliddolarti. Zahranéni dluh se k 31. prosinci 2009 odhaduje na 30, 04

milion&i americkych dolair.*’

Graf 4 Vyvoj salda a objemu mezinarodniho obchodu (v milioech americkych dolafk)
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zdroj: http://www.mincetur.gob.pe/newweb/Portals/0/ResungG_2008.pdf

% peru je nejstsim producentem ¢@stu na s¥te.
7 https://www.cia.gov/library/publications/the-worfdctbook/geos/pe.html (23.3.2010)
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2 Historicky prehled

2.1 Predkolumbijské obdobi

Uzemi dne3niho Peru bylo v davné minulosti domowady vysglych civilizaci. Za
jednu z prvnich nejvyznangj$ich kultur se povazuje kultur@havin de Huanta(900 — 200
pi.n.l.), kterd se zrodila v pokicCordillera Blanca. Msto Chavin bylo vyznamnym mocenskym
a kulturnim stediskem, odkud seifia ndboZenska ideologie do celé andské oblasgidréalni
kultury, které ngly podobu malych nezavislych panstvi, se rozvijely poliezi a dnes se
ozna&uji jako seiorie (200 @.n.l. — 700 n.l.). Na severu néfgiho rozsahu dosahla kultura
Moche (Mochicg, prosluld pedevsim svou vynikajici keramikou znaagfci rizné scény ze
Zivota lidi. Na jihu dominovala kulturdlazca kter4 krong keramiky vynikala také vyrobou
textilu a stavbami zavawvaciho z&zeni. V dneSni dab se nicméa nejvice vzpomina
v souvislosti s dosud nekgSenou zahadou, a tdyodem a vyznamem obrovskych pousStnich
obraz@& v udoli El Ingenio. DalSi pdbzni kulturaParacasvynikla vedle vyroby dokonalych
textilii predevSim v oblasti |€kstvi, konkrétd chirurgie, jelikoz je dokazano, Ze jeji lidé
dokazali operovat a spravovat lebky. Malé statwiaugt (seiorie) pak byly pohlceny dsma
prvnimi tisemi Jizni AmerikyHuari (Wari) a Tiahuanaco Vyvoj oboufiSi probihal paraletha
jejich zanik, ktery se datuje kolem roku 1000 repjsobil politické zenstieseni aradu valek
mezi no¥ vzniklymi statnimi Utvary. Posledni velkou a mogrialturou ged gichodem Ink
byla #iSe Chim( prosluld vyrobou zlatych ai@itrnych Speri. Inkové byli pivodné malym
nevyznamnym etnikem, ale postupéasu diky svym dovednostem¢adi ovliadat své sousedy a
jejich expanze byla tak U&na, Ze jimi vytvéena fiSe Tahuantinsuyose stala neptSim
indianskym statnim Gtvarem na americkém kontinedéji. zemi se rozpinalo od jizni hranice
dnesni Kolumbie paeku Maule v Chile a zahrnovalo velkaidst dneSni Bolivie a sever
Argentiny. V dolg svého nejtsiho rozketu, pred gichodem Spatit, zaujimala iise
Tahuantinsuyaozlohu kolem 2 000 000 KmRie fungovala jako centralizovany stat se sidlem
v Cuzcu a jeji organizace byla zaloZzena na hierekém usp#adani spolénosti. Inkové byli

pievazre dohxi vojaci, vynikali vSak i v oblasti architektury.

2.2 Obdobi kolonizace

| pres své vojenské dovednosti nedokazali Inkesld ,bilym muzim®, ktefi postup® od
Karibiku smérem na jih dobyvali americky kontinent. Nejgtna Spaglska vyprava \ele
s Franciscem Pizarrem vstoupila v roce 1531 na UipensluléfiSe pIné zlata aidbra a do dvou

let ji zcela dobyla. Spahim oviem nepomohly jen moderni zbfakteré indiani neznali, a
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evropské nemoci, kterym podléhaly tisice domotgdelikoZ jejich organismy naénnently
protilatky, ale také samotnd vnitropolitick&a siteactiSi. Tam totiz probihala krvavd &mnska
valka mezi d¥¢ma nasledniky tmu, nevlastnimi bratry Huascarem a Atahualpou. yzkd
Atahualpa vySel z boje tn¢ po té, co jeho vojaci zabili Huascara, nakonec d&yh zajat
Sparglskymi dobyvateli a popraven. Pizzaro&zidslavié vstoupil do Cuzca dne 15. listopadu
1533. O dva roky poz§l zaloZil hlavni ngsto Ciudad de los Reyddlésto krati), dnesni Limu,

s pistavem Callao. V roce 1542 bylo Peru prohlasersiakialovstvim Spattské koruny a jeho
Gzemi tvaila cela jizni Amerika kror& dnesni Venezuely a portugalské Brazilie, a naa8é |
Panama. Byl zaveden spravni systmcomiendatypicky pro Spaélské kolonie. Podle &) se
zaslouZilym conquistaddm na daném Uzemi &ovali indiani, ktéi pro rgj pracovali a platili
mu dar, a spravce jim na oplatku zajo/al ochranu a # za Ukol givést je na evangelickou
viru. Postupt mocencomender v kolonii rostla, ale to se nelibilo Spgskému krali, ktery se
proto snazil omezit jejich privilegia a zrovnopréwhomorodce, coz vedlo k sAnskym valkam.
Ty piivedly zemi na pokraj hospoitkého zhrouceni afrippély k demografickému Gbytku
indiani, jediné pracovni sily v kolonii. Za hlavnfiginu demografické katastrofy se ale povazuji
nemoci zavléené z Evropy, fedevSim neStovice, tipka, tyfus, zaskrt, a¢tké pracovni
podminky v dolect® Odhaduje se, 7e se qm indiarii v pribshu druhé poloviny 16. stoleti
zredukoval z osmi milioln na milion ti sta tisic!® Z toho divodu se z&ali dovaZet otroci
z Afriky, coz gispélo k formovani miSenecké spotesti.

S nastupem dynastie Bourliona Spasisky trin (1700) pisSly fady reforem socialniho,
ekonomického a spravniho charakteru. DoSlo ke aniySani na Uzemi kolonii, k omezeni
pravomoci mestig kreoki”’, mistokréle i biskuip s cilem upevnit centralizovanou statni spréavu.
Vznikla dw nova mistokralovstvi, a to Nova Granada s hlavmstem Bogotou (1739) a Rio
de la Plata s hlavnim ¢stem Buenos Aires (1776). Reformy vyvolaigdy nepokaj mezi
kreoly a mestici a vedly i ke vzpouram indianskéayvatelstva. Oftovny nist domorodeée
populace totiz nardZel na nedostatékyp kterou mezitim zabrali kolonisté. V této ddld780-
1782) doslo také kiabec nej¢étSimu indidnskému povstani na americkém kontinekitery
vyvolal mestic José Gabriel Condorcanquezulivany Tupac Amaridt.Po jeho smrti, viejné
poprag, se vedeni povstalajal Julian Apaza, ktery $ikal Tupac Katari, avSak i jeho rebelie

byla krug potlatena. Tato porazka indiany zcela vysilila a uz gwonstli do Zadnych ¥tSich

'8 Nejvyznamujsim hornickym centrem bylo Potosi sef{lstnou horou* Cerro Rico. V letech 1591-1595 se zde
vytézilo stiibro za 23,9 miliofi pesos. (Dnes spada na Uzemi Bolivie)

Y ROEDL, BohumirPeru, Praha, Libri, 2003, ISBN 80-7277-205-8 (str. 36)

2 potomci Spaiskych ristthovaldi, kteff se narodili jiz na Gzemi Latinské Ameriky aiflak mistni elits.

L Tpac Amaru byl poslednim inckym lidrem (nepokievpiibuznym skut&né incké ¥tve) neoinckéise
Vilcabamby, kterého Spal$ti dobyvatelé popravili v roce 1572. Proto v jgim&nu bojovali a bojuji indiani za
ztracenou nezavislost a socialni spravedinost.
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ozbrojenych akci. Zklidnily se také vztahy mezi Gia a kreoly a Peru se stalo na zakiad
téchto zkuSenosti centrem roajalist dok® valek za nezavislost ve Spgskych koloniich.
Patatek gchto valek byl spojen s invazi Napoleonovy armaayhersky poloostrov a vyhnanim
Spartlského krale Ferdinanda VII., na jeho#rtrbyl dosazen bratr francouzského tésaosef.
Americké kolonie neuznaly nového krale a zakladpipty, které staly wele revoluci
pozadujicich nezavislost. Jen v Peru nebyla \gva Zadnda junta, ale naopak seég stala
pevnost ¥rna Spaslsku a krali. Proto osvoboditelé musetijip z venku. General José de San
Martin, ktery vybojoval nezavislost v Argenti(il816) a Chile (1818), vstoupil se svou armadou
na Uzemi Peru v roce 1820. Nezavislost Peru byldaggna 28c¢ervence 1821. Boje ovSem
pokratovaly dal a proti silici Spafské armad se postavil republikdn Simén Boli¢arkterému
San Martin pedal veleni svych vojsk a sam odeSel do exilu @méie. Rozhodujici bitva proti
Sparglskym vojakim se uskutgnila v roce 1824 v Ayacuchu a &istvi osvoboditelské armady

ukortilo tristaletou epochu Spé&iské nadvlady v Peru.

2.3 Obdobi samostatnosti od roku 1824 do konce 19. stoleti

Po vyerpavajicich bojich za nezavislost, se Peru dostalbospodé&ké krize, kterou
postupi prohluboval i nastoleny svobodny obchod a s niitivplevnéjSiho a kvalitgjSiho
zbozi z Anglie. Situaci pomohla zlepSit aZlia guang trusu mdskych ptak, ktery se stal
duleZitou komoditou pro export do Evropy a USA. Krdtohoto kvalitniho hnojiva se také jako
velmi vynosna ukézalaiba ledku. Ani politicka situace nebyla v zemi dtdbBoje 0 moc a
pievraty byly na kazdodennim jgwku. Midcové no¥ vzniklé vojenské elity daudillovg
ovladli politicky Zivot lthem celého 19. stoleti. V rozmezi let 1841-189% lzytlvaceti deviti
prezident jednadvacet vojak?® Nentli v8ak spoléné charakteristiky, &kteii byli
konzervativci jini liberdlove, kteri prosazovali centralismus jini regionalismus.

V roce 1836, po té, co bolivijsky prezident SantaiZCzasahl do bdj o moc mezi
peruanskymicaudilly, byla vytvadena konfederace Bolivie-Peru. Uz io ioky pozdji vSak
podlehla odporu Chile, které se obavalo hegemonigmo statu v Pacifiku. Po&d doslo
k valce proti Spafisku (1865), které pobliz peruénského jmdth obsadilo ostrovy Chincha
s bohatymi loZiskyguana Chile, Ekvador a Bolivie pomohly Peru porazit r&skou flotilu,
jelikoz vnimaly tuto akci jako ohroZeni své vildstrezavislosti. Podepsanim mirové smlouvy

v roce 1879 Madrid poprvé oficidluznal nezavislost Peru.

%2 Simon Bolivar osvobodil Venezuelu v roce 1819ahpisil Velkou Kolumbii (ta se skladala z dnesnhigeuely,
Kolumbie, Ekvadoru a Panamy)
% ROEDL, BohumirPeruy, Praha, Libri, 2003, ISBN 80-7277-205-8 (str. 66)
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Dalsi finargni krize zgisobena propadem cegyang na kterém byla zetnrekonomicky
zavisla, ndla byt zmirgna zestattnim nalezi§ ledku, ale na &si ¢inilo naroky Chile. Proto
opét doSlo ke konfliktu, ktery je zndm jako pacifickalka nebo valka o ledek (1879-83), mezi
Peru a Bolivii na jedné strama Chile, nakonec wiznym statem, na strardruhé. Bolivie touto
valkou ztratila na vzdyfstup k mdi a Peru provincii Tarapacd, hlavni centruably ledku.
DalSi obsazené provincie byly Arica a Tacna. AscChile ponechalo, ale Tacnu v roce 1929
vratilo Peru.

Nasledr doslo k zasadnim ekonomickym a politickyméram. Na poli obchodnim se
dominantou stal export cukru a baviny, kratkoglgle obnovila i &ba stibra, kterou pozgi
vystiidala néd’. Stavba Zeleznic byla podfma investicemi zahramiich firem. Proti vladam
vojaki se postavila stale silici opozice a po kratk&aobké valce se novym prezidentem stal
demokrat Nicolas de Piérola (1895-1889¥a jeho vlady sedinily vyznamné ekonomické a
administrativni reformy (obdobi narodni rekonstrilka politick4 situace se stabilizovala. DoSlo
také k prvnim stavkamethiki, hornila, Zelezngara apod. Po skateni jeho vlady se nasledujici
dvacetileté obdobi nazyva éra aristokratické ragybBéhem ni se ¥ele statu vystdalo Sest

prezident vydavajicich se za demokraty, ale vladnoucichatitktkymi metodami.

2.4 Pocatek 20. stoleti az vojensky p revrat v roce 1968

Oteweni Panamského ijglavu v roce 1914 zlepSilo obchodni postaveni Retizce ho
pripojilo na ekonomiku USA. Bhem jedenactiletého obdobi viady prezidenta Le@Ld 9-
1930), které se nazywiceniq ovladl peruanskou ekonomiku severoamericky kapigguiova
autoritdska diktatura je spojovana s korupci a zneSkoitn opozice. Nicmé&hvlivem revoluci
v Mexiku (1910) a Rusku (1917) se na politické gcéhjevily dw nové strany, jez spojovala
socialisticka ideologie, néfitelsky postoj k imperialismu USA a podpora indigatu? Alianza
Popular Revolucionria AmericanAPRA) byla zaloZzena roku 1924 v Mexiku exulantem a
studentskym wdcem Raulem Haya de la Torre a Socialisticka stRera (PSP) roku 1928 José
Carlosem Mariateguim (o dva roky p@fdse tato stranaipjmenovala na Komunistickou-
PCP). Ok tyto levicové strany se postavily do opozice psiltié armad a oligarchii. Obdobi
mezi lety 1917 — 1930 bylo postizeradou indianskych povstanifigemz marxismus a
indigenismus nachazely v zemi mnoho zasiasocialni konflikty byly pak posileny vysokou
inflaci a nezargstnanosti, které vyvolala &ova hospod&ka krize a s ni hrozivy pokles exportu
klicovych komodit. VIada prezidenta Leguii skda vojenskym pevratem v srpnu roku 1930.

24\ roce 1882 zaloZil demokratickou stranu.
5 Kulturni a politické hnuti v Latinské Americe zaijici se na zlep$eni Zivotnich podminékqdnich
domorodych obyvatel a jejich rovnopravnéleacni do spolénosti.
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Novy prezident Luis Miguel Sanchez Cerro ilegaliab¥innost politické strany APRA, coz
vedlo k olganské valce, kterd skdta jeho smrti.

Béhem druhé sttové valky vstoupila APRA aft do legality a vzdala se Kkritiky
kapitalismu a imperialismu USA. Spolu s komunistgri také khem valky zmirnili svij postoj
k rezZimu po pistoupeni SSSR na stranu spojenpak vytvdila politické uskupeniFrente
Democratico Nacionalkteré vstoupilo na konci 40. let do viady.

Po druhé sstové valce dramaticky nést obyvatelstva zhorsil socialni rigipv zemi®®
Urbanizace se stala novym fenoménem a koletst ree vytvéely chudinské&tvrti. Armadou
podpdeny general Manuel Odria, prezident v letech 19961 se oft s pomoci oligarchie
vratil k perzekuci levice, i kdyZ jeho politikagha socialni charakter. K moci se sarfgag
dostal vojenskym igvratem a &hem své vlady zalozil Centrum pro vysoka vojenskdalia
(Centro de Altos Estudios Militares CAEM) a Centrum vojenského vycviku Pef@eftro de
Instruccion Militar de Peri- CIMP).

V nasledujicich prezidentskych demokratickych votbavigzil Manuel Pardo (1956 —
1962), kteryelil stale neutichajici poputai explozi a socialnim nepokap, ¢imz na dlezitosti
nabyvala agrarni reforma. Prezident Fernando Bdadrrry (1963 — 1968)i8el s konkrétnim
navrhem agréarni reformy, avSak Parlamenéle s APRA, ktera opustila svodvodni socialni
orientaci a stdila se politicky vice doprava, ho bojkotovalV andskych oblastech bojovaly
levicové guerilly za prava rolnik. | kdyz zp&atku viady prezidenta Belaundeho Peru
ekonomicky prosperovalo, pogd opét piiSla krize v souvislosti s poklesem exportu,
zpomalenim&by nerostnych surovin a rostoucim zahtaim dluhem. V z# 1967 navic vedla
inflace k40 % devalvaci &my.?® Krize zpisobila zvySeni dani a pozastaverileditych
verejnych praci, $imz souvisela i rostouci mira nez&gstmanosti. Nakonec prezident ztratil i
podporu armady a Jijna 1968 doslo k vojenskémuguratu, ktery nastolil ,revolini viadu
ozbrojenych sil“ do roku 1980. Zenbyla po tuto dobu vedena vlasteneckou nacionehisti

vladou véele se silnou armadou.

%V roce 1940 peet obyvatel odpovidal Sesti miliom, o deset let poz{l se zvysil na deset milidn v roce 1989
na devatenact milian

2" Komunisticka strana Peru demokratické reformy idieszta Belatindeho podporovala.

8 ROEDL, BohumirPeruy, Praha, Libri, 2003, ISBN 80-7277-205-8 (str. 82)
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3 Demokracie

3.1 Pojem demokracie, jeji ko Feny a vyvoj

A¢ se niize zdat, Ze demokracie je pojem jedn@nyaa jasny, neni tomu tak. Od svého
vzniku aZ po satasnost se jeji vyznam a podobanily, prizpisobovaly se daf) a ani dnes
nefunguje vSude stagjma zaklad unifikovanych pravidel. Obe¢nmizeme demokracii chapat
jako idedlni pedstavu o fungovani spdéleosti a mezilidskych vztdh ale dale v textu ji budeme
vnimat pouze jako ozmtani skuténého systérn viadnuti. Moderni pojeti demokracie, s kterou
se setkavame whném Zivot dnes my, je produktem az 20. stoleti.

Nicmért tento zgisob viadnuti mé& Keny jiz v davné historii, a to v klasickéRecku
kolem roku 500 fed nasSim letopgem. Zde bylo poprvé umo&no zn&nému pdtu obiam
podilet se na rozhodovani tykajicich seiweaejnych. Proto i termin demokracidemokratia
pochazi Zeckych slovdemos(lid) a kratos (vladnout). BzZis€m fecké demokracie bylo
shromazdni, kterého se mohligastnit vSichni obané. VSichni také #ii stejnou Sanci zastavat
po ukitou dobu vykon Bkterych véejnych funkci, jelikoZz pro vy konkrétni osoby slouzila
metoda losovanti loterie. Tento zpsob viadnuti byl mozny z tohoadodu, Ze seRecko
skladalo z skolika stovek malych nezavislychéstskych stat, na jejichz arovni shromazdi
fungovala. Ve staraskémRimé se viceméhve stejné dobobjevil systém velmi podobny. Jeho
néazev republika vznikl spojenim latinskych skas (véc, zalezZitost) gublicus(verejny). | zde
meli pravo podilet se na vi&dsSichni, i prosti obyvatelé. Nicmé&fje nutné zdraznit, Ze vSemi
obyvateli se rla na mysli, stejtijako vRecku, pouze muzskést populace. To je oviem stav,
ktery byl charakteristicky i pro&sSinu nasledujicich demokracii a republik az peamk 20.
stoleti. | festo, Zeifimska republika trvala mnohem déle rfezka demokracfd narazila na
problém spojeny s rozéivanim Uzemi. Shromé&di se konala uvnithlavniho ngsta, ale pro
mnoho oldam bylo jiz z divodu veliké vzdalenosti nemozné se jicltastnit. Obect maizeme
fecky i fimsky pgiklad systému viadnuti nazvat viada lidu. | tak ciees w®kdy velmi
zjednodusSetidemokracie definuje.

Demokracie se pak znovu objevila aZz o mnoho st@etictji v Britanii, Skandinavii,
Nizozemi nebo Svycarsku, ale jeji podoba byla uzmem vysplejsi. Shroméazehi byla

postupr rozctlena na Urové mistni, regionalni i narodni,fipemz mistni viady a pozj

29 Athény, nejslavjsi fecky mestsky stat, kde doslo prasgbdobr i ke vzniku demokracie, byly dobyty roku 321
pi.n.l. Makedonii. Demokraticky systém viadnuti deddrzel ténsi 200 let.
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vznikly celostatni Parlament se skladal ze zvolangéstupg. Prvni a nejvyznansi byl
Parlament sedowké Anglie, ktery se ustavil za Eduarda ., panhjjoi letech 1272-130%.
Demokracie jako vlada lidu byla od g&ku vzniku zaloZena na logice rovnosti. VSichni
obc¢ané jsou si bez rozdilu rovni a maji praviipm ¢i zprostedkovar, podilet se na politickém
rozhodovani. Nicméntato rovnost byla je§tdonedavna (1. pol. 20. stoleti) velmi omezena a
v podstat pasobila jen v rdmci wité skupiny ¥tSinou privilegovanych lidi. Z politického Zivota
byli naprosto vylodeny Zeny a otroci. Ostatni prava a povinnosti takbyly identické pro
vSechny obyvatele, a navic byly Zn& omezeny. Zvolené zakonodarné organgynen malou
pravomoc. Ani v 19. stoleti pinnefungovaly v rdmci tehdejSich forem demokrackote
instituce, které jsou dnes neodmyslitelnou podminkaistence demokratickych stata to
zejména svoboda projevu a legitimita politické dapezZ toho dvodu nap. americky politolog
indického mivodu Fareed Zakaria tvrdi, Zze ,do 20. stoleti bydeSina zapadoevropskych zemi
liberalnimi autokraciemi nebo v nejlepsiniigads polodemokraciemi’, ale e neexistovaly
demokracie v tom smyslu, jak je vnimame dnes. Tkadoje skuténosti, Zze ve Velké Britanii,
nejdemokratit¢jSi evropské zemi 19. stoleti, disponovala volebpiavem v roce 1830 jen &v
procenta obyvatel, po roce 1867 sedm procent acsindesatych letech se podil vyraznysil
na necelych 40 %. Teprve ke kortyricatych let 20. stoleti se Zginy zapadnich statstaly
plnopravné demokracie se v&eobecnym hlasovacineprdro dosgé obsany>? Tim v&im se

jen potvrzuje tvrzeni, Ze demokracie je pojem pholimy v ¢ase.

3.2 Principy a znaky sou ¢asné demokracie

Zakladnim principem soudobé demokracie je mozngbtru vedoucich fedstavitel
statu pomoci regulérnich, poctivych a pravidese konajicich voleb, jichz setastni lide,
kterym pak tito pedstavitelé budou viddnout. Ve volbach mohou vSidamdidati svobod
sougzit o hlasy volét a na druhé strénvsSichni dospli obyvatelé maji pravo s€dhto voleb
Gcastnit. Prav tuto charakteristiku nenajdeme v zadném jiném medteatickém rezimu, které
kromé toho nemaji navzajem moc sp@iého®® Demokracie dale kladeithz na svobodu
jednotlivce a zajituje oltamim radu zakladnich prav. Nestapritom pouze jejich pisemna
podoba ve form zakori, ale je nutné &nn¢ je uplatovat v readlném Zziveét Ve srovnani
s diktaturami nebyvaji demokratické rezimy poligickasilné. Naopak v ramci svého systému

umoiuji vefejnosti podle ufitych pravidel vyjadovat nesouhlas a odpor. Demokracie neni

%0 DAHL, Robert:0 demokracii Praha, Portal, 2001, ISBN 80-7178-422-2 (24)
3% http://lwww.obcinst.cz/cs/VZESTUP-NELIBERALNI-DEMORACIE-c604/ (16.4.2010)
32 43
tamtéz
% Do nedemokratickych reZiimspada absolutni monarchie, byrokrati¢kaena impéria, oligarchie, aristokracie,
personalni despotismy, faSistické a komunistickémg, vojenské diktatury apod.
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nachylna k revolenim otesim, ale spiSe ifspiva k politické stabili také tim, Ze nabizi
pravidelné pileZitosti k vyrmeng politickych vedoucichigdstavitel i politickych linii.3*

DalSi vyhodou demokracie je fakt, Zéspiva mnohem vice nez jakykoli jiny rezim
k osobnimu rozvojtlovéka. Toto tvrzeni neni sice jednozn& prokazané, ale Ize ho povazovat
za velmi pravépodobné, jelikoZz povaha politického systému je jedn fakton, které ovlivau;ji
rozvoj lidskych vlastnosti a lidského chovani. Zéciovlastnosti jako je poctivost, sludnost,
spravedlivost, odvaha apod. jsou sié#Sinou vrozené, ale Ize je podiioa rozvinout. Pouze
demokraticky systém pénumoziuje jedinci samostatna odpo¥dné jednat ve svém vlastnim
z4mu, brat v Gvahu z4jmy ostatnich, svohodrotevens diskutovat sdmi, s nimizceli rejaké

spol&né rekazce, a hledat s nimi nejlepéseni.

Co se tye mezinarodnich vztédh demokracie jsou podle ¢kterych autol
nejmirumilovrgjsi rezimy. Americky politolog a akademik Michael.\Doyle @isel v 80. letech
20. stoleti s teorii ,demokratického miru“, kteedpoduse tvrdi, Ze demokratické staty spolu
nevati, jelikoz na zakladl svych spolénych norem preferuji mirovéeSeni konflikéi. Tuto
mysSlenku vSak jako prvni uvedl prusky filosof a titgé Immanuel Kant ve svém dile
K vénému miru“ kde tvrdil, Ze v demokraciich rozhodige, kdo valku plati — tedy ¥&jnost

— a ta je pochopitethopatrn&>

Doyle obhajoval svou teorii vysledky empirickyckommani,
které prokazaly, Ze od patku 19. stoleti az dodnes proti 8atevatily dvé demokratické zegn
Tato teorie se vSak dkala zn&né kritiky. Jednak pro to, Ze demokratickych staylo malo a
pocet valek za poslednich &wsg let také nebyl veliky, tudiz i praggodobnost vypuknuti
valeiného konfliktu mezi déma demokraciemi byla nizka. Déale pro to, Ze igr®ngkové
konflikty jako nag. americkou obanskou valku (1861 — 1865), valku Splako-americkou
(1898) nebo valku mezi Velkou Britanii a Argentinau Falklandské ostrovy (1982), Ze
demokratické zemsice nebojuji mezi sebou navzajem, ale neustdi¢ y@statnimi rezimy a to
velmi krut a casto tyto konflikty samy vyvolavaji, a v neposledadt je diskutabilni i drzeni
jadernych zbrani jakoZto zéruky miru. Demokraticit@ty spolu neval pouze z dvoda
politickych ¢i ideovych, ale také zisvodia zcela pragmatickych, tedy ekonomickych. Ve vSech
demokratickych statech funguje trzni ekonomiik&tera je mimo jiné zaloZena na volném
obchodu a ten vyt¥avzajemnou zavislost mezi staty, prZne tudiz uziténéjsSi spoluprace nez

nakladna valka.

3 HUNTINGTON, SamuelT7eti ving Brno, Centrum pro studium demokracie a kultug0&, ISBN 978-80-
7325-156-7 (str.36)

% ZAKARIA, Fareed:Budoucnost svobodraha, Academia, 2004, ISBN 80-200-1285-0

% To vSak neplati naopak, tedy Ze riteSechny zems trzni ekonomikou musi byt demokratické. Typickym
soudobym pikladem jeCina, kde komunisticky rezim jde zatim ruku v rudezeim kapitalismem.
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Liberalni hospod&ka politika je tedy dalSim rysem demokratickychimé. Fungujici
trzni kapitalismus fispiva k ekonomickémuistu, ktery omezuje chudobu a zvySuje blahobyt a
Zivotni Urovae, ¢imz oslabuje socialni a politické konflikty. Zardiveytvari pacetnou vzdlanou
stredni vrstvu obyvatelstva, ktera jiz podle slov #oiela podporuje demokratické mysSlenky a
instituce, jako je nezavislost, osobni svobodajS#aj vlastnickych prav nebo ¢ast na
politickém rozhodovani.thosem trzniho kapitalismu je také réhi ekonomické vykonnosti
statu mezi #kolik relativné nezavislych subjeltf coz vyliuje potebu silné az autoritaké
astedni vliady. Neni vSak mozné tvrdit, Ze hosfiekia rist se omezuje pouze na demokratické
zent a ze ekonomicka stagnace je vysadou zemi nedetivtkpch. To dokazuje i nedavna
globalni hospoddka krize, ktera #a koreny v USA, kde jednim z pili zahranini politiky je
Siteni demokracie ve 8te. Ve WtSing postizenych zemi,cetre USA, byly nutné zasahy statu
pro eliminaci a odvraceni krizefipemz moznost statnich regulaci je protikladem tr@nih
kapitalismu. Nicméatyto regulace jsou zcela&inym opatenim v trznich ekonomikach, jelikoz
pomahaji nap dodrZzovat obchodni dohody, branit vzniku monépachranit vlastnicka prava
apod. Bez zasahu statu by mohlo dochazet k poskozaenitych skupin lidi, jelikoz kapitalisté

jsou v zasagimotivovani svymi zisky a \ejny zajem ignoruiji.

Robert Dahl nazyva moderni zastupitelskou demokrkigrd je produktem 20. stoleti,
polyarchie. Podle & se Jedna o novou formu demokracie, ktera nikélsd ptim v historii
neexistovala. Od idv¢jSich politickych systérn ji odliSuje @itomnost nasledujicich sedmi
instituci>’
voleni vladni ednici
svobodné a spravedlivé volby
vSeobecné volebni pravo
pravo uchazet se dgad
svoboda projevu

alternativni informace

N o g bk bR

svoboda sdruzovani

3.3 Demokracie ve sv été

Podle zakladni charakteristiky s@sné demokracie, tedy existence poctivych,
pravidelnych, regulérnich, vSeobecnych voleb, jigdez &astni vSichni dosfhi obyvatelé za
Gcelem vykEru hlavnich pedstavitel statu, najdeme v dnesnimégv119 zemi s demokratickym

systémem vladnuti (z celkového ¢ 193). Nicmén podle organizaceThe Economist

3" DAHL, Robert:Demokracie a jeji kritigiPraha, Victoria publishing, 1995, ISBN 80-856053(str. 202)
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Intelligence Unitktera od roku 2006 kaZdafmms vypracovava a zvejiuje index demokracid
muzeme sice tégit polovinu zemi s§ta povaZzovat za demokracie, ale pouze 30 z niahtpo
plné demokracie a 50 odpovida demokraciim nefoimk3® To jsou hodnoty, které vykazuje
index demokracie za rok 2008, jeZ naskedana&uje 36 zemi s&ta za hybridni rezimy a 51
zemi jako autorité&gké rezimy.

Tabulka 1 Index demokracie 2008 podle typu politickho rezimu

Typ politického Pocet | % z celkového | % svétové
rezimu zemi po €tu zemi populace*
PIné demokracie 30 18,0 14,4
Nefunkéni demokracie 50 29,9 35,5
Hybridni rezimy 36 21,6 15,2
Autoritarské rezimy 51 30,5 34,9

*Svétova populace zde odpovida celkovémudtpmbyvatel ve 167 zemich, kde kigeti dochéazi. Jelikoz jsou ze
statistiky vyloweny pouze mikrostaty, tak tato hodnota &&mdpovida skutému celkovému pitu swtové
populace v roce 2008.

zdroj: http://graphics.eiu.com/PDF/Democracy%20k$@202008.pdf

Z tabulky je patrné, Ze pouze 14,4 %¢tevé populace Zije v pén fungujicich
demokraciich. NejdemokrtEjsi zemi pro rok 2008 bylo vyhlaseno Svédskeské republice
patila pozice 19. a Peruanské republice 70. sindexgBi. (Kompletni pehled indexu
demokracie pro rok 2008 vizifpha 1. Mapa urowhsvobody ve sité viz priloha 2.)

VétSina sodasnych demokratickych stédjeS€ v nedavné minulosti spadala do skupiny
autorit&skych nebo totalitnich rezim Jedn& se tedy o demokracie mlade, které v mitildod
uz rejaké zkuSenosti s demokratickou formou vladglynnebo nikoli. Americky politolog
Samuel Huntington ozid skupinu gechodi od nedemokratickych vliadnich reZirk rezimim
demokratickym, k nimz dochazi ¥jakém ohranienéméasovém obdobi a je jich podstatrice
nez gechod opanym snérem, terminem ,demokratizai vina“. V roce 1974 byla po svrzeni
diktatury v Portugalsku odstartovandetf, zatim posledni, demokratéré vina, ktera
v nasledujicich patnacti letechiyedla k demokracii fiblizné tiicet stabh swta, picemz ji
vyrazre pomohlo zhrouceni a rozpad $tského svazu narplomu osmdeséatych a devadesatych
let. Mladé demokracie mohou bytehké a nachylné k éfpovnym zvratm, proto je nutné je
stabilizovat. K udrZeni a rozvoji demokracigéspiva gedevsim kontrola demokraticky volenych

statnich¢initeli nad armadou a policii fipozena demokraticka politicka kultura v zemi, nébo

% Tento index se stupnici od 0 (nejrséremokraticky stat) do 10 (nejvice demokraticky)gt@rovnava 165
nezavislych stéitswta (zbyvajici mikrostaty jsou ze statistikyiageny), picemzZ zohleduje oktanskou svobodu,
politickou kulturu, fungovani vlady, volebni procasnoznost politické spoldasti. Tim umoiuje utvdit pohled
na sogasny stav demokracie.

%9 http://graphics.eiu.com/PDF/Democracy%20Index%2&20df (16.10.2010)
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pieswdéeni olgani a politickych widah o demokratickych mySlenkdch a hodnotach i
demokratické praxi, absence &ovani cizich stét které demokratickému #pobu viady
negeji, do vnitnich zalezitosti dané zemtrzni ekonomika a hospogky rist a v neposledni
fadk i kulturni homogenita, ktera tlumi moznost konflikmezi subkulturami. Na konci 20.
stoleti demokracie jednoz¥r& triumfovala mezi politickymi rezimy, i kdyz v jehpnibéhu
doslo také fblizné k sedmdesatiffpadim jejiho zhroucent’ Nasledujici graf ukazujgetnost
politickych rezini od 70. let 20. stoleti po rok 2003.

Graf 5 Cetnosti politickych reZimi podle roku
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zdroj: http://kellogg.nd.edu/publications/workingyeas/WPS/331.pdf

Tento graf rozéluje nedemokratické rezimy na monarchie, vojensk&nmmy a volebni
rezimy, které dale rozliSuje na bezpartajni, jediremné a vicestranné rezimy. V bezpartajnich
rezimech jsou vSechny politické strany zakdzané avalbach proto soupiejen individualni
kandidati. Jako ipklad slouzi Maledivy. V jednostranném rezimu, jehgpickym gikladem je
Severni Korea neb@ina, je legitimni pouze jedna strana, kter4 s&emiastnit voleb.

V nekterych gipadech (Irdk za vlady Saddamajize byt i nestrannym kandidéh povoleno
Gcastnit se voleb. Vicestranny rezim je takovy, kdeveleb kromd vladnouci strany mohou
Gcastnit také kandidati z opd@rnich stran nebo nestranici. Samy oppiistrany se na protest
proti prevladajicim podminkam dobrovelvzdavaji @dasti voleb. Fikladem je Mexicky rezim
do roku 2000.

“CDAHL, Robert:0 demokracii Praha, Portal, 2001, ISBN 80-7178-422-2 (str.131)
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| kdyZz existuji obecné charakteristiky a podminkgmebkracie, polyarchie, neni mozné
predpokladat, Ze vSechny demokratické staty fungajistejnych principech, nebo-li Ze maji
identické Ustavy. NapVelka Britanie ani psanou podobu Ustavy nemangieeré instituce jsou
tak peve zakdaensné v jejim konstittinim systému na zakladuznych historickych okolnosti,
Ze ani nemusi davat dohromad§aky oficialni dokument fijimany jako Ustava. Demokratické
zem¢ mohou byt dale zaloZzené d&duna prezidentském nebo parlamentnim systému.
V prezidentském systému je Séf exekutivy zafiopi@dsedou vilady, kterou si sam jmenuje, a je
volen @gimo obyvatelstvem na pevné fumk obdobi. Neni odp@&dny Parlamentu, jez ma na
starosti legislativu, a proto se tato forma azf@ jako dualisticky vykon statni moci. Ustava
prezidentovi navic @¥uje Sirokou Skalu pravomoci, nédad moznost vydavat dekrety s
urcitou dobou trvanéi oblasti gisobeni. Pro parlamentni systém je charakterisgekéhovanost
Parlamentu, ktery ma vyznamny vliv na tvorbu a stbwani zakof. Vykonné a zakonodarné
slozky moci spolu musi Uzce spolupracovat, védkbze pebird vyznamnou roli prezident.
Prevaha Parlamentu nad vykonnou moci sgeanprojevovat souhlasem se jmenovanim vlady,
moznosti vysloveni nédéry vladk ¢i volba prezidenta. Typickymifkladem prezidentského
systému jsou Spojené staty americkériklpdem systému parlamentniho Velka Britanie. To

potvrzuje promnlivost demokracie v mist

Fenomén dnesSni doby, ktery popisuje Fareed Zakeagiasvém dile ,Budoucnost
svobody* a ktery také dokazujézné podoby demokracie, je neliberalni demokracipotfstat
se jedna o to, Ze politické svobody, které repregendemokracie, nejdou ruku v ruce se
svobodami olanskymi. Skupinu z&kladnich &mskych svobod, do které fiatvoboda projevu,
shromad’ovani, ndbozenského vyznani a vlastnictvizeme nazvat konstiui liberalismus.
Liberalni demokracie je proto takovy politicky s$st, kde dochazi nejen k regulérnim a
spravedlivym volbam, ale ktery se také vyane vliadou zékona, odtbnim moci a ochranou
zakladnich svobod. Tato podoba demokracie je \lasipadnimu stu, nicmér ve zbytku
swta se stale vice projevuje vySe z#mn fenomén. Demokracie vzkvéta, kongtiti
liberalismus vSak nikoli. V mnoha zemich demokigti@volené rezimy nedodrzuji Ustavou
vymezeny ramec své moci a navésto ignoruji a porusuji zakladnigamska prava a svobody.

Ideovy rozpor mezi konstitmim liberalismem a demokracii se tyka autority ylad
Zatimco konstitani liberalismus klade idaz na omezeni moci vlady, aby byla zabéepa
prava a svobody jednotlivce, smyslem demokraciety® moc koncentrovat a pouZit.
Demokraticky zvolena vlada ma jakozto zastupce lidndenci se domnivat, Zze disponuje
absolutni suverenitou (tj. moci), cozibe vyustit v centralizaci moci zasahovanim do pmav

pravomoci ostatnich sloZek sp@iesti. Toto osvojovani cizich pravomociibe probihat jak
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v roviné horizontélni, kterd postihuje jiné o#tvi statni spravy, tak v rovnvertikalni, ktera
postihuje regiondlni a mistni fady, soukromé podniky a dalsi nestatni uskuffeni.
Nekontrolovana centralizace moci je velkym figglem liberalni demokracie. Jiz francouzsky
politicky myslitel Alexis de Tocqueville (1805-18p%aroval ged ,tyranii &tSiny* slovy:
.Sama podstata demokratické vlady &wé v absolutni suveresitvétSiny.” Na Zapad, kde
existuje ochrana d@banskych prdv a mensin, neni tento problém aktualei,v rozvojovych
zemich je zcela d&iny. Demokracie bez konsténiho liberalismu neni jednoduse jen
nedostaténa, ale je nebezpea, protoZe s sebou nese erozi svobody, zneuZiti, retnické

spory a dokonce i valkif.

3.4 Demokracie v Latinské Americe

Zeme Latinské Ameriky maji mnoho spai@ych charakteristik, coz vyplyv&gdevsim z
historické zkuSenosti s evropskou kolonizaci. Vegckowasné nezavislé a suverénni zem
tohoto regionu spadaly kdysi pod Splakou, portugalskou nebo francouzskou nadviaduemk
se vymanily v piibé¢hu 19. stoleti po krvavych a dlouhotrvajicich blojita nezavislost. Odtud
také pochazi nazev regionu Latinska Amerika, jdijazyky evropskych kolonizatr které se
nasledg staly oficialnimi jazyky no¥ vzniklych zemi, jsou latinskéhaipodu. Krong jazyka,
nekompromisa prevlada Spatistina, vSechny zeénspojujefimskokatolické nabozenstvi, které
také ginesli Evropané, a jelikoZétSina narodnosti je siénvérici, cirkev hraje i dnesuteZitou
roli ve veaejném zivot. | kdyz jiz v tiznych proporcich, vSem zemim je také vlastni etnick
raiznorodost, vysoky stupeurbanizace a negramotnosti obyvatelstva, problénsfiudobou,
kriminalitou a korupci. Historicky byl cely latinsamericky region ekonomicky a politicky

velmi nestabilni a 20. stoleti pr&jribylo v obou &chto snérech nesmiréa bouklivé.

Typickym rysem latinskoamerickych sige silnd moc armady a ostatnich ozbrojenych
sloZzek. Vojensti «rdcové €audillovd, ktei ziskali prestiz diky bdm za nezavislost, s&asto
stiidali v ¢ele stat a tim vtiskli raz politickému charakteru a vyvdfiddny jiny region na st
nema tolik zkuSenosti s vojenskymicpyako pra¥ Latinska Amerika. Demokracie proto ve
velké casti 20. stoleti (zhruba do konce 70. let) tlemvelkou moznost se ¥dhto zemich
prosadit, a kdyz se ji tatkdy povedlo, byla&asto ot svrzena a potteena. Napiklad vectyiech
zemich Stedni Ameriky - Guatemale, Salvadoru, Hondurasulafdiguy — se mezi lety 1948 a
1982 vice nez dv tretiny ze sedmdyiiceti viAd dostaly k moci jinak nez prostinictvim

“! Priklady takového chovani jsou Alexandr Luka$enkegzjatent Bloruska, ktery je jako jediny povaZovan za
autokratického diktatora v EvrépAlberto Fujimori, byvaly prezident Peru, kteryzpustil Parlament a dasrg
zrusil istavu, nebo Hugo Chéavez, prezident Vergzjehoz politika se blizi kubanskému rezimu.
“2 http://www.obcinst.cz/cs/VZESTUP-NELIBERALNI-DEMORACIE-c604/ (15.4.2010)
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svobodnych a regulérnich voleb (egtji jim k tomu dopomohl prav vojensky pd).”® Na
druhou stranu ojedétym pripadem nejen Latinské Ameriky ale celéhétawiibec je Kostarika,
kde po kratké olanské valce (1948) dosSlo ke &my Ustavy, kterd v roce 1949 zruSila armadu.
Tak Kostarika eliminovala moznost vojenskeélteypatu a pispéla tim k politické stabilit. Dnes

je nejdemokratitsjsi zemi Latinské Ameriky stfznivym ekonomickymi vysledks/

V pribéhu 20. stoleti byl politicky vyvoj v Latinské Ameg velmi ovlivrén ¢iny USA,
které ntly vtomto regionu velky ekonomicky zajem. V prvpolovine 20. stoleti se USA
soustedily na oblast $edni Ameriky a Karibiku, kde americka korporathnited Fruit
Companyméla pod kontrolou trh s tropickym ovocem &awvala jeho cenu. Zpravidla byla tato
korporace napojena na autorgié diktatury v danych zemich, snimiz se navzajem
podporovala. Pokud wjaké zemi doslo k nepokiop & povstanim, USA vojensky zasatfy.
Nedovolily, aby jejich zajmy v regionu byly ohroera proto nizeme tuto skut#ost oznait
za piklad neokolonialismu.

Po druhé sstové valce si USA udrzovaly i nadale Zng politicky, ekonomicky a
vojensky vliv napi¢ Latinskou Amerikou. Za delem podpét pravé Kidlo politického spektra
se USA spojily s armadnimi silami v regionu. S aspdhujicim vyswtlenim, Ze brani gni
komunismu a chrani zajmy narodni beapesti, Spojené statyékolikrat zasédhly do vnihich
zalezitosti zemi Latinské Ameriky. Skate zajmy vSak vediSine pripadi byly hospodéskeé a
z toho divodu se USA nevzdaly ani intervenci, které vedlyakim demokraticky zvolenych
vlad. NejotesrgjSim prikladem je tajnd intervence zpravodajskych sluze&bAlW Guatemale
vroce 1954, kterd svrhla demokraticky zvolenéheziglenta, levicového populistu, Jacoba
Arbenzé&® a nastolila vojensky rezim. Arbenzovy agrarnisk&lni reformy byly vnimany jako
hrozba pro zajmynited Fruit Companya proto se CIA podilela na invazi podporou voigns
opozice. Podobny scénge odehral i v Chile, kde v roce 1970 v demokkatib volbach vyhral
silné levicow orientovany kandidat Salvador Allende, ktery nlist@stu k socialismu. &hem
jeho vlady doslo k ekonomické refoérprimysl a bankovnictvi se znarodnilo, na coz doplacely
investice americkych korporaci. Proto v roce 1972 Gpolu s opozici fpravily vojensky
pievrat a k moci se dostal general Augusto PinogebtZ vliada (do roku 1989) znamenala

nejkrugjSi obdobi pro moderni chilskou historii.

“3DAHL, Robert:0 demokracii Praha, Portal, 2001, ISBN 80-7178-422-2 (str)134

4 Kostaricky prezident Oscar Arias Sanchez ziskalce 1987 za svoje snhahy raisiir do ostatnich zemi @dni
Ameriky Nobelovu cenu za mir.

451904, 1916 — 1954 v Dominik&nské republice, 190820 v Guatemale, 1912 — 1924 a 1926 Nikaraguy5 19
1933 na Haity.

“ DAHL, Robert:0 demokracii Praha, Portal, 2001, ISBN 80-7178-422-2 (str)133
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PrestoZe si armada i dnes udrZuje v zemich Latinskériky silnou pozici, neni uz tolik
pravdpodobné, Zze by se podilela na svrzeni civilni deam&. V rekterych gipadech se
dokonce spoijila s levicovymi, névzvolenymi, rezimy a igruSila vazby s USA, cozZiippélo

k politickym znménam v regiond!

Inspirujic se Huntingtonovou definici ,demokratinaviny”, Scott Mainwaring a Anibal
Pérez-Liidn (2005) modifikuji a fizpasobuji tento pojem udalostem v Latinské Americe.
Demokratiz&ni vinu tedy chapou jako nigirzZity ¢asovy interval, Bhem rhoz dochazi
k trvalému poklesu pdu autoritativnich rezirin Takovato vina se povazuje za skenou, kdyz
pocet autoritativnich reZifnvzroste Bhem jednoho roku nebaigtadva nernny po déle ne#it
po sokk jdouci roky. Podle této definice doSlo v Latinskanerice ke d¥ma vinam
demokratizace mezi lety 1946 a 2003. Prvni pintdo v obdobi 1956 — 1962 a druh&a v obdobi
1978 — 1992. Autid nicmére vinu, kterd zapéala v roce 1978, nazyvaji takéti vinou, jelikoz
vicemér koresponduje s Huntingtonovyasovym vymezenim (1974 — 1991).

Tato vina byla velmi extensivni agkvapiva praadu mezinarodnich pozorovatekteri
podobny vyvoj wibec nepedpokladali. Bhem ¢trnacti let vzrostl peet demokratickych a
polodemokratickych reZitnz i na osmnact® Nasleduijici tabulka ukazuje prény politickych
rezimi v Latinské Americe v letech 1945 — 2003. Jako deatky je zde oznsvan rezim,
ktery bshem gislusného roku spbval nasledujicétyti charakteristiky: 1) vlada byla zvolena ve
svobodnych a spravedlivych volbach, 2fahské svobody byly déé chragny, 3) elektorat se
skladal z ¥tSiny dosglé populace, 4) armada ani jini nevolitelni dktézasahovali do viadnuti.
Pokud jeden nebo vice z vyjmenovanych Znglou pouze&ast&né oslabeny, rezim je oztan
za polodemokraticky. Pokud jakykoli z vyjmenovanyetaki neni dodrzen, rezim je ozten za

autoritasky.

4" KOZLOFF, Nikolas:Revolution New York, Palgrave Macmillan, 2008, ISBN — 10280-60057-3 (str. 2)
“8 HAGOPIAN, Frances a MAINWARING, ScofThe third wave of democratization in Latin Ameribiew York,
Cambridge University Press, 2005, ISBN — 10: 0-62320-5 (str.19)
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Tabulka 2 Politické reZzimy v Latinské Americe, 1945- 2003

Zemé Obdobi Rezim Zemé Obdobi Rezim
ARGENTINA 1945 A KOLUMBIE |1945-1948 |P
1946 - 1950 |P 1949 - 1957 |A
1951 - 1957 |A 1958 - 1973 | P
1958 - 1961 | P 1974 -1989 |D
1962 A 1990 - 2003 | P
1963 - 1965 |P KOSTARIKA | 1945 -1948 |P
1966 - 1972 |A 1949 - 2003 |D
1973 -1974 |D KUBA 1945-1951 |P
1975 P 1952 - 2003 |A
1976 - 1982 |A MEXIKO 1945 - 1987 |A
1983 - 2003 |D 1988 - 1999 |P
BOLIVIE 1945-1955 |A 2000 - 2003 |D
1956 - 1963 | P NIKARAGUA | 1945 - 1983 | A
1964 - 1981 |A 1984 - 2003 | P
1982 - 2003 |D PANAMA 1945 -1947 |P
BRAZILIE 1945 A 1948 - 1955 |A
1946 - 1963 |D 1956 - 1967 |P
1964 - 1984 |A 1968 - 1989 |A
1985 - 2003 |D 1990 - 1993 | P
CHILE 1945 -1972 |D 1994 - 2003 |D
1973-1989 |A PARAGUAY |1945-1988 |A
1990 - 2003 |D 1989 -2003 | P
DOMINIKANSKA REP. |1945-1965 |A PERU 1945 -1947 |P
1966 - 1973 |P 1948 - 1955 |A
1974 - 1977 |A 1956 - 1961 | P
1978 - 1993 |D 1962 A
1994 - 1995 |P 1963 - 1967 |D
1996 - 2002 |D 1968 - 1979 |A
EKVADOR 1945 - 1947 |A 1980 -1982 |D
1948 - 1962 | P 1983 -1984 |P
1963 - 1967 |A 1985-1987 |D
1968 - 1969 | P 1988 - 1991 |P
1970 - 1978 |A 1992 - 1994 |A
1979-1999 |D 1995 - 2000 |P
2000 P 2001 - 2003 |D
2001 - 2003 |D URUGUAY |1945-1972 |D
EL SALVADOR 1945-1983 |A 1973-1984 |A
1984 - 1991 |P 1985 - 2003 |D
1992 - 2003 |D VENEZUELA | 1945 A
GUATEMALA 1945-1953 |P 1946 P
1954 -1985 |A 1947 D
1986 - 2003 | P 1948 - 1957 |A
HAITI 1945 - 2003 |A 1958 - 1998 |D
HONDURAS 1945 - 1956 |A 1999 P
1957 - 1962 |P 2000 - 2001 |D
1963 -1981 |A 2002 - 2003 | P
1982 - 2003 | P

vyswétlivky: A — autorit&sky, D — demokraticky, P — polodemokraticky

zdroj: HAGOPIAN, Frances a MAINWARING, Scofthe third wave of democratization in Latin Ameridéew

York, Cambridge University Press, 2005, ISBN —Q®%21-61320-5 (str. 3)




VAR,

Z tabulky je *ejmé, Ze politicka nestabilita byla opravdu vlagiigi vSem zemim
Latinské Ameriky. \abec k nejasgjSim znendm rezindk mezi lety 1945 a 2003 dochazelo
v Peru a Argentirg. Podle gkterych politolog prispiva k politické nestabilitv regionu krons
jiz zmingnych faktofi také kombinace prezidentského systému vliadnutblebnim systémem
pongrného zastoupeni, jelikoz produkuje populistickédae a mnoZzstvi stran. Systém
pon¥rného zastoupeni je takovy, kdy se gompcitu kiesel, ktery strana ziska v zakonodarném
sboru (nap 53 % Kesel), co nejvice shoduje s ptnem hlas volicu, které strana ve volbach
ziskala (nap 53 % hlas voli¢u). Volebni systém po#nného zastoupeni je typicky pro starsi
demokracie, zetn kontinentélni Evropy, prezidentsky systém vladnatitypicky pro USA.
Latinskoamerické ze#se inspirovaly v obouifpadech.

Zmeny charakteru mezinarodniho pri@sti byly dilezité pro zabezg@eni a postupovani
tieti demokratizéni viny v Latinské Americe. Zaprvé Slo o posun tarzaini politice USA od
podpory patelskych diktatur semem Kk naléhani, aby jejich améfi spojenci byl
demokraciemi. K této zém¢ doSlo na konci 70. let za vlady prezidenta Jimnaatr@, ktery
verejné kritizoval zneuzivani lidskych prav autoig&ymi rezimy, které byly spatelené s USA
(Argentina, Brazilie, Chile a Uruguay). Carter tak®dporoval pechod k demokracii
v Dominikanské republice, Ekvadoru a Peru. Jehdedagi pokrgovali ve stejném s#mu a
napomahali $éni demokracie v latinskoamerickém regionuratla vladnich agentur USA,
véetne Agentury pro mezinarodni rozvolJEAID - United States Agency for International
Development prispely k podpde demokracie v Latinské Americe.

Ideologickd podpora demokracie, ke které se vla8a Wbrétila, vSak je§tnemusela
znamenat usgeh. Dilezitou roli sehraly nov vzniklé gimé sankce, kteryndelili autoritasti
drzitelé moci nebo potencialni aktévojenského fevratu. Nkteré instituce operujici na
americkém kontinent jako Mercosul’ nebo Organizace americkych &t4t totiz jasw
stanovily demokracii jako podminku pro trvaienstvi jednotlivych stét Jakakolic¢lenska
zen®, ktera by prodala prevrat, by byla automaticky vylgana z organizace a ztratila by tim

9 Mercosur Mercado Comun del Suj@ ekonomické sdruzeni volného obchodu, kterékiani roce 1991 a jejimi
sowasnymicleny jsou Argentina, Brazilie, Paraguay, Urugudgeaezuela (2006). V roce 1997 byl zakladajici
dokument roz$én o pozadavek, ze vSechilgnské zert musi dodrzovat demokracii, jinak dojde lepuseni
ekonomické kooperace.

* Tato organizace byla zaloZena v roce 1948 na perek@ konferenci v Bogstako politické férum pro vdechny
zen® amerického kontinentu. Jejim cilem je rozvoj spofge v regionu a posilovani miru, bespesti a
demokracie na americkém kontinerdlieny jsou vdechny staty amerického kontinentu Rrétaby a Hondurasu
(vylougen v roce 2009 po vojenskémdaiktery vyhnal prezidenta Manuela Zelayu do exilu)
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fadu vyhod, které jflenstvi v organizaci poskytuje (ekonomické vyhodgiipact Mercosuru).
MoZnost takové sankce zabranit@yratu nap v Paraguayi (1996) nebo Guatemale (1993).

Rozpad Sodtskeho svazu a zhrouceni komunismu v E¥regké ovlivnily mentalitu
latinskoamerického regionu. UZztgd tim byl Sowtsky svaz spolu sCinou vniman
latinskoamerickou levici jako autorigky model a z toho tdvodu odmitan. Navic dkolik
levicovych politiki a intelektudl narazilo v exilu na takové zkuSenosti, které zkrgejich
vasaér pro socialismus a navedly je kuznani zakladniddnbt demokracie, coz bylo
nepochybd napomocné pro zajisti treti viny demokratizace.

Nemérg dalezita byla také z®na uvnit Kkatolické cirkve, kter4 traghic
v latinskoamerickych zemich nabyvala politickéhangmu a do 60. let 20. stolétsto stranila
autoritdskym rezinim a byla spojena s vladnoucimi vrstvami. Byla zastén rkolika
vojenskych pevrafi, které svrhly demokratické nebo polodemokratickédy v regionu. Od
druhé poloviny 60. let vSak wadledku znén, které byly vysledkem Druhého vatikdnského
koncilu (1962 — 1965), tato mocna sp@eska instituce zala podporovat demokratizaci a

vynalozila Usili na ziénu autoritéskych rezind.

e

jedinym autoritéskym rezimem je Kuba, coz dokazuje nasleduijicilkabu

*1 HAGOPIAN, Frances a MAINWARING, ScofThe third wave of democratization in Latin Amerib&w York,
Cambridge University Press, 2005, ISBN — 10: 0-62320-5 (str. 42)
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Tabulka 3 Hodnoceni demokracie v Latinské Americe pdle organizace Freedom House

FREEDOM HOUSE SCORES IN THE POST-1978 PERIOD

First year of Average FH atd. dewiation Avwerage
competitive SCOrE, change,

Country regime 1978*-2006 1975 *-2006
Chosta Rica 1975 1.8 0.5 0
Uruguay 1985 11.0 02 0.1
Chile 1930 10.5 o9 01z
Parama 1990 9.6 14 019
Argenting 19532 9.4 1o oo
Dominican Eepublic 1975 9.3 1.0 0
Bolivia 1982 9.0 0.a -0.04
Emmdor 1979 on 0E -007
WVenezela 1975 9.0 2.0 -01%
Brazil 1925 268 1.0 0.05
Honduras 1982 24 0.5 0

El Zalvador 1984 21 0o 014
Mexico 1988 7T la 011
Ciolom bia 1975 T8 1=z -0.04
Pem 1220 Ta 20 ]
Pamguay 1989 7.4 0.5 0.06
Hicamgim 1984 G.6 19 01z
Cruatemala 19864 G.6 1.0 -0.05
Haiti 199] #* 2.6 19 023
Cuba hore 0.7 1.0 -0.07

* Awerage scores computed since the transition from authontarianism (or since 1973 in the cases
of Colombia, Costa FEica, Venezuela, and Cubal.

** President Aristide took office in February of 1991, a0 we code that year as the beginning of
cotmpetitive politics.

zdroj: http://kellogg.nd.edu/publications/workingyeas/WPS/354.pdf

Tabulka ukazuje zhodnoceni Ur@évmemokracie v Latinské Americe podle indexu
organizace Freedom Hod§emstené od roku 1978 (vifpads ctyr stafi, v kterych demokracie
jiz fungovala) nebo od okamziku, kdy byl demokrgfiadezim nastolen (u zbyvajicich stat
Rozdil v drovni demokracie je v ramci latinskoamkyich zemi obrovsky. Zatimco Kostarika,
Uruguay a Chile jsou velmi stabilni demokracie, kderespektuji politické a danské svobody,
armada podléha civilni kontrole (s vyjimkou Koskgri ktera armadu nemd), role prava je
efektivni a kde funguje mechanismus vnitrostatmipoas¢dnosti, zemt na druhém konci spektra
jsou politicky velmi Kehké a nestalé. Tyto zé&ms nizkou arovni demokracie maji rysy
.neliberalnich demokracii“ (DIAMOND, 1999) a ,hylich rezind“ (KARL, 1995), tzn. Ze
nékteré jejich charakteristiky odpovidaji demokrayick jiné polodemokratickym reZitm,

*2 Freedom House je nevladni neziskovéa organizace t##¥ena v roce 1941, jejimz cilem je hajeni deaik,
politické svobody a lidskych prav. Kazdérg vydava hodnotici zpravy o stavu a stupni demaodkétsvobody ve
vSech statech 8ta. Index, ktery réki Grovei demokracie, ri#e mit maximalni hodnotu 12.
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nicméreé Zzadné hlavni principy demokracie nejsou takésgaruseny, abychom je mohli oziita
za autoritéskeé rezimy.

NejdalezitejSim cinitelem, ktery rozhoduje o tom, jak moc demokrafige rezim
v souwtasnosti, je povaha byvalych politickych redimiané zea Zent, které nély v minulosti
silngjSi zkuSenosti s demokracii, jsou i dnes pegedlobr vice demokratické. Préwostarika,
Uruguay a Chile maji z obdobi 1900 — 1977 #&jvdemokratické &lictvi, na gmZ mohou
stawt, zatimco ¥tSina zemi vregionu se diky bohatym zkuSenosteautaité&stvim
transformovala na demokracie velmi nizké kvalityaithl jakoZzto nejslabSi demokracie
v regionu, prodlalo ve sledovaném obdobi dvaepraty (1991, 2004), dvakrat byl uzem
Parlament (1999, 2004), dvakrat doSlo k mezinarodaivenci (1994, 2004) a hrozil mu kolaps.

Treti sloupec tabulky ukazuje grodatnou odchylku, kterd vypovida o stabilibdexu
Freedom House vdaném obdSpia &tvrty sloupec ukazuje pmérny vyvoj reZimu

demokratickym nebo autorittkym (se znaménkem minus)&em.

3.5 Prechod k demokracii

Prechod k demokracii Ize obetn charakterizovat jako proces odsaani
nedemokratického reZzimu a nastolovani rezimu (\de)okratického. ¥dni disciplina, ktera se
témito procesy zabyva a zkouma je, se nazyva trdogim Adam Przeworski, americky
politolog polského fivodu, vytyka pojmuprechodjasné pedukeni vysledku transformace, i
kdyZ ten niize byt nakonec Uptjiny. Nowe vzniklé demokratické instituce nemusejepit
nebo vysledek igchodu nize byt potléen vniinim natlakemti vnéjSim natlakem (Mdarsko
1956,Ceskoslovensko 1968, Polsko 1981). | dal3i #st® shoduji na tom, Ze demokracie je jen
jednim, i kdyz nejzada&sim, z moznych vysledk pirechodu, ktery v podstatpiedstavuje
¢asovy interval mezi dima jakymikoli politickymi rezimy.

Prechod k demokracii je snazSi a &&mjSi u zemi, které s ni jiz v minulosti &y

néjakou zkuSenost, na kterou lze relativhezproblémo¥ navazat (obnoveni demokracie =

redemokratizace), nez u zemi, kde je nutné novymreliudovat od zakladu (nastoleni
demokracie = demokratizace). Nicrééve vSech fipadech odstigvany rezim do wité miry
ovliviiuje charakter vysjiosti obianské spoknosti a jeji schopnost hledat vlastni reprezentanty
pro hajeni dilich z4jmi. Existuje také uiita symetrie mezi vznikem a zanikem ,vyjitmgch
rezimi“ (faSismus, vojenské diktatury), jelikoZz povahazkr jeZz ukogila existenci &chto
rezimi, je shodna s krizi, z niz vzeSly (POULANTZAS, 1275

%3 Je vidkt, Zze Kostarika, Honduras nebo Paraguaiymelmi stabilni index nai danym obdobim, zatimco v
Peru, Venezuele a Nikaraguy se projevily vyznanosgupy.
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Typologie gechodi k demokracii je iznorod4, ale &tSina autoit se fiklani k rozliSeni
dvou obecnych Zgsohi. Kritériem tohoto rozliSeni je, zda cestu k denackirotewel sam stary
rezim a piklonila se k ni alespo ¢ast oficialnich autorit&kych drziteh moci, nebo zda je
otewena zvijSku rodici se opozici stojici mimo tento systémicemz od poatku je
demokracie rozvijena jako naprosta alternativavdekistence nebo neexistence alternativy je
klicova pro stabilitu satasného rezimu. Pokud se neobjevi politicky orgardma alternativa,
muze autoritésky rezim i po ztrdt legitimity bez obav fungovat nadale. Pro oba zmén
zpusoby zahajeni demokratig@ho procesu (zevititnebo zveti mocenského bloku) je
nezbytny pedpoklad, Ze uvnitmocenského bloku nebo vladni koalice panujeitiaprozepe.
Podle Przeworského hraji signélyileZitou roli pro zahgjeni procesueghodu. Objektivni
signaly* piedznamenavajigiaky konflikt uvnitt viadnouciho bloku. Cists pusistické” signaly
jsou zalozené na dorémkach, Ze se kdmkéemu gevratu schyluje. Samotné trhliny v rezimu
jsou pak dsledkem nekompaktnosti vladnouciho bloku, kterdké&nehdy, kdyz sktefi jeho
prislusnici z&nou hledat podporu mezi silami, které autdskg rezim az do té doby z politiky

vylucoval.

Jak jiz bylo nazn&eno, typi prechodi je mnoho a jejicktlenéni neni ani jednoduché ani
jednozné&né. Nicmér konkrétni gipady nejvice odpovidaly typprechodu zhroucenim nebo
kolapsem rezimuAutoritaské rezimy kuli vojenské porazce z¥jsku nebo hluboké vrti
krizi naprosto ztrati legitimitu a diskredituji sz vyvola jejich neschopnost udrzovat kontrolu
nad pfibéhem udélosti. #chod kolapsem netistare elity, i kdyZ jejich fisluSnici si nemohou
udrZzet nezrénénou politickou pozici v novém demokratickém reZinale pouze je nahrazuje
elitami novymi. Jako fiklad Ize uvést Mmecko, Italii a Japonsko po druhé&wwé valceRecko
a Portugalsko v roce 1974 nebo Argentinu v leteBB21— 1983. DalStasty typ se nazyva
prechod sebevyl@enim nebo stahnutim,dee kterému dochazi, kdyz autorgka elita se sama
rozhodne odevzdat moc opozici na zaklawhlé vnitni soudrznosti, nedostatku masové podpory
nebo ztrét prestize vladnouci stranyiikladem tohoto fechodu jePeru v roce 1980, Bolivie
1979 — 1980 nebo Uruguay 1982 — 1985. Nejidgsirale zarovie nejobtiziji realizovatelnou
variantou jesjednany pechod kdy je odstraovany rezim nahrazovan koalici uminych
piedstavitel starého i nového rezimu.

K typologii prechodi prispéli svou studii, ktera byla publikovana v roce 199Fkrry
Lynn Karl a Philippe Schmitter. Auitiov této studii rozliSujictyti idealni typy pechodi (pakt,

vnuceni, reforma, revoluce), k nimzige dojit na zakladkombinace dvou proémnych. Jednou

> Umrti viidce bez vieSeného nastupnictvi, ekonomicka krize, masovéohegmost, zahratii tlak na reformy
apod.
35



proménnou jsou akté (elity x masy) a druhou pro¥nnou jsou jimi zvolené strategie
(multilateralni kompromis x jednostranna sila). Mésjici schéma tuto typologii znazoie.

Schéma 1 Typologie pechodi podle Terry Lynn Karlové a Philippe Schmittera (191)

STRATEGIE
KOMPROMIS SiLA
multilateralni jednostranna
ELITY PAKT VNUCENI
AKTERI
masy| REFORMA REVOLUCE

zdroj: DVORAKOVA, Vladimira a KUNC, Jii: O p/echodech k demokragiPraha, Sociologické nakladatelstvi,
1994, ISBN 80-901424-8-6

Prechody k demokracii mohou byt vyvolané dbwdola, kdy aktéry jsou osoby
podizeného postaveni nebo naprosto vimé ze socialniho a ekonomickéhdgutku starého
rezimu, nebo shora, kdy aktéry jsou vedoutédptavitelé autoritdkého rezimu. Strategii
piechodu nize byt bd’ jednostranné pouziti nasili nebo mnohostrannatacke kompromisu.
Ctyti ideélni typy pechod:i nejsou samdejm¢ jediné mozné. Zbyvajici nevyminy prostor
umoziuje dalSi kombinaceiznych situaci, ve kterych se misigiromsnné.

Autori ve své studii dochazi k z&w, Ze najastji dochazi k nastolenigakého druhu
demokracie pomoci fpchodi shora, tzn. kde rozhodujici Ulohu hraji silné yelipiicemz
zpisobem je druhy typ, demokratizace vnucenim il(nBpraguay, Brazilie, Ekvador, Turecko).
V piipadech, kdy odsti@vané elity ztratily kontrolu nad procesem a objese autority nove,

reformou nebo revoluci, byl G&gh prechodu k demokracii mémpravdpodobny.

Jinou Klasifikaci nabizi politicky a historicky soltbg Samuel Valenzuela, podl€hoz
typ prechodu k demokracii zalezi na kombinaciigpbu pechodu a postoji poslednich
vladnoucich autoritgdkych elit k demokratizaci.fBchod nize byt zgisoben bd’ kolapsem -
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porazkou autorit@kého rezimu, vypro&im (vysvobozenim) nebo reformou. Zatimco u
prechodu reformou nedochézi k formalnimu odsinampravidel starého rezimu, u zbyvajicich
dvou zmisohi jsou pravidla starého rezimu zavrzena. Navicieclpodu vyproghim maji
dosavadni vladnouci jedinci schopnost udrzetbern tranzice u moci a diky tomu specifikovat
nékteré podminky pro eventudlni transformaci jejigtkanné funkce. Druhou pramou v této
typologii je postoj vladnoucich autoritkych elit k demokratizaci, ktera jimithe byt plr
podporovana, odmitana nebo akceptovana, i kdyzliby radéji davaly pednost liberalnimu

autoritdgskému rezimu. Nasledujici schéma ilustrujechody k demokracii podle Valenzuely.

Schéma 2 Typologie pechodi k demokracii podle Valenzuely (1990)

MODALITIES OF TRANSITION TO DEMOCRACY FROM AUTHORITARIAN RULE
Change Occurs Through

Collapse, Defeat or
Withdrawal! Extrication? Reform?3

0 Favor tull East Germany 1990 Spain 1975-76
= = democralization Czechoslovakia 1989 Peru 1980 Hungary 1989
§ g Brazil 1945 South Korea 1987
Cmo
Qu g —_
553 Prefer liberalized
Fus authoritarian regime |  Argentina 1983 Venezuela 1958 Poland 1969
FC 8 but will accept Colombia 1958 Argentina 1973 Brazil 1980s
530 democratization
a8
2%
8 E g Greece 1974
E Opposed to Portugal 1975

=
EE democratization Germany and Japan 1945 Uruguay 1985 Chile 1990
2 taly 1945

=
Romania 1989

1 Rules of the authoritarian regime are abandoned; rulers cannot or opt not to negotiate conditions for leaving power.
2 Rules of the authoritarian regime are abandoned, but rulers negotiate leaving power.
3 Transition oceurs without breaking the rules of the old regime.

zdroj: http://kellogg.nd.edu/publications/workingyeas/WPS/150.pdf

Podle této typologie pr@hl prechod k demokracii v Peru v 80. letech za plné podp
autoritdskych elit a to zfisobem vyprogni, tedy kdy tyto elity mly moznost sjednat si
pusobeni i v budoucnufigemz ale doslo k odstrami pravidel starého rezimu.
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4 Cesta k demokracii v Peru

Vroce 1963, kdy vySel z prezidentskych volebézié Fernando Belaunde Terry,
piedstavitel pravicové politické straryccion Popular(AP), bylo Peru nejblize Sanci nastolit
pIné demokraticky rezim. Novy vojenskygvrat v roce 1968 vSak tuto Sanci Ziha prechod

k demokracii byl odloZen na rok 1980.

Nejprve je nutné jfedstavit si ojediélé charakteristické rysy peruanské levice, které
pusobily na formovani jeji role a postaveni v demtkk&m systému nastoleném v roce 1980.
Az do 60. a 70. let, kdy prehla vina socialni mobilizace, ktera #nila politické pongry a
zazemi, nebyla levice v Peru tré&ali silnou politickou doménou a risila se masové podf®
volicta. Kdyz kon€né v druhé polovig 70. let dosahla ziaého politického vyznamu, byla

vnitin¢ velmi fragmentovana.

4.1 Vyvoj levice b éhem 60. a 70. let

Pred 60. lety byla levice v Peru zastoupendntly politickymi stranamiAPRA (Alianza
Popular Revolucionria Americafja PCP (Partido comunista Peruane Komunisticka strana
Peru). APRA sedhem vlady Manuela Prada (1956 — 1962) vzdala spéhodniho reformniho,
socialniho, lidového zagreni a pidala se ke konzervativnimu pravicovému proudu podgijc
oligarchickou vladu. PCP se naopak stala loajalaioupencem satské ideologie a jednala
v souladu s moskevskymi mezinarodnimi cilézila z rostouciho pracovniho, rolnického a
studentského aktivismu v 50. a 60. letechhd&n 60. a 70. let se nicn€na politické scéh
objevuji nova levicova hnuti (tzv. nova levice),yaboutZila jak s APRA, poskvrinou
oportunistickym posunem vpravo, tak s PC&ne So¥tskému svazu. Jednalo sec¢etné

maoisticke, trockisticke, guevaristické a dalSikabhi organizace.

Maoistické hnuti v Peru bylo nejsHisi v celé Latinské Americe.tRodré se objevilo
uvnitt PCP v sektoru, ktery byl nejaktignzapojen do prace s rolnickymi organizacemi. ¢eo
1964 doslo k roztrzce uviiPCP a vznikla samostatna pirska frakcePCP-Bandera Roja
(Cervena Vlajka). Toto roz&peni kopirovalo situaci na mezinarodnim poli, kdevsoce 1963
ideologicky rozesla komunisticka strana SSSRiay, udalost, ktera se nazyva Stsko<inska
roztrzka>> Maoisté pisli s myslenkou civilni valky, ktera by nastold@stu k socialismu v Peru.

%> Hlavnim divodem roztrzky bylo, Z&inska komunisticka strana odmitla mirumilovnou kseenci mezi
kapitalistickymi a komunistickymi zeémi, navrzenou sastskym vidcem Nikitou Chruovem, aby sefedeslo
dalSi s¢toveé valce.
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Pozdji se PCP-Bandera Roja dalelith a vroce 1969 vznikldPCP-Patria Roja a PCP-
Sendero Luminoso(Switla stezka).

Obrazek 3 Frakce Komunistické strany Peru (PCP)

1 P PG P-Unidad
5 . PCP-BR
3 o PCP-PR
4 PCP-SL
1930 1940 1950 1960 1970 1980 1900 2000

zdroj: http://lwww.forosperu.net/showthread.php?p4G8L3

Trockistické organizace st&njako maoistické vznikaly v 60. letech, odsuzovaly
strategickou umirmost Komunistické strany a prosazovaly nasilnouolesi vedouci k
socialismu. Podolinbylo také toto hnuti vnibé rozSepené, a i fes osobni fsobivost jejiho
piedniho pedstavitele Huga Blanca, dikgmuZz hnuti v 70. letech nabylo na vyznamu, trockisté

nebyli schopni vytviit Zivotaschopny politicky aparat.

Béhem 60. let vznikla celgada dalSich levicovych skupin s rozdilnymi ideobdgimi a
organiza&nimi zaklady. Nkteré z nich byly ovliviiny kubanskou revoluci a Che Guevarovym
pojetim guerillové valkyMIR (Movimiento de Izquierda Revolucionaria Hnuti revoldni
levice) vzniklo v roce 1962 z odfteného levicovéhotldla strany APRA. V roce 1965 hnuti
MIR zahajilo guerillové operace s rigid Ze vyvola masovou vzpouru, ale bylo brzy porexe
V 70. letech se toto hnuti raddo na radikalni kidlo, které chilo okamzi¢ pripravit
guerillovou vélku, a na umiéngjSi kridlo, které preferovalo vytweni politické strany
S organiz&nim napojenim na lidova hnuti jakéeppoklad pro asgny revoléni boj.

DalSi neusgsné guerillové operace vedla skupklaN (Ejercito de Liberacién Nacional
— Armada Narodniho Osvobozeni) zaloZzena roku 1p62¢kji napojena na MIR. Po porazce
v8ak nehrélaiezitou roli na poli peruanskeé levice.

NejduleZitejSi skupina nové levice vznikla v roce 1965 podwvefiz VR (Vanguardia
Revolucionaria- Revol#ni Predvoj, avantgarda) po té, co doznivaly operaceiluerch hnuti.
Své kdeny ntla v intelektualnich kruzich a studentskych hnuti&ihrnovalaizné ideologické
proudy, které spojovala oddanost pro revolu boj, Wetn® vySe zmignych. Tak VR
piedstavovala nacionalistické partizanské &bmi revoléni levice v Peru s cilem nahradit
revizionisticky reformismus Komunistické strany. \#8R snazila vyhnout se chybam, kterych se

e

zajistila sociopolitickou zakladnu pro guerillovpavace.
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Je zejmé, Ze v 70. letech byla peruanska levicessiimitiné fragmentovana. Existovaly
vic jak fi tucty levicovych stran a hnuti,fipemz je lze rozdit na ¢étyti hlavni proudy:
prosotska PCP, Maoistické komunistické strany, Trocklsti organizace a rozmanité nové
levicové skupiny. | fes tuto nejednotnost, politicky vyznam a sila leviostly velmi rychle
béhem 60. a 70. let, a to zejména diky rostoucimuzé&oratismu strany APRA, vzestupu

socialni mobilizace a existenci vojenského rezimu.

4.2 PFiéiny vojenského p Fevratu v roce 1968

Na konci 60. let bylo Peru suzovano ekonomickomikiiz podkapitola 2.4) a politickou
nestabilitou, coz nagdcovalo blizicimu se zvratu. Rostouci socialni nepoKayly spojené
s vysokym stupgm urbanizace. Lidé se masosthovali z vesnickych oblasti dodst s nadji,
7e zde naleznou lepsi podminky pro Zivot, &&ni apod® Mésta v&ak na tuto invazi nebyla
piipravena a nemohla poskytnout zZgtmani vSem ijfichozim, a tak se v jejich okoli rdztaly
chudinskéctvrti. Jen v Ling se p@et obyvatel od poloviny 60. let do roku 1990 zvedivou na
Sest miliori.>’ VSeobecna nespokojenost v zemi nahravala opogiras APRA, ktera doufala,
Ze z nadchazejicich parlamentnich voleb v roce 19p viezne. Jeji nadje vSak vyprchala 3.
fijna 1968, kdy v zemi doSlo k vojenskémieyratu pod vedenim generdlaana Velasca

Alvarada.

Prevrat byl reakci na rostouci ripv zemi, které vyvrcholilo podepsanim tzv. smiguv
z Talary 13. srpna 1968 mezi peruanskou pravicowtadou a americkou spaleosti
International Petroleum Copan{fPC), prostednictvim niz se ukail dlouholety spor mezi
obéma stranami. Peru znovu ziskalo nalézipy v amazonskych regionech La Brea a Parifias,
nicméreé téZbu nela po dobu 80ti let i nadale zajavat IPC, coz ji pnaSelo velké vyhody
véetne monopolu v distribuci paliva. Kratce po té vSalezpdent statniho ropného podniku
vznesl obvigni, Ze ze smlouvy byla odstrara ,strana 11“, ktera obsahovaléle¥ité cifry
piedstavujici cenu ropy, kterou se IPC zavéazala tpfaruanskému statu. Toto ob&tm
poslouZzilo jako dokonalé ospravedin pro vojensky fevrat. Pravicovy prezident Fernando
Belalunde Terry spolu s jeho stranou Accion Popoyasvrzen, smlouva s IPC byla anulovana a
spole&nost vypo¥zena ze zem 9.tijna 1968 armada zabrala nalezigipy, kde dive operovala

americka spoknost, a tento den byl ofici&dmroklamovéan jako ,Den narodniistojnosti“ Qia

%6 Zatimco v roce 1940 sotva 28 % populace Zilo Vighbs vice neZ dima tisici obyvatel, v roce 1981 tento podil
vzrostl na 57 %.

> CONTRERAS, Carlos a CUETO, Marcdsistoria del Per( contemporanghima, Instituto de Estudios
Peruanos, 2007, ISBN 978-9972-51-167-7 (str. 325)
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de la Dignidad Naciona?®. Nasledujicich dvanéact let se v historii Peru wazyobdobi
.Revolwni viady ozbrojenych sil.“ Politicka strana APRAl&dwSak peswdéena, Ze celd kauza
se ,stranou 11“ byla smyslena, Ze se ve sidsti jednalo jen o ,bily papir* a Ze sk&gm
davodem pevratu bylo zabranit, aby se jejfeplseda Haya de la Torre stal v nadchazejicich
volbach prezidentem zeémijelikoZz se jednalo o kandidata s ngfimi preferencemi. tkazy
v3ak strana ne#ta zadné.

4.1 Revolu éni vlada ozbrojenych sil

Mezi lety 1968 — 1980 viladly v Peru &wojenskeé junty, které na sebe sitasow
navazovaly, ale svym charakterem byly praigthé. Proto se dvanactileté obdobi revolu
vlady ctli na dw faze. V prvni fazi (1968 — 1975) byl u moci gemehdan Velasco Alvarado,
jehoz vladu mzeme oznét jako mér autorit&skou, nacionalistickou a jednozima reformni,
zatimco vlada generala Francisca Moralese Bermudaegey stal vcele druhé faze (1975 —

1980), byla vice autoritaka ale ekonomicky liberalni.

4.1.1 Prvni faze revolu €éni vliady
Sedmileta vlada generala Juana Velasca Alvaradimes, s odstupeasu, vnima jako

nejlepSi pokus v moderni historii zéno vytvareni narodniho statu se souvislou agendou
ekonomickych, socialnich, politickych a kulturnioéforem (KRUIJT, 2008). Cht skoncovat

s oligarchii, kterd panovala v zemi, a vyivcstat, ktery bude garantovat narodni stabilitu a
eliminovat giciny, jez by mohly vyvolat guerillovou valku na venk. V 60. letech se totiz
objevily guerilly inspirované vzstvim kubanské revoluce (1959), proti nimZz museliascovi
vojaci zasadhnout, ale sami nasledrenali, Ze tyto guerilly bojovaly za spravnogcy jelikoz
venkov suzovala bida a zivotni podminky domorodgblgvatel Kéua a Ajmara byly velmi

nuzné.

Ménici se sloZzeni armady dokazovalo jeji nové teneleN@Slo jiz nadale o vyhragn
elitni skupinu, ale armada ¢&da z&lenovat do svych krulni predstavitele gednich a nizSich
téid, ¢imz reagovala na rostouci socialni éoy v zemi. Velasco hned porgyratu sestavil
revolwni vliadu skladajici se pouze z vojaktera definovala tzv. ,Plan Inca“, jenz obsahoval
balicek strukturdlnich reforem a hlubokych ekonomickysbgialnich a politickych zem ve

prosgch lidovych mas trpicich chudobou a zaostavaniterykrel zabranit pipadné obanské

%8 Pozdji byl tento pamétny den z civilniho kalertdaryskrtnut, jelikoZ se jednalo o vyicstanovené
nedemokratickou viadou.
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valce™ Zarove: tato vlada chifa vytvdit novou spolénost, ktera se vyda tzwteti cestou, jez
nebude ,ani kapitalistickd ani komunistickd"¢ktefi autdi pozdji toto uspdadani nazvali
.statni kapitalismus®. V zemi doslo k masivhimu t&#sovani strategickych pmyslovych

sektof, zentdelské a Skolské reforé omezeni svobody tisku a posileni odborovych&vaz

Stat chél mit pod absolutni kontrolou veSkeréileZité sektory ekonomiky, a tak
pristoupil k zestatovani klcovych pamyslovych od¥tvi a k vyloweni (&asti zahrariniho
kapitadlu na jejich financovani. Jako prvni se zdaibropny pamysl (PetroPery, téZebni
pramysl (MineroPer()), dale ryb#&sky pimysl (PescaPer() produkce cementu a hnojiva
(SiderPerq, energetické oditvi (ElectroPer) a telekomunik&ni odwtvi (EntelPer) stejré
jako dopravni pimysl a banky. Nicmeén nejdilezit¢jSi banka v zemi (stala nevyvlasiina
(Banco de Crédito)S rostouci statni aktivitou byl spojen vznik nokryministerstev, kterariy
spadala pod Ministerstvo podpomifisterio de Fomenfo Jednalo se o Ministerstvo rybolovu,

Ministerstvo pamyslu, Ministerstvo energetického& ¢bniho pimyslu apod.

Cilem pozemkové reformy zagmté roku 1969 bylo vyvlastni pidy patici soukromym
velkostatk&im a jeji gevedeni do rukou pracujicich farfda prostednictvim ¢lenstvi
v zemédélskych druzstvech, ktera spadala pod kontrolu \skénvlady. Reforma #&ta rozbit
moc tradéni peruanské elity a urychlit vytieni kooperativni spot@osti jako alternativy
kapitalismu. Pozgi se ukazalo, Ze druzstva nebyla bezchybnou nl&brazdivejSiho
uspdadani, jelikoz jehalenové nemli zkuSenosti gizenim podnik a neundli sladit osobni
z4jmy se zajmy celého druZstva, ktera tak &Siw pripadh Spat hospodéla. Do roku 1979
bylo z ficeti miliond hektafi Urodné fidy v zemi vyvlastdno tén&f 9,1 milioni hektai.
Reforma postihla necelych 16 tisic stafRk Nasledujici tabulka ilustruje jissh pozemkové

reformy.

% Velasdv vojensky pevrat s delem nastolit rozsahlé strukturalni reformy prgpsteni socialnich, ekonomickych
a politickych ponarti v zemi nebyl prvnim svého druhu v latinskoamenoké&gionu. Podobné rysy&o jednani
mladych progresivnich vojékv Guatemale v 40. a 50. letech a nasledna rémbllada koronela Arbenze. V El
Salvadoru v 70. letech cititvojaci po fevratu také provést strukturalni reformy, nicéhéa jim nepodilo

odvratit olganskou valku, ktera nasledovala v 80. letech (1P85IR).

% CONTRERAS, Carlos a CUETO, Marcdsistoria del Per( contemporanghima, Instituto de Estudios
Peruanos, 2007, ISBN 978-9972-51-167-7 (str. 334)
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Tabulka 4 Pozemkova reforma, 1969 — 1979

Vyvlastn éni Pridéleni

ROK Statky | Rozloha: ha % Nabyvatelé |Rozloha: ha %
1962-1968 546 1027 649 13 553 375574
1969 249 428 080 4,7 7 355 256 774 31
1970 391 1594 727 17,6 42 343 691 697 8,3
1971 478 655 225 7,2 18 671 538 083 6,5
1972 1732 1028477 11,3 38976 1119223 134
1973 2 446 952 289 10,5 56 496 1336 692 16,0
1974 1522 805 427 8,9 42 080 879 618 10,5
1975 2 376 933919 10,3 36 590 1081692 13,0
1976 3753 1298 943 14,3 40 267 634 805 7,6
1977 1653 486 156 54 29 398 592 917 7,1
1978 1105 749 005 8,3 21137 560 483 6,7
1979* 121 133 524 15 35 504 636 638 7,6
1969-1979 15 826 9065 772 100,0 368 817 8 328 622 100,0
*Hodnoty pro vyvlastani ukazuji vyvoj pouze deéervna, hodnoty proifméleni ukazuji vyvoj za cely rok 1979, tzn.
do prosince.

zdroj: MAR, José Matos a MEJIA, José Manuel:reforma agraria en el Perdima, IEP, 1980

Béhem Velascovy revolini vlady se podporoval vznik a organizac&askych hnuti,
piedevsim odborovych, venkovskych, studentskych apdaly bylo mozné realizovat tegné
reformy bez pekazek zajma oligarchie. General Velasco nedioval vladnim stranam a
uprednositioval organizace sc¢asti véejnosti. Nicmén na zaklad pozemkové reformy, kterou
odstranil vztah ,vlastnik oy - farm&“ nenxly klasické odbory definované stranou APRA
vyznam, jelikoZz veSkeré vlastnictvi byldgménéno na druzstevni. Proto byl zaloZzen novy druh
odboré&stvi, kde ngla fungovat spoluprace s druzstvy. Mezi lety 196892 vlada uznala 1105
novych odbol, z nichz 383 fipadalo na rok 1971 a 412 na rok 1972. V roce 1988 znovu
zaloZena VSeobecna konfederace pracujicich v Reonféderacion General de Trabajadores
del PerG- CGTP)®, ktera sjednotilaieZité svazy jako ndpsvaz hornik, Zeleznkéri, Soféi,
pracovniki v oboru bankovnictvi, hutnictvi, rybolovu, elektiky apod. Vedeni této organizace
bylo zn&né ovlivnéno proso¥tskym komunismem a CGTP fungovala padu let jako
nejvyznamgjSi odborové hnuti v zemi. V. roce 1971 byl zaloAdarodni systém socialni
mobilizace Gistema Nacional de Movilizacion Social SINAMOS) za &elem umozZnit
Peruaném piéimou (East na tvorb revoluwniho procesu. V podstase jednalo o nahrazku za
politickou stranu, ktera #ea slouzit ,narodni revoluci“. Ukolem SINAMOS byloo nejvice
skloubit vladu s viejnosti, a proto #a proniknout do vSech moZnych socialnich organizac

piimét je nasledovat cile nastoleného rezimu.

®1 pavodni CGTP byla zaloZena v roce 1928gsedou Komunistické strany Peru Josém Carloser@tdguim,
nicmére béhem rekolika malo let zanikla.
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V 70. letech se uskuimila i reforma ve Skolstvi, jejimZ hlavniniiposem bylo zavedeni
dvojjazyéné vyuky pro domorodé obyvatele, ktevorili asi polovinu obyvatelstva. V roce 1975
se navic zrovnopravnil jazyk &ea se Spa#lstinou a od té doby funguje jako oficialni jazyk.
VSechny uskuigeéné reformy nidly veliky vyznam pro posileni tdtojnosti domorodého
prostého obyvatelstva, jelikoz diky nim se titoélida&ali vice &astnit politického a socialniho

Zivota.

Béhem Velascovy vlady byla postupoemezovana svoboda tisku, az v roce 1974 doslo
k absolutni konfiskaci. VSechny noviny byly odebrgejim vlastnikim a gedany viadnim
stoupeném, aby se utiSily hlasy protestujici proti staviafliktatu‘e. Televizni a radiové stanice

od té doby také podléhaly statni kontrole.

V mezinarodni politice se Peru vydalo tzketi cestou, kdyZ v roce 1973 vstoupilo do
Hnuti nezdastrenych zemi. Toto hnuti vzniklo jako alternativa preme, které nesouhlasily
s bipolarnim rozélenim s¢¥ta kEhem studené valky a neéht byt spojenci ani USA
prostednictvimélenstvi v NATO ani SSSRistoupenim k VarSavské smiauvPeru obnovilo
diplomatické styky se vSemi zémi swta nezavisle na politickych rezimech, které v nich
panovaly. Vytvaily se gredevsim blizké obchodni styky se Stskym svazem, &imz souvisely
i dodavky zbrani a vojenského materidlaké se udrzovaly aktivni politické styky s ostatn
progresivnimi vladami v regionu, mezi¢x patilo Chile Salvadora Allendeho, Argentina
Héctora Campory, a Kuba Fidela Castra. Navazakiisty)Kubou, které se oslavilo oficialnimi
ceremoniemi v roce 1972 zardve Limé a La Haba# ovSem znamenalo i uznani kubanskeé

revoluce jako krok vied v ramci latinskoamerické emancipace.

Po pacateni datasné prospetit privedly Velascovy reformy zemi do hluboké
ekonomické krize. Omezeni importu z&lem posileni narodni produkcetgpbilo nedostatek
komodit vSeho druhu, vzrostla inflace a statni dduhasledné Usporné progranijjgié vliadou
zpasobily pokles mezd aist nezamistnanosti. Zarovei peruanskad ekonomika byla postizena
globalni ropnou krizi vletech 1973 — 1974 a pokiess¥tovych cen kikovych nerostnych
surovin. Socialni nepokoje v zemi vyvrcholily 5.aila 1975, kdy se ulice historického centra
Limy zaplnily zuicimi davy lidi protestujicimi proti rezimu. Protandatim, ktei podpalili
nékolik domi a rabovali obchody a kance&da vSak nikdo nezasahl, jelikoz tyto protesty

probihaly paralel s celostatni stavkou policie. VSechny problémgte Spatného zdravotniho

2 Do Peru se v tomto obdobi dovéaZely &ské tanky a letadla, rumunské autobuggkoslovenské motocykly
nebo |ékéské istroje z Maarska.
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stavu generédla Velasca a nazorové guesiosti uvnit armady umoznily tehdejSimuequsedovi
vlady, generaldrranciscovi Moralesovi Bermudezov; provést nekrvavyigvrat dne 29. srpna
1975. Tim se také zabranilo chystanému utoku n#&eCjehoz cilem bylo znovuziskani kdysi
ztracenych Uzemi Arica a Tarapaca (viz podkapi®b®). Bermudez byl podporovan CIA a
tajnymi sluzbami USA, které v Chile staly po bolengrala Augusta Pinocheta.ikep fFislib, Ze
druha faze vojenské junty si udrzi i nadéle resolucharakter, bylo brzy jasné, Ze Morales

Bermudez se vyda diametréladliSnou cestou nez jehdguichidce.

4.1.2 Druhé faze revolu €ni viady
Patatek druhé faze revaini vliady byl doprovazen sporem mezi radikalnimiegéty,

ktefi ch&li pokracovat v reformnim procesu nastaveném Velascentipag® dovést zemi
k socialismu, a mezi konzervativnimi, Kte¢tili, Ze revoluce dosla dost&® daleko a nastal
¢as odebrat se do kasaren. Nakonec se prosaditiitnénéjSi, ktai zanechali progresivni vliady
a prosazovali jeji vice institucionalni vedeni. W& dialog s tradiné konzervativnimi
politickymi stranami a jmenovali civilni technokyatlo funkci ministh, coz bylo za vlady
Velasca absoluthnepijatelné. Vojensky fevrat z roku 1968 byl ospravédian tim, ze bylo
potreba provést hluboké socialni reformy, aéSina [Fedstaviteh armady byla okolo roku 1975

pieswdéena, Ze takova piaba jiz skonila.

Posun nového rezimu smem doprava s sebodtipes| dramatickou z&mu v ekonomické
politice tim, Ze se opoudy modely statniho kapitalismu a ekonomického naaismu a
nastavil se neoliberalni program. Tatoéma reagovala jak na ¥3i tlaky gredevsSim ze strany
Mezinarodniho rnového fondu, tak na viiiti problémy. Ekonomicka krize #pobena
nadbytkem Velascovych reforem vyvolala obrovskoci&ni nespokojenost, ktera vyvrcholila
dvéma celostatnimi stdvkami v letech 1977 a 1978, yeichlily odchod vojenské vlady.
Odborové svazy a jindetna olsanska hnuti, které nabraly sieHhem gFedeSlych let, byly
podporovany levici, jez usilovala o pokoxani v zapdatych reformach a o omezeni moci
konzervativnich vojenskych figlusniki. Pravice, reprezentovana stran®artido Popular
Cristiano (PPC) aAccion PopularfAP), hledala politické kompromisy s armadou, diky hiby
si zajistila @&ast ve vlad nového civilniho rezimu. Celonarodni stavky, ktd@mpletrg
paralyzovaly zemi, i@s\wdCily Prezidenta Moralese a vrcholnéefstavitele armady zahajit
postupny kontrolovany proces, ktery zajistégun moci naid/éryhodnou civilni viadu. CHiti
se tak zbavit zodp@dnosti zareSeni prohlubujici se socialni a ekonomické krizemi. V roce
1977 byl vyhldSen novy vladni plan s nazvem ,TUpataru“, ktery nastinil pibéh postupného

transferu moci. Vojenska junta vytla ¢asovy harmonogram jpvedeni moci“, ktery g byt
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zavrSen v roce 1980 vSeobecnymi demokratickymiamiba nova civilni viada vzesla &hto
voleb ntla prevzit funkci 28.¢ervna stejného roku. Vzhledem k tomuto rozhodnyity ha 18.
gervna roku 1978 svolany volby do Ustavodarného relaimtni, které ndlo za Gkol sepsat
novou Uustavu a zajistit hladky navrat k demokradiok rezimu stegh jako distojny

systematicky odchod vojékdo kasaren.
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5 Prechod k demokracii v Peru

Od 20. do 80. let 20. stoleti nélm Peru d¥ po sok jdouci demokraticky zvolené viady.
Strohé acasténé zkuSenosti s demokracii byly vipéhu €chto dek&d feruseny vojenskymi
pievraty fiznych charaktér, které znemoznily kontinualni politicky vyvoj z&émNa konci 70. a
zacatku 80. let se tak poprvé objevuje moznost kodswhkt demokraticky systém a@gobnost
parlamentnich stran. Po @Spém pechodu k demokracii se v Peru poprvé v historivaiit
liberalni politicky systém bez politického vyl&eni a represi tim, Ze se na jeho existenci podilela
jak APRA tak levicové strany. Ze socialniho hlediskyla nova demokracie historicky

vyjimeéna také piznani volebniho prava negramotnyntabm.

5.1 Ustavodarné shromazd éni

Volby do Ustavodarného shromé&hd byly prvnim krokem vramci ipchodu
k demokracii, nicméh existovala pouze mala shoda v politickych kruzichmibéhu a povaze
tohoto gechodu. Levice se snazila vyuzit toto shromtéidjako férum pro kritizovani
sowasného vojenského rezimu, hajeni zajenprav veéejnosti a pro volani po revoluci. Jen
konzervativni strany PPC a APRAve shromaZghi vidsly prostedek, jak vytvéit novy

schopny politicky systém, ktery vSak bude nastawvpjich prosgch.

Volby do Ustavodarného shromé&hd, které ngly vybrat sto Ustavodaic byly prvnimi
po patnacti leteéfl a hned fisly s rskolika novinkami. Celé zetnfungovala jako jediny volebni
okrsek, poprvé @i voli¢ci moznost uplatnit preferéni hlas a rozé&leni mandat ve
shroméazdéni odpovidalo powru ziskanych hlas Zarove volebni pravo fisluSelo vSsem
peruanskym akanim star§im 18ti let® Peruanci Zijici v zahradiia negramotni alané sedchto
voleb (astnit je& nemohli. Nésledujici tabulka ukazuje vyvoj¢po opravenych voliéa v
procentech v zavislosti na celkovémpoobyvatel v daném roce.

Tabulka 5 Vyvoj opravnénych voli¢a (v %)

Rok 1876 1939 1956%° 1978 1985°% 1990 1993
Pocet obyvatel (v tis.) 1 400 6 080 8904| 16414| 16697| 22332| 22128
Opravnéni volici (%) 0,26 9,8 17,7 30,3 42,1 45,0 52,3

http://www.bibliojuridica.org/libros/5/2012/6.pdf

63 Dalsi tradéng konzervativni strana AP se voleb do Ustavodarrséinomazéni ne&astnila, viz dale.
% Do té doby posledni parlamentni a prezidentskiéysé v Peru konaly v roce 1963, z nichZit vysel
Fernando Belaunde Terry.
% Nicmér do té doby i pravo volit pouze gramotni ¢bné starsi 21ti let.
% Pravo volit mohly poprvé uplatnit Zeny, ale sabegé pouze gramotné starsi 21 let nebo Zeny starsiet8t
v pripad, Ze byly provdané.
®7Voleb se dastni uz i negramotni 6ané na zakladustavy pijaté roku 1979.
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Z traditnich konzervativnich stran se voletagtnila stedova APRA a pravicova PPC.
AP v ¢ele s byvalym prezidentem Fernandem Belaundem ifese/rozhodla jich zdrzet, jelikoz
je povazovala za neregulérni a &@a v normalni proces vyt¥ani noveé ustavy pod dohledem
vojaki. Podobg za zachovaly i &teré radikalni levicové strany, jako rfapnaoistickaPCP-
Patria Roja ktera ngla silny vliv mezi vysokoskolaky a profesory sdrongev odborovém hnuti
Sindicato Unico de Trabajadores de la Educacionu@ea— SUTEP. Bylo naifklad evidentni,
Ze vlada generdla Bermudeze zneiovala &ast v nadchazejicich volbach levicovym
uskupenim progednictvim neustalych persekuci a vyfm&nim jejich vrcholnychijedstavitel
ze zemd. Zarove byl tlak vlady viditelny i v médiich, ktera z veékKésti od roku 1974, kdy je
general Juan Velasco Alvarado vyvlastnil, spadadal Bontrolu statu. Bezplatna volebni
propaganda ve v&ech médiich, schvalert&zeaim 003-77-OCI/OA%, také nebyla rovnoimng
dostupna jednotlivym politickym uskupenim.éktera nela znateld veétSi prostor pro svou

presentaci nez jina. Znevyhagha byla opt levice.

Levice, ktera trla vysokym stup&m vnitrni rozdrobenosti, se musela seskupit do
alianci, aby msla ve volbach #tSi Sanci na usgh. Z desitek malych levicovych stran nakonec
vzniklo pst uskupeni, ktera se volelzastnila. | pesto ngly tyto aliance malou Sanci ziskat
vyznamny podil hlas jelikoZz kron& Komunistické strany Peru (PCP) se Zadna z nich
v minulosti voleb netastnila. Levice do té doby nikdy neziskala vic 8260 hlas ve
vSeobecnych volbadh. Nicmére tentokrat byla vyhrocena situace v zemi na jefittare a
k pitekvapivym vysledkm voleb jim nakonec pomohla jejich podpora odborowy olianskym
hnutim Bhem druhé poloviny 70. let. &ina levicovych kandidat byla viditelnymi lidry
ob¢anskych organizaci, jako maprolnickych hnuti nebo hnuti chudyattvrti, a zarove
vyznamnymi a aktivnimi odpci stavajiciho vojenského rezimu. Levice nakonecvelbach
ziskala celkem 32 % vSech hiagoZ bylo skoro desetkrat vice nez v poslednidol&cnych
volbach vroce 1963, a celkbwejvice, co kdy marxisticka levice ziskala v céldtinské
Americe (s vyjimkou Chile). To dokazuje, jak levieadisledku vojenského rezimu nabrala na
Popular (FOCEP), koalicetiznorodych levicovych stran zaloZena trockistou Hud&ancem,
ktery byl tetim nejvice volenym kandidatem v zemi gegsedovi strany APRA, Hayou de la
Torre, a lidrovi PPC, Luisem Bedoyou Reyesem. |Zkdyskala levice dostatekidsel

%8 http://www.web.onpe.gob.pe/modEscaparate/downlta@@31.pdf (12.6.2010)

% Levice byla v minulostéasto vylowena z demokratického politického Zivota ovladang&manskou oligarchii a
vétSina levicovych stran odliSovala demokracii odebzg socialni spravedinost.

"ROBERTS, KennettDeeping Democracy? The Modern Left and Social Mevesin Chile and Peru
California, Stanford University Press, 1998, ISBI8®17-3194-2 (str.221)
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v Ustavodarném shrom&iu, stale byla v men3ina mgla maly viiv na utvéeni novych
demokratickych instituci.

Voleb do Ustavodarného shromaitise zdastnilo 12 politickych uskupeni. Nasledujici
dvé tabulky ilustruji vysledkyéchto voleb a &ast ve volbach. Pozoruhodnd jegevsim vysoka

Ucast (84 %) vzhledem k patnactileté absenci svobdumgleb.

Tabulka 6 Vysledky voleb do Ustavodarného shroméazahi (1978)

politické Politick& Ziskané .. | Poéet
zaméreni .71 % "

strany uskupeni hlasy kiesel

stfed APRA 1240674 35 37

pravice PPC 835 285 24 25

levice FOCEP 433 413 12 12

PSR 232 520 7 6

PCP 207 612 6 6

UDP 160 741 5 4

FNTC 135 552 4 4

Ostatni DC 83 075 2 2

PUN 74 137 2 2

MDP 68 619 2 2

ARS 20 164 0,5 0

PDR 19 594 0,5 0

celkem 3511386| 100 100

zdroje: http://www.transparencia.org.pe/web/resldst1978const.html

http://www.perupolitico.com/?page_id&§24

Tabulka 7 Uast ve volbach do Ustavodarného shroméazdi (1978)

Odevzdané volebni Absolutni o
listky po éet %
platné 3511 386 84
neplatné 527 724 13
nevyplnéné 133 852 3
celkem (volebni u¢ast) 4172 962 100 (84)
pocet opravnénych voli¢l 4978 831 100
neucast 805 869 16

zdroje: http://www.transparencia.org.pe/web/resldst1978const.html

"L APRA - Partido aprista peruano, PPC - Partido fopristiano, FOCEP — Frente obrero campesinodésttil y
popular, PSR — Partido socialista revolucionarioPP- Partido comunista peruano, UDP — Unién denticora
popular, FNTC — Frente nacional de trabajadoresmypesinos, DC — Democracia cristiana, PUN — Pactidon
nacional, MDP — Movimineto democratico peruano, ARSccidn revolucionaria socialista, PDR — Partido
democrético reformista
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Al

Predsedou Ustavodarného shromsidse stal lidr viizné strany APRA, jeji jvodni
zakladatel, osmdesatnik Victor Raul Haya de la &0APRA a PPC na zakladspol&nych
dohod rychle ziskaly kontrolu nad timto shrom#nich a vedeni jeho jednotlivych vyliosi
rozc&lily mezi sebe. Tim neutralizovaly vliv levice atvgrily prostor pro spolupraci mezi
armadou a Ustavodarnym shromédian. Prezident Bermidez jmenoval tajny koordimiarybor
tvofeny femi vysoce postavenymigustaviteli jednotlivych bojovych sloZzek armadyerit mel
zaji¥ovat vyjednavaci styk s vedenim shromiuid Tento vybor se pravidelnschazel s lidry
stran APRA a PPC, nicmé&mikdy nekomunikoval siedstaviteli levic€? Ta vznesla obvini,
Ze existuje pakt mezi armadou a vedenim APRA, laydxgici pisemné dohoda dovolila &a
strandm distancovat se od tohoto obrinJejich spolenym zajmem byl klidny a trvalyipchod

k demokracii a kontrola nového vlivu levice mezisoa obyvatel.

Cely proces tranzice byl zafai, jelikoz se armada citd zbavit jistych politickych

FARVERY

zavazk, které se jiz kili difvgj§imu sblizeni se stranou APRA mohly objéVitApristé bshem
vojenské junty volali po okamzitém navratu k civiitad® a po svobodnych volbach.

Ovladnuti aftizeni Ustavodarného shroméiad stranami  APRA a PPC a jejich
spoluprace s vojenskym rezimem umoznily, aby ageabato specialniho organu obsahovala
pouze vyhradni za#n, pro jaky byl svolan na zakladdekretu 21949 #jna roku 1977, a to
sepsani a schvéaleni nové Gstavy. Snaha levieeépt na Ustavodarné shromé&iidvykonnou
moc a prohlasit konec vojenské vlady byla gastiminovana. Armada omezenim pravomoci a
ginnosti Ustavodarného shroméndjasie vyjadila, Ze (¥ jeho stanoveni netta v imyslu dlit
se s nim o vladu v zemi. Ustavodarné shromgizdzniklo, aby slouzilo vyhradnjako prostor
pro politickou debatu ohlednbudoucnosti zetna ne aby rlo jakoukoli moc nad vladou
vojenského rezimu.

Stejny dekret, ktery definoval vyhradni z&mstavodarného shromasd, stanovil také
podminku pro budouci Ustavu tykajici se struktuciinreforem, ke kterym doslo za viady
generala Velasca. Ve @anku tento dekretika, Ze nova Ustava bude obsahovat ,xgudt ktera
institucionalizuji strukturalni reformy, jeZ usktila revolini viada ozbrojenych sil’* Toto
omezeni bylo jasnym znamenim, Ze armada nebud@takee Ustavu, ktera by cté odstranit
z&kladni zminy nastavené vojenskou juntou, jako agrarni reforounranu prav pracujicich,
nékterd vyrobni druzstva, jelikoZ by se tim anulovaékada existence vojenské vliady a mohly

2 Krome tohoto polooficialniho vyjednavaciho mechanismtasé kazdy tyden konala setkani mezi Haya de la
Torre a premiérem, generalem Molinou.

3 Spoluprace mezi stranou APRA a vojenskym reZimesmigenta Bermideze byla evidentni jiZ v letech6L97
1977.

™ http://www.institutoaccion.com/2006/08/08/caballe-troya/ (12.6.2010)
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by se otetit staré rany a nespokojenost uyritmady. Fechod k demokracii nebyl protdils
svobodny a firozeny, ale podléhaliznym omezenim a rozhodnutim vojenské vlady. Ironick
pak konzervativni aifsns vedena tranzice vytvita ,socialistickou® tstavu®

Jednoleté obdobi &ené pro vytvéeni nové Ustavy se obeslo bezSich konflikii mezi
Ustavodarnym shroméagdim a armadou diky fungujici spolupradegnich politickych stran
APRA a PPC s vojenskym rezimem. Omezeni stanovenadmu byla miky piijata wtSinou
¢lend shromazdni. Jeden z mala sporse tykal piznani volebniho prava negramotnym
obyvatetim, ktery chél vojensky rezim zahrnout do noveé Ustavy, ale ARRRA®C byly k tomuto
¢lanku zdrahavy, jelikoz se opré&ng obavaly, Ze finese velky prosgch levici. Ri hlasovani
ve shromazehi byl tento ndvrh zamitnut, ale rezim to obeSelanim dekretu.

Clenové Ustavodarného shromaitl se shodli, Ze Ustava by &m zahrnovat
mechanismy, které zabranfipadnym budoucim vojenskym zafah do politiky a zdrazni
nadazenost konstittni viady. Byly schvaleny navrhy iniciované stranABRA, které jednak
deklarovaly, Ze ozbrojené sily a policejni sily métu mit nadale pravomoci zasahovat do
rozhodovani o &ech spadajicich do kompetence demokraticky zvolemygari statni moci
(¢lanek 278), jednak davaly &nim pravo na vzpouruipobrareé Ustavniho ptadku ¢lanek
82) a které rov&¥ odmitly splaceni vSech ¥gnych dlutii nahromadnych jinou nez konstitini
vladou €lanek 141Y° Tyto &lanky byly schvaleny bez komeiwdarmady, co? dokazovalo jeji
vlastni postoj stdhnout se z aktivniho zapojenpaldického Zivota. To ale neznamenalo, Ze by
se vzdavala kontroly nad procesetfeghodu k demokracii. Kratce po volbach do Ustavoélio
shromazéni prezident Bermudez prohlasil, Ze cely procestyk@ ,pievedeni vlady nikoli

moci“.”’

5.2 Ustava z roku 1979 "®

Nova Ustava byla vyhlaSena Ustavodarnym shrogméitd 12.¢ervna 1979’ a v platnost
vstoupila 28.¢ervna 1980 po té, co se vlady v zemi ujal novy deaitcky zvoleny prezident
Fernando Belaunde Terry, ktery ji ratifikoval. \@plosti Zistala do 29. prosince 1993. Jeji
obsah pedstavoval v podstatdohodu mezi ddma nejsilgjSimi stranami ve shrom&aai,
APRA a PPC. Nova ustava byla obsahlym svazkem nitiavzakoh, které se tykaly

problematiky obanskeé, politické, ekonomicke, socialni a kulturni.

S CAMERON, Maxwell a MAUCERI, Philip:The Peruvian labyrinth. Polity, society, econgnmySA, The
Pennsylvania State University, 1997, ISBN 0-27161L8 (str.23)

"% http://www.congreso.gob.pe/comisiones/1999/sirigalifion/const/1979.htm (13.6.2010)

" CAMERON, Maxwell a MAUCERI, Philip:The Peruvian labyrinth. Polity, society, econontySA, The
Pennsylvania State University, 1997, ISBN 0-27161L8 (str.24)

"8 http://www.cecoch.cl/docs/pdfirevista_ano6_2/Eeaull.pdf (13.6.2010)

" predseda Ustavodarného shromiidHaya de la Torre se nachazel ve $patném zdravstavu a Gstavu
podepsal v nemocnici. Dvad&sice na to, v srpnu 1979, zighve \¥ku 84 let.
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Ustava institucionalizovala ochranu lidskych pr&atifikovala Americkou Gmluvu o
lidskych pravech Qonvencion Americana sobre Derechos Humareopodidila peruanskou
jurisdikci tykajici se této oblasti Panamerickénoudu lidskych prav@orte Interamericana de
Derechos HumangsMoznost odsouzeni k trestu smrti byla omezert@agré na vlastizradu
v pripad® vnéjSiho ozbrojeného konfliktu. Na zékkadkuSenosti se statni kontrolou medii,
zajistila Ustava ochranu svobody projevu a tiskejnstjako zakaz statniho monopolu v této

oblasti.

Ustava z roku 1979 byla prvni, ktera vypracovalaabiiou a specifickotiast tykajici se
ekonomického rezimu zaloZeného na principech suctétniho hospodétvi a ekonomického
pluralismu (koexistenceiznych forem vlastnictvi — soukromé, statni, komanéalsocialni — a
obchodni organizace). Ustava pioila ekonomickoucinnost zajmu spol@osti, zardovala
ochranu podnik, obchodu a mmyslu a umo#ovala statu déasré zasdhnout do trzniho

mechanismu vifjpac nahlé krize.

5.2.1 Prezident a moc vykonné ve sv étle nové Ustavy
Nové Ustava z roku 1979 zm& posiluje pravomoci prezidenta a moci vykonné. Rigag

tak na pedeSlou Ustavu z roku 1933, kterd naopak tyto pnaxwd omezovala a dpdnostovala
parlamentni instituce&imz praw zpisobila, ze Zzadné demokratické Wak nepoddo v obdobi
mezi lety 1933 a 1968 zavrSittgvmandat bez vojenské intervence. V okamziku, kthda
¢elila Parlamentu, kdeéSinu tvdila opozice, vznikaly vadzné problémytilRadem jsou viady
prezident José Luise Bustamante y Rivery (1945-1948) a elmd@elaundeho Terry (1963-
1968), hem nichz doSlo k ostrym konflilin a politické nestabilit kvili bojkotu viadnich
legislativnich navrth v Parlamentu, ifiieti zakori vetovanych prezidentemiastym interpelacim
a kritikhm vlady a ministr apod., coZ vedlo k politickym krizim, které nakonekortily
vojenské pevraty.

Ustava ndni pravidla pro volbu prezidenta republiky. Nowzaduje, Ze prezidentem se
muze stat ten kandidat, ktery ziska nadpalovivétSinu vSech odevzdanych platnych filas
¢imz se liSi od fedeslé ustavy, ktera vyZzadovala pouze minig@anu tetinu €chto hlas.
Pokud Zadny z kandidaneobdrzi pdaebny pdet hlasi v prvnim kole, uskutai se kolo druhé,

kam postoupi dva nejisinsj$i kandidati z prvniho kol¥. Volebni obdobi prezidenta se zkratilo
z Sesti na @ let a zakdzalo se okamzité znovuzvoleni stejngtezidenta ve dvou po sbb

jdoucich volbéach.

8 Dosud ovsem platilo, Ze ¥ipads netsgsdného prvniho kola bylo v kompetenci Parlamentuatyb dvou nejvice
volenych kandiddt prezidenta republiky.
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Aby byla zajiSéna kontinuita vykonu prezidentské funkce, taxativiiéet zlating, za
které by mohl byt prezident obwin Parlamentem a zbaveradu, byl velice strohy. Jedn& se o
vlastizradu, znemozni jakychkoli vSeobecnych voleb, rozptrit Parlamentu z jinych nez
Ustavou stanovenychidodi, znemozini fungovani Narodni volebni porotyurado Nacional

de Eleccionesa Ustavniho soudd (ibunal de Garantias Constituciona)es

Parlament si zachoval dvoukomorovou podobu, alelodd® znénam v podobd
pierozdleni kompetenci mezi éma komorami. Zatimco Poslaneck&msiovna mohla i nadale
interpelovat ministry, vznaset stiznost na jejietirjanici vyjadrovat divéru vlad, Senatu byly
tyto pravomoci odebrany. To posililo postaveni yladednotlivych minisir pred Parlamentem
stejre jako fakt, Ze pro iistoupeni k interpelaci nebo vzneseni stiznostizbylotebi WtSi paet
hlagi.®! Podle této Gstavy se o stiznostife debatovat a hlasovat néje ti dny po jejim
vzneseni, coz jetfkaz, ktery v pedeslé Ustavchytel. Ta dovolovala okamzity proces debaty a
hlasovéani. Ministr nebo minist na jejichZz jednani je stiznost vznesena a seimalmusi sloZit
svoji funkci a prezident je povinen tuto demisjrmout.

Senatu fipadla dilezita kontrolni funkce. Jeho ratifikaci podléhaioenovani soudc
NejvySSiho soudu, prezidenta Centralni rezervnkypawmelvysland, stejré jako povySeni na
generala a povySeni do ostatnich vysokych hodnestamci ozbrojenych sil a statni policie.

Zarover mu gisluSelo jmenovat prezidenta NejvySSiho kontrolnifedu na navrh prezidenta

republiky, a ti ze Sesttleni rady Centralni rezervni banky.

Prezident ziskal opréa¥ni rozpustit Poslaneckou &novnu v flipac, Ze ta vyjad
nedivéru trem sestavenym vladam. Tuto pravomoc vSak mohl pgeijednou Bhem svéeho
pétiletého mandatu, krognposledniho roku, dhem r£hoZz je mozné, aby Poslaneck&rsiovna
projednala jen jednu nédéru. S gipadnym rozpughim dolni komory Parlamentu souvisela
povinnost neodkladnsvolat nové volby do Poslaneck&srovny, a to nejpozgi do 30ti dni.
Pokud se tak nestane, Poslaneckfmavna znovu nabude své funkce a ukafinnost vlady,
aniz by se jejiclenové mohli vratit do svych funkcicbem zbyvajiciho mandatu smsného

prezidenta.

81 Aby se o interpelaci hlasovalo, muselo ji vyZadavgimér 15 % poslant, a pro pijeti byla nutna jednatina
hlagi. Tato skuténost znané omezovala moznost parlamentnich mensSin kontrolpebtiku. Stiznost musela byt
navrzena nejmeén25 % procenty poslaf@ gijata nadpolowini vétSinou hlas.
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Ustava z roku 1979 také&ipesla inovaci z oblasti statniho rozpoa Now byla viad
ptidélena kompetence vypracovat navrh zékona o statopartu®, ktery pak musel byt
v piim¢rené |hit¢ poslan do Parlamentu k prodiskutovani a schval&dkud hlasovani
neprokthlo do 15. prosince, vstoupila v platnost podobkomra, kterou vypravovala viada.
Zarover byla vlad udtlena pravomoc vydavat mirtidna zakonna opani v oblasti
ekonomické a finami.

5.2.2 Moc soudni ve sv étle nové Ustavy
Ustava z roku 1979 posilala autonomii moci soulltdta do té doby ziaé podléhala

politickym rozhodnutin¥® Podle ni soudce Ustavniho a Nejvyssiho soudu &leajinenuje
prezident republiky, ale tentokrat na navrh &w@zniklé Narodni soudni radZpnsejo Nacional
de la Magistraturd®®. Jak jiz bylofeseno, v pipads soud@ Nejvyssiho soudu podléha jejich
jmenovani ratifikaci Senatem. Novy nezavisly soudrgan tak vznesl do procesu jmenovani
soudd veétSi objektivnost, spravedinost a regulérnost. Narabudni rada se sklada ze sedmi

¢lem, ktefi jsou voleni NejvySSim soudem, advokatni komorguaawnickymi fakultami.

Ustava dale zalozila Ministerstvo fegnych zalezitosti Ministerio publicQ — statni
prokuraturu — jako autonomni nezavisly subjekt maésoudniho systému, v jeh@gle stoji
nejvyssi statni zastupce. Toto ministerst¥sgiva ke zlepSeni soudni administrativy, chrani
verejné zajmy a dodrzovani zakgrzaji¥'uje nezavislost soudnich ordarprispiva k udrzeni
demokratického, socidlniho a pravniho statu a pagtuveéejnost v soudnich procesech.
Zarovei definuje trestnodinnost, dohlizi a podili se na vy&stani zl@ina spachanych policii a

funguje jako véejny ochrance pra¥.

Vznikl také Ustavni soud jako novy soudni organavesly na statni moci, ktery ro#si
koncept pravni ochrarfy. Jeho Ukolem se stala ochrana Ustavnich zZgkodlisnych od
zakladnich lidskych prav a svobodied pravnimi normami neb&iny statnich orgain které
neodpovidaji Ustava narusuji jeji svrchovanost. Zardvenize ve zvlaStnichifpadech slouzit
jako soud posledni instance v procesechcéanbkopravnich. Pravo vznést olirin

Z protiustavnosti nalezelo prezidentu republikyjW&Simu soudu, statnimu zastupci, Sedeséati

8 podle Gstavy z roku 1933 tato kompetenidslpSela Parlamentu.

8 Jmenovani souddJstavniho a Nejvy3siho soudu bylo v pravomoci idiezta, ktery fi svém rozhodovaniasto
uplatioval kritéria politického a partijniho tipu neboobsi znamosti.

8 Consejo Nacional de la Magistratuja autonomni Gstavni orgén, jehoZ funkci je posylitém soudni
administrativy, chranit dodrzovani zakove st&t a pravni jistotu okani.

8 Funkce ombudsmana byla vytena aZ nasledujici Gstavou z roku 1993.

8 pavodni nazev Ustavniho soud Biylibunal de Garantias Constitucionalesroce 1996 sefpjmenoval na
Tribunal Constitucional
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poslanédm, dvaceti senatdm nebo padesati tisim oltani prostednictvim petice s podpisy

zkontrolovanymi Narodni volebni porotou.

5.2.3 Zména ve volebnim pravu
NejvétSim ginosem nové Ustavy bezpochyby byléizpani volebniho prava vSem

obcanim starSim 18ti let, &etné negramotnych, které nebylo nikdyepl tim v historii Peru
uplatréno, ani i dosud poslednich volbach do Ustavodarného shramék roce 1978. Tento
krok byl velmi vyznamny, protoZe je nutnédrdznit, Ze v tuto dobu byl kazdy patycain Peru
negramotny a &Sinu této ¢asti populace tudli pivodni domorodi obyvatef€. Udglenim
volebniho prava negramotnym d@imim se pdet volica v zemi znané navysil (cca o 25 %) a
politicka reprezentativni scéna se posunula videvdo

Nasledujici graf ukazuje vyvoj miry negramotnos®eru, kterd se vztahuje n&wevou
kategorii 15 let a vySe.

Graf 6 Vyvoj miry negramotnosti v Peru
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zdroj: http://wwwl.inei.gob.pe/biblioineipub/banadpgEst/Lib0024/2.htm

8" CONTRERAS, Carlos a CUETO, Marcdsistoria del Per( contemporanghima, Instituto de Estudios
Peruanos, 2007, ISBN 978-9972-51-167-7 (str. 347)
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5.3 Volby v roce 1980

V souladu sgasovym planem fgvedeni moci na civilni vladu svolala vojenska gunt
v ¢ele s generalem Franciscem Moralesem BermudezeabeSee volby na 18. ktna 1980.
V téchto volbach rozhodovali Peruanci poprvé po sedinfegtech o svém budoucim prezidentu
republiky a o sloZzeni obou komor Parlamentu. Vzéwedk tomu, Ze se volby konaly za
specifické a napjaté situacgephodu k demokracii a v zemi stale vladla vojerjgkéa, potykaly
se stetnymi problémy a &Sina véejnosti Wetrg politickych stran je z&kolika divoda
nevnimala jako svobodné, spravedlivé a legalni. fiklggl general Bermudez vditem
okamziku zminil moznost navraceni komuwikich médii zkonfiskovanych v roce 1974 jejich
vlastnikim, ale nakonec tak n&nil, a vojenska vlada je &a bthem celé fedvolebni kampan
i nadale pod kontrolou. Navic se ukazalo¢adst vojenského sektoru sggravovala na moznost
udrZet se u moci vifpadk, Ze 7adny kandidat na prezidenta neziskéepay paet hlas.®

Predvolebni obdobi bylo doprovazeno &manm nasilim. Na nagstich a v ulicich se
stretdvali stoupenci jednotlivych politickych uskuperkteri pouzivali stelné zbrad a
podomacku vyrobené bomby. Vytrznici napadali pekiéi mitinky, podpalovali sidla politickych
stran a omezovali tak realizaci volebni kampaMezistranické nasili ohroZovalo jak Zivoty
kandidaf tak i samotny vysledek procestiephodu k demokracii. Iips pakty a dohody o
nendsili uzakené mezi politickymi uskupenimi &gs vyzvu prezidenta Narodni volebni poroty
k zastaveni volebni agresivity, vytrznosti nadatkrgtovaly. NejotesrgjSi udalost se vSak
odehréla aZ v den samotnych voleb, kdy radikaicted strana PCP-3$t (dale jako Swtla
stezka) pepadla volebni mistnost v obci Chucchi (departamfgrdgcucho) a spalila volebni
listky, urny a ostatni materialy gebné k volbdm. Touto akci radikalové ohrozifiagt ve
volbach d¢ma tisiéim opravenych volict, nicmérg do obce byl novy material brzy dodan a
hlasovani prokhlo se zpozéhim bez ¥tSi pozornosti médii.

Samy politické strany,ipdevsim ty, které &y nejwtSi Sance na usph ve volbach (AP,
APRA a PPC), se ubihaly k ostrémiegvolebnimu boji. Vyuzivaly k tomu hlagikomunikani
média jako televizi a tisk, v nichZ byla rfagtrana AP obwiovana z kauzy ,strana 11 (viz
kapitola 4.2), strana PPC byla napadana pro svsivipabihem vojenské diktatury a stran

APRA se davalo za vinu, Ze jedna s velkou agresivit

8 Tim by se opakovala situace z roku 1962, kdy z&dkgndidai na prezidenta neziskal 36 % platnych hlas
Parlament ré tak za Ukol rozhodnout mezeimi nejuspsSngjSimi uchazai: Victor Raul Haya de la Torre, Fernando
Belainde Terry a Manuel A. Odria. Nicngél8. cervence téhoz roku provedla armada pwrabranila, aby se
volebni proces dokdil. Nové prezidentské volby pak ¢asna vojenska junta stanovila na rok 1963.

8 PCP-SL se voleb ne&astnila a misto toho se rozhodla pro zahajeni gehébo boje a teroristickych akci v zemi.
Prepadeni volebni mistnosti v Chucchi byla jéjdec prvni ozbrojena akce, nicndépachatelé byli brzy zé&eni.
Swtla stezka se v jpbéhu 80. let stala silnou a vyznamnou teroristickogaaizaci v zemi.
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Zarover musela politicka uskuperklit i vnittnim rozpoém, hlavré bojam o vedeni,
které postihly také vSechnyi tnejsilngjSi strany. Levice na @étku gedvolebniho obdobi
vytvorila dva p@etné bloky, aby jeji Sance na dsp ve volbach byly &sSi. Prvni blok s nazvem
Union de lIzquierda(Ul) zahrnoval strany PCP, PSRR&ttido Socialista Revolucionarie-
Socialistickd revoleni strana), FOCEP, PCRP4rtido Comunista Revolucionario-
Komunisticka revoltini strana) a druhy blok pojmenovaAifanza Revolucionaria de Izquierda
(ARI) se skladal fedevSsim ze stran UDP Ufidad Democratico Popular —
Ob¢anskodemokraticka unie), UNIRJGidad Nacional de Izquierda RevolucionaraNarodni
unie revoléni levice) a PRTRartido Revolucionario de los TrabajadoresRevoléni strana
pracujicich). Ani jedna zZthto koalic vSak dlouho nevydrzela a¢ate roz&tpily v Gnoru roku
1980, kdy se pokousely vypracovat své politickégpray a rozdit mista na volebnim listku
mezi jednotlivé strany. OdliSné ideologické&nita ostra konkurence mezi stranami uvkdalic
nakonec zfpisobily, Zze v prezidentskych volbachtefdstavilo kandidatku g samostatnych
levicovych stran: Ul, FOCEP, PRT, UNIR a UDP.

DalSi problémy a nejasnosti byly spojeny s techmiclorganizaci voleb. Hlavnimi
kritickymi body této organizace byl zapis politicky stran, uplatni volebniho prava vati
pobyvajicich v den voleb mimo misto svého trvalémwdliSt a dale Peruaric Zijicich
v zahranti, zpracovani registru vali a vyhotoveni pdebného materialu, jako napolebnich
listkii. V den voleb se projevily nedostatky tigraw a organizaci voleb. Do mnoha mist v zemi
nedorazil volebni materialcas nebo dorazil takovy, ktery dané oblasibec nepislusel.
V jinych pifpadech byly rozdany volebni listky bez symbokjakych politickych strafi?
V Limé dokonce zmizely se seznamu vélijména apodCetné zmatky znemoZnily&kolika
tisicim Peruang z(astnit se voleb. Jakariglad 1ze uvést zasmu seznari voli¢ta dvou obci,
coZ zabranilo @i tisicam obyvatel volit’

Zmatky a nejasnosti, které doprovazeliegvolebni obdobi i samotny fi¢h voleb,
vyvolaly nedivéru mezi obyvateli, ktié prestavali ¥fit v efektivni realizaci pevedeni moci

z vojenskeé vlady na civilni.

5.3.1 Volebni systém a zm ény ve volebnim pravu
Celé uzemi Peru fungovalo jako jeden volebni obwgatipad volby prezidenta,

viceprezident a senatar. Naopak pi volbé do Poslanecké smovny byla zera rozdilena do
n¢kolika volebnich obvoil, které odpovidaly jednotlivym departam@nt s vyjimkou Limy, jez
byla roz&lena na obvody dva (Lima Metropolitana a zbyvajicivincie Limy).

% Tato novinka byla zavedena évbdu roz&feni souboru opraemych volici o negramotné afany, ktéi neumi
¢ist ani psat.
% http://www.web.onpe.gob.pe/modEscaparate/downlta@@31.pdf (1.7.2010)
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Parlament se dhskladat z 60 senatipia 180 poslanc Paiet reprezentaitpiipadajici na
jednotlivé departamenty se stanovil v souladu isjeplemografickou strukturou a hustotou
zalidreni. Pro zjiséni téchto dat se pouzily vysledkyigani lidu z roku 1972, coz ukazuje, Ze
piepaity neodpovidaly skutmosti, jelikoz Ehem osmi let populace dost narostla a je mozné, Ze
v nékterych oblastech bylipustek vyznam&sSi nez v jinych. Navic na volebni obvod Lima
Metropolitana se ani takové&gpaiitavani nevztahovalo a jednoduse se rfidépla volba 40ti

posland. Ostatnich 1401ikesel se roztilo mezi zbyvajici volebni obvody.

Tabulka 8 Patet poslandi (kiesel) pro jednotlivé volebni obvody

Volebni obvod Pocet o

poslanc u

Lima Metropolitana 40
La Libertad, Piura 11
Cajamarca, Junin 10
Ancash, Arequipa, provincie Limy 9
Cusco, Lambayeque, Puno 8
Provincia Constitucional de Callao, Loreto 7
Ica 6
Ayacucho, Huanuco 4
Amazonas, Apurimac, Huancavelica, San Martin 3
Pasco, Tacna 2
Madre de Dios, Moquegua, Tumbes 1
celkem 180

zdroj: http://www.web.onpe.gob.pe/modEscaparaterdoads/L-0031.pdf

Seznamy kandidatna senatory a poslance byly u#ne a vazané, tzn. ze voliybiral
jeden ze seznaimkandidah vytvoreny g@isluSnou politickou stranou a néhpravo nijak ngnit
poradi kandidat, které dana strana stanovila, tzn. newjoladl se preferami hlas. Krong
politickych stran a alianci &y pravo gedstavit své kandidatky také nezavisla uskupenio Ty
seznamy nezavislych kandidamusely byt vSak podpeny danym p&em jejich givrzend.

V piipact uchazeétu o senatorska iksla musely byt kandidatky akreditovany 30ti tisici
stoupen@, zatimco u kandidatek na poslance bylo nutné matk@odporu pouzerit tisica
privrzend.”

Kandidati na prezidenta, kterych bylo celkem 15,nsghli zarové uchazet o teslo
v Senatu nebo Poslaneck&movre. Ti, co nEli malé Sance na U&ph, této moznosti vyuZzili

(celkem 12 kandid&). Krome prezidenta republiky se volili také dva viceprezitl.

92 vyjimkou byl volebni obvod Madre de Dios, kde mtedloZeni kandidatni listiny pro Poslaneckognsavnu
staila podpora jen jednoho tisicéiprzend.
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Pro vSechnyit hlasy (volba prezidenta, senatpposlan@) mohli volici pouzit jen jediny
volebni listek. Pro usgnou volbu musel kandidat na prezidenta republilkat minimalg
36 % platnych hlag v opa&ném gipad by rozhodoval Parlament mezidina nejuspsnsjSimi
uchazei.®®

Jak jiz byloteceno, v €chto volbach nebylo mozné uplatnit prefeneinhlas, i kdyZz jeho
pouziti bylo poprvé v praxi uvedeno teprve regeslych volbach do Ustavodarného
shromazdni. Rozaleni kiesel v Senatu a Poslaneckémmovre odpovidalo poréru ziskanych

hlagi.

Ustava z roku 1979 poprvé v historiidlith ob¢anstvi negramotnym obyvateh zent a
implicitn¢ jim tak umoznila Gastnit se voleb. Tim se v Pertidilo vSeobecné volebni pravo.
Pro vSeobecné volby v roce 1980 se do registriivaapsalo celkem 832 846 @i, kteri
neunsli &st ani psat? Musely se pro & piipravit specilni volebni pkazy a powtovaci listiny
zapisu do seznamu negramotnyckiari.

Zarover se poprvé mohli volebcastnit i Peruanci Zijici v zahrai Takovych osob se
celkem k volbdm zapsalo 39 #80ale ti sndli hlasovat pouze pro prezidenta republiky a
zastupce Senatu, jelikoZz peapro tyto d¥ volby fungovalo Uzemi celé republiky jako jediny
volebni okrsek. Nérodni volebni porotédvpdré rozhodla, Ze Peruénci Zijici v zahré&na ti,
ktefi se budou v den voleb &msré nachazet na Uzemi jiného statu nez je Peru, budwmti
hlasovat jen poigdlozZeni volebniho fikazu, aniz by se bylitéye zapsali v narodnim registru
prislusného konzulatu. To vyvolalo polfeni a nespokojenost mezi politickymi stranami, éter
vnimaly toto opdeni jako ,absurdni a Silené®, jezage v zahrarii zpisobit ohromny volebni
podvod. Pod natlakem byla na posledni chvili (Zthka 1980) podminka zinéna a voleb
v zahranti se mohli @astnit jen ti, kt& byli zaregistrovani v seznamech dli zaslanych

prostednictvim Ministerstva zahramich wci konzularnim gadim Peru v danych zemich.

Narodni volebni porota také prohlasila, Ze bude im¢ro vykon volebniho prava
ob¢anim pobyvajicim v den voleb mimo misto svého trvalbldlis&. To se ndlo vztahovat na
tiéi skupiny volga: 1. ol¥ané pracujici a nachazejici setndch, €zarskych, zemdelskych a
pramyslovych centrech, 2. zastnanci véejného sektoru, kiebyli premiséni z jednoho mista
na jiné \etrg jejich pribuznych a dale fibuzni gisluSniki armadnich a policejnich sil

piemistnych na jinou zakladnu, 3. &dné, kiéi se ddasré nebo pilezitostr nachazi mimo

9 Ustava z roku 1979, kter&smi pravidla pro volbu prezidenta, j&$tebyla v platnosti. Stale se je§ostupovalo
podle Ustavy z roku 1933.

 http://www.web.onpe.gob.pe/modEscaparate/downlta@@31.pdf, (1.7.2010)

% tamtéz
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misto svého bydligtv den voleb. V tomto poslednintipact by mohli volii vyuZzit jakékoli
volebni mistnosti v zemi pouze pteploZeni piikazu totoZnosti.

| toto opateni vyvolalo rozruch na politické seaénzZatimco strana APRA s nim
souhlasila, vrcholni fiedstavitelé strany AP Zadali jeho opravu, jelikoZirgné opateni podle
nich naruSovalo volebni zakon a mohlo ohrozit psaveolebniho vysledku. V médiich se
spekulovalo o tom, Ze vojenska junt@npla Narodni volebni porotuiimout toto opaiteni, aby
vyvolala u véejnosti a slabsi politickych stran doémku volebniho podvodu, ktera byigmbila
chaos, jeZ by vojakn umoznil provést dalSifevrat a Astat u moci. Situace donutila Narodni

volebni porotu fepracovat dané ogani a nakonec zpbyla vyskrtnutaiteti skupina voliu.

5.3.2 Vysledky voleb
Patet opravinych volia pro volby roku 1980 byl 6 431 621,éehoz 5598 775 bylo

gramotnych, 832 846 negramotnych a 39 450 se nekthazzahranii. O hlasy voku se
uchazelo 15 kandidéta prezidenta, 894 kandidddo Senatu a 2390 kandidao Poslanecke
srsmovny®

Volby se konaly 18. kitna 1980 a ke vSem zngimym problénim a zmatkm se pidalo
zpozdni itani hlag a vyhlaSeni vysledk V nékolika departamentech se volalo po anulovani
voleb a vypsani novych. K tomu vSak nedoSlo a dsleroleb byly vyhlaSeny kervence, 43
dni po jejich konani. Tato prodleva posilila fegtu v legalitu voleb uvnit vefejnosti a

politickych stran.

V prezidentskych volbach vyhral sghledem kandidat strany AP Fernando Belaunde
Terry, ktery ziskal 45 % hlasi prestoZze panovala vSeobecna obava, Ze Zadna z lpalhistran
neziskd pdebnych 36 %, coZz by mohlo igobit chaos. Levice ani ¥dhto volbach neusia
kvili vysokému stupni fragmentace a velkémutpomalych stran, &i kterym se spoknost
stakla nedivérivé a Ihostejd. Staronovy prezident Fernando Belaunde Terry sé 3yého

Uradu 28 ¢ervence 1980.

% http://www.web.onpe.gob.pe/modEscaparate/downlta@@31.pdf (1.7.2010)
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Tabulka 9 Vysledky prezidentskych voleb (1980)

Kandidat Politicka strana A ho cet %
hlas t
Fernando Belainde Terry AP 1793190 45,0
Armando Villanueva del Campo APRA 1087 188 27,2
Luis Bedoya Reyes PPC 382 547 9,6
Hugo Blanco Galdds PRT 160 713 4,0
Horacio Zevallos Gamez UNIR 134 321 3,4
Leonidas Rodriguez Figueroa U 116 890 29
Carlos Malpica Santiesteban UDP 98 452 25
Réger Céaceres Veladsquez FNTC 81 647 2,0
Genaro Ledesma lzquieta FOCEP 60 853 1,6
Carlos Carrillo Smith UN 18170 0,5
Javier Tantalean Vanini OPRP 17 737 0,4
Gustavo Mohme Llona APS 11 607 0,3
Alejandro Tudela Garland MDP 9875 0,2
Waldo Fernandez Duran PAIS 9 350 0,2
Luciano Castillo Coloma PSP 8714 0,2
celkem 3991 254 100

zdroj: http://lwww.web.onpe.gob.pe/modEleccionesflnes/RESUMEN/GENERALES/5.pdf

Tabulka 10 Utast ve vieobecnych volbach (1980)

Odevzdané volebni Absolutni o
listky po cet 2
platné 3991 254 78
neplatné 737 947 14
nevyplnéné 392 127 8
celkem (volebni Gc¢ast) 5121 328 100 (79)
pocet zapsanych voli¢d 6471101 100
neucast 1346 773 21

zdroj: http://lwww.web.onpe.gob.pe/modEleccionesfelnes/RESUMEN/GENERALES/5. pdf



Podobné vysledkyimesly i volby do obou komor Parlamentu, kdestojgdnoznané

vyhréla strana AP, ndsledované stranami APRA a PPC.

Tabulka 11 Vysledky voleb do Senéatu (1980)

Politicka strana Absolﬁltm' '?0 L2l % PVOéet

asu kiesel
AP 1694 952 40,9 26
APRA 1144 203 27,6 18
PPC 385674 9,3 6
UNIR 189 080 4.6 2
PRT 165 191 4.0 2
UDP 145 155 3,5 2
ul 146 085 3,5 2
FNTC 92 892 2,2 1
FOCEP 69 412 1,7 1
UN 25551 0,6 0
OPRP 23 339 0,6 0
APS 19 102 0,5 0
MDP 17 560 0,4 0
PAIS 12 708 0,3 0
PSP 11 299 0,3 0
celkem 4142 203 100,0 60

zdroje: http://www.web.onpe.gob.pe/modEleccionesfbnes//RESUMEN/CONGRESO/7.pdf

http://www.perupolitico.com/?page_id=245

Tabulka 12 Vysledky voleb do Poslanecké $§movny (1980)

Politicka strana Absolutni E)o Cet % onéet

hlas G kresel
AP 1413 233 38,9 98
APRA 962 801 26,5 58
PPC 348 578 9,6 10
UNIR 172 430 4.7 2
UDP 156 415 4.3 3
PRT 151 447 4.2 3
Ul 124 751 3,4 2
FNTC 93 416 2,6 4
FOCEP 61 248 1,7 0
UN 31443 0,9 0
OPRP 21 609 0,6 0
APS 22 708 0,6 0
MDP 22 573 0,6 0
PAIS 16 493 0,5 0
PSP 9786 0,3 0
nezavisli 22 408 0,6 0
celkem 3631 339 100,0 180

zdroje: http://www.web.onpe.gob.pe/modEleccionesf@bnes/RESUMEN/CONGRESO/1.pdf

http://www.perupolitico.com/?page_id&§24
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5.3.3 Komunalni volby
Krom¢ vSeobecnych voleb se vroce 1980 konaly také vdbsnunalni, a to 23.

listopadu 1980. | festoze byla jiz u moci civilni vilada a prezidemed po nastupu do funkce
navratil noviny svym fivodnim vlastnikm, ¢imz zargil obnovu svobody tisku a projevu,
proces politické transformace nebyl u konce a gia volby nebyly véejnosti a politickymi
stranami povazovany za svobodné a spravedlive.

Realizace voleb byla zte€ ohroZena protestnimi akcemi dmskych hnuti a
odborovych svak a teroristickou aktivitou Si#lé stezky. V souladu s‘@echodem k demokracii a
civilni vladé verejnost @ekavala zlepSeni své situace, pozadovalashdnezd a zvySeni pu
pracovnich mist, ale vzhledem k tomu, Ze se &tlkala okamzité odpawdi, vySla do ulic a
protestovala pomoci stdvek a drZzeni hladovkyéti§vstezka roz&ila svou misobnost a
teroristickou aktivitu z departamentu Ayacucho epattamenty Huancavelica, Cerro de Pasco,
Huanuco, Junin a Lima. Vi{dséhu roku 1980 spachala na 219 ateht@ticemz jejich tetem
byly hlavre stozary vysokého né&p, policejni sluzebny, banky, sidla politickychrast, vliadni
sekretariaty, radnice a mosty.ijhu 1980 navic & ozbrojené piepadlo radiovou stanidia
Voz de Huamangadkud vyzyvali vesgiany, aby se spojili v ozbrojeny odbo;j.

| u téchto voleb se projevily problémy s organizaci a edstrativou. Mezi kritické body
vtomto gipad patilo jmenovani Dominga Garcia Rady dela Narodni volebni poroty,
vypracovani registru vafii, dlouhotrvajici bedni formality v pipac zmeny bydlisS€ a zapisu
novych olkan a v neposledriifad také chybné vyhotoveni volebnich listk

Domingo Garcia Rada nebyl podle mnohych adekvasobau pro vykon funkce
prezidenta Narodni volebni poroty, protoZe ¢katika divodi nemohl tuto instituci vést
objektivre a nezavisle. Jednak existovailuzensky vztah mezi jim a prezidentem republiky,
jednalo se o nevlastni bratrance, zatowyl ¢lenem strany AP, byl sdésti sekretariatu
prezidenta republiky a nesjlval dalSi pozadavky pro vykon zminé funkce. Nicméh
Domingo Garcia Radaigtal véele Narodni volebni porotyiédil organizaci voleb.

Co se tge volebnich listk, doSlo k zarmin¢ symboli za cisla, ktera mla now
identifikovat politické strany. To bylo né&jatelné pro levicové organizace, jelikoZ takovasnm
ohrozovala hlas negramotnych wdli Navic ¢isla byla stranamfé¢lena na zaklad losovani,
které ovSem ignorovalo ¢mvné vzniklou levicovou alianclzquierda Unida jelikoz protkghlo
mezi vSemi politickymi stranami, které sé&asdtnily vSeobecnych voleb v &nu 1980.

DalSim polemickym bodem bylo i rodeni bezplatného prostoru v komuntkéh
médiich uéeného pro volebni propagaci politickych stran. Tatactleni se uskuiilo na

zaklad procentualniho zastoupeni v Parlamentu, coz naplomi@ndidaim strany AP, ktera
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ziskala 51 % bezplatného prostoru ve vSech komamnika médiich, zatimco nezavisli kandidati
nentli vilbec pravo na takovy prostot.

V den komunalnich voleb nebylo @mim na rkolika mistech republiky umoZno
volit. Nékde se ubec neotekely volebni mistnosti, jelikoz né&gli ¢lenové komise, nebo na
misto dorazil Spatny volebni material, &kterych seznamech veii byly chyby apod.

Peruanci volili celkem 1813 star@sa 10 726 radnich. Vzhledem k velkému n€gbp
v predeslych volbach se sedm levicovych straniV ¥880 ogt sjednotilo do aliance s nazvem
Izquierda Unida aby z¥tSily své Sance na vyhru a mohly ugtatat &tSi vliv v now zitizenych
demokratickych institucich. Jednalo se o strany ENFOCEP, PCP, PCR, PSR, UDP a UNIR.
Jejich program zahrnoval obnovu autonomie obecaiati, zlepSeni zdravi a vyzivy chudych
ob¢ani, vytvoreni WtSiho p@tu malych zdravotnickych center, ambulanci nebdsm@emenit
obce na vlastniky movitych i nemovitych stigtikteré by slouzily jako zdrojefmut pro
financovani BZnych vydaij. Levici vytvoreni silné aliance velmi pomohlolaquierda Unida
ziskala v komunélnich volbach 23,3 % lila&imz se stala druhym nejlsgmejSim politickym

uskupenim. Volby vyhrala vladnouci pravicova straia

Tabulka 13 Vysledky komunélnich voleb (1980)

Politicka strana Aot PO i %
hlas a
AP 1387 358 35,7
9] 905 941 23,3
APRA 872 972 22,5
PPC 429 117 11,1
ostatni 286 940 7,4
celkem 3 882 328 100

zdroj: http://www.web.onpe.gob.pe/modEleccionesfaEtes//RESUMEN/MUNICIPALES/4.pdf

Tabulka 14 Utast v komunélnich volbach (1980)

Odevzdané volebni Absolutni o
listky po éet %
platné 3882 328 85,4
neplatné 298 124 6,6
nevyplnéné 367 249 8,0
celkem (volebni ucast) 4547 701| 100 (69,1)
pocet zapsanych voli¢l 6 581 629 100,0
neucast 2 033 928 30,9

zdroj: http://www.web.onpe.gob.pe/modEleccionesfEtnes/RESUMEN/MUNICIPALES/4.pdf

" Straré APRA pripadlo 32 % bezplatného prostoru a strR®C 7 %.
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5.4 Zhodnoceni p fechodu k demokracii

Prechod k demokracii a civilni vlédv Peru byl podobny v mnoha ohledech ostatnim
soudobym demokratizaim proced8m v Latinské Americe. Jakoétsina z nich, i tento proces
byl kontrolovany vladnouci elitou a jeho veSkerdavyiila a casovy harmonogram byly
projednavany za zasnymi dvémi vojenskymi distojniky a lidry tradinich politickych stran.
Pritom v obou dvou taborech existovaly neshody madikaly a umirgnymi.

Nehled na zmignou podobu, fechod k demokracii v Peru byl proti ostatnim v hskié
Americe, ke kterym doSlo¢chem 70. a 80. let,&im vyjimetny. Hestoze byl procesizeny
vladnouci elitou, zahrnoval také fegné zvolené Ustavodarné shromdid jez bylo powrené
sepsadnim nové Ustavy. Navic na naléhani armady astegva obsahovala i getné sociélni
reformy zavedenédhem vlady vojenské juntgimz se stala jednou z nejvice socialnich reforem
V regionu.

Prechod k demokracii v Peru byl politicky konzervaiivi kdyZ véejnost se stala velmi
radikalni. Vysoce kontrolovany, konzervativnhfephod k demokracii vyvolany shora, tzn.
vedoucimi pedstaviteli autoritéského rezimu, tak probihal s@sré se silnou mobilizaci stéle
vice bojovné a nespokojenégmosti.

Ackoli se rok 1980 mohl jevit jako gatek obdobi politické a demokratické stability, i
nadéle petrvavaly rkteré staré problémy, které v minulosti podminilgjenské intervence.
Novy rezim musekeSit fedevsim problémy jako regulaci vztamezi politickymi stranami,
podiizenost armadnich sil konséiii moci a zalenéni zajm verejnosti mezi priority statu.
Normy a instituce fevzaté z obdobi autoritkého a pedesSléhatasto branily demokratickym
praktikam khem 80. a 90. let. | kdyZz byly v Peru demokratidgkdéaly Siroce uznavany,
neodrazely se vzdy v politické praxi. Klientelismwdadni centralizace, persondlni struktura
politickych stran a autoritdka politicka struktura z&tovaly zemi, kdyz vstupovala do 80. let.

V prabé¢hu prechodu k demokracii doSlo sice k vyznamnégminv ramci stranického
systému, ale vnihi struktura jednotlivych stramigtala ténsi nedotena. Zatimco éhem 50. a
60. let bezkonkureme¢ ovladala peruanskou politickou scénu pravice angtipravého s¢du,

v Sesti volbach, které préhly v 80. letech, dosahla levice nebyvalého¢ahp, a to pedevsSim
na komunalni Grovif, co? dokazovalo silnou podporu, které se ji dadtijak od ndstskych
obyvatel nizSich vrstev tak od chudych departainertiorskych oblastech.i&toze se levice
rozvinuta za Velascova rezimu stala novym vyznammaiitickym aktérem, jeji soudrznost a
jednotnost nebyla pevna. Sporyepvavajici Bhem celé dekady vedly k rozpadnuti koalice

Izquierda Unidav roce 1989. Vnini struktura strantstala v podstét stejna jako byla igd

%V 80. letech prothly celkemétyti komunalni volby, a to v letech 1980, 1983, 1888989. VSeobecné volby,
tudiz volby jak prezidentské tak parlamentni, dautenily v letech 1980, 1985.
65



rokem 1968, tedy vysoce fragmentovana, autct® vcéele se silnymi charismatickymi
osobnostmi, které&sSinou patili k limské elité. Béhem 80. let nedoslo tétihk Zadné personalni
obmené ve vedeni politickych stran a existovalo velmi endemokratickych mechanisinjako
vnitrostranické volby, které byisluSnou zmanu zajistily. Vedeni tak #lo znanou kontrolu
nad organizaci a politikou strany a jakykoliv, bemensi, projev nesouhlasu se stranickymi
stanovami byl vniman jako zrada

Prechod k demokracii v Peru nezajistil bohuzel namy$evilnich vysad a f@dnosti Wci
armad. | kdyZ nova Ustava zahrnovala mechanismy, kterdadto postavily vojensky rezim
mimo zakon, nezgnila fadu vysadnich prav armady v oblastech jako je nakwani, roziistani
armady apod. Diky Gzké spolupraci mezi generdlentmBdezem a Ustavodarnym
shromazdnim, vedenym stranami APRA a PPC, si armadlaeim procesu tranzice udrzela
pravomoc pjimat rozhodovani, kterd oviiwji jeji zajmy. Zarové se no¥ zvolena
demokratickd vldda nesnazilézit z antimilitaristické nalady, ktera panovala spole&nosti,
k tomu, aby vysadni prava armady ohrozila. Naopakpficialnim gedani moci novy civilni
rezim navratil vSechny vysoce postaveni@dstavitele armady do svych funka&imz se

podpdila jeji autorita.

Z vysledki prezidentskych voleb uskdt@nych poprvé po sedmnécti letech by se dalo
vyvodit, Ze se za tu dobu v zemi &milo velmi malo. Stejny muz, ktery byl zvolen préentem
v roce 1963 a o let pozaji svrzen vojaky a jehoZ rezim byl po dlouhou dal@emovan a
hanoben, Fernando Belaunde Terry, se vratil k ragodstavil se afi do ¢ela republiky. Jako
kdyby dvanact let uthlo zcela zbyténé. Nicmére spiSe nez touhu po vraceni se do roku 1968 a
navazani na &, vysledky voleb dokazovaly verpani politickych aktér ktei dominovali
peruanské politické scérv 70. letech, a to armady, strany APRA, levicebdaoskych hnuti.
Kazdy z tchto aktéh byl schopny nabidnout vicem$rnio samé viejnosti, kterou tizila
ekonomicka krize. Naproti tomu, Fernando Belaunderyl nepostizeny politickymi konflikty
70. let, se svymigdvolebnim sloganentrabajar y dejar trabajaf (pracovat a nechat pracovat)
pasobil jako uklidujici tvad na politické scéh® Znovuzvoleni Belatndeho prezidentem
neznamenalo navrat do doby roku 1968, jelikoZz gg hkazalo, Ze novy civilni rezim navazal

v mnoha srrech (instituce, normy, politika) nagresly autorité&sky rezim.

% CAMERON, Maxwell a MAUCERI, PhilipThe Peruvian labyrinth. Polity, society, econotdA, The
Pennsylvania State University, 1997, ISBN 0-27161t8 (str. 30)
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6 Vyvoj zemé v 80. letech

6.1 Fernando Belaunde Terry podruhé prezidentem

Vladnouci strana AP se spojila s druhou silnou ipmasou stranou PPC a zajistila si tak
vyraznou ¥tSinu v Parlamentu, coz hrélo v jeji présh steji jako vSeobecah panujici
sympatie k demokratizaim proce8m, které v té dobprostupovaly celou Latinskou Amerikou.
Nicmérg existovaly skuténosti, které omezovaly jednani¢ay vlady. Slo pedevsim o stale
rostouci zahragni dluh, krizi v zemidélské produkci, rozsahlou statni byrokracii, nedieita
ob¢anskych instituci a vznik teroristickych organiz&itla stezka a Revoémi hnuti Tapac
Amaru (Movimiento revolucionario de Tupac Amamale jako MRTA), které se zaktivizovaly
v 80. letech.

6.1.1 Ekonomicka situace
Vldda prezidenta Belaunde Terryho paknaala v neoliberalni politice nastolené

vojenskym rezimem generala Moralese Bermudezgald® opateni zangiena na obnoveni
ekonomickéeho pi@dku a ztracené politické stability. Sdeskila se pedevsim na omezeni role
statu v ekonomice a usilovala o privatizaci statngodnili'®, posileni soukromého sektoru
prostednictvim poskytovani @i, prilakani zahrarinich investic a dale také natignou
kontrolu statnich vydé&j Nicméré opozice tvoena levici a stranou APRA branila uvésktera

zmirgna opaiteni v praxi.

Razné odhady celkové hodnoty planovanych prbdégtnich podnik spadaly do rozjti
mezi 200 aZ 400 milianamerickych dolar.'®* Nicmérs nakonec tato suma mezi lety 1981 a
1983 stzi prekrasila hranici 200 miliot dolart, coZz naznéovalo, ze jvodni zandr byl velmi
malo realny, a toifgdevsim proto, Ze zdroje soukromého sektoru netbybaujici. Ani dalSi
velka vyzva naldkat vySSi objem zahtgnich investic nebyla napina. Velmi s¢dré a vyhodné
podminky nepeswdcily mezinarodni vyrobni,éfebni nebo petrolgjgké podniky vratit se do

Peru v dob rostouciho zadluzovani zém

Liberalizace trhu, zagata v roce 1978 pod silnym tlakem MMF, se st@ou rezimu
dockala zn&né podpory. Mnoho fekazek mezinarodniho obchodu v podlael a kvot bylo

zmirretno. Paimérna nominalni celni sazba se snizila z 46 % na 32 84 konci roku 1981 se

19 predmstem diskuze se na dlouhou dobu stala budoucndsftstépetrolejéského podniku PETROPERU, ktery
jako jediny z podnii ztizenych vojenskou juntou Velasca Alvaradigetpval do sotiasnosti.
191 http://kellogg.nd.edu/publications/workingpaper§®/161.pdf (1.7.2010)
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mohlo do zerd volné dovéazet 98 % vSech registrovanych aitikbproti 38 % v roce 1978.
Zvyseni dovozu a s tim spojené konkurencdonsamozejm¢ negiznivy dopad pro domaci
firmy, které se dostaly do vyrobnich potizi. Mty 1980 a 1983 klesla domaci produkce o
20 % a piimysl vyuZzival pouhych 40 % své kapacity. To domwilladu k okamzitym Ustu bikn

v podol rastu dotaci a aftnému zvySeni celni sazby.

V pribéhu 80. let navysily &fitelskeé zemi Urokové sazbycimz vzrostly splatky
dluznickych zemi. V Peru se projevil nedostatekizl@vnarodni rfna zrychleg devalvovala,
coz posilovalo inflaci, ktera doséhléciferné hodnoty. Bhem Belaundovy druhé vlady vzrostla
hodnota amerického dolaru z dvou set peruans&giina dvanact tisisoki.'

Obdobi hospodéké recese mezi lety 1983 a 198Blanveliky dopad na snizovani
realnych mezd. V roce 1983 klesla hodnota realmyehd, vztazena k roku 1980, zhruba 0 13 %
a na konci funé&niho obdobi prezidenta Terryho, tj. v roce 1988,tbgto propad zhruba 35%.
ZAavislost na exportu nerostnych surovin a na zatméh investicich zjsobila, Ze se perudnska
ekonomika stala zranitelnou & mezinarodnim ekonomickym cykh a podizenou
mezinarodnim ekonomickym akéén jako nap. MMF.

Ke Spatnému ekonomickému vyvojiiigpel v roce 1983 i klimaticky fenomén EI
Nifio“!%® ktery zpisobil veliké Skody na siltihi infrastruktie a v zensdélstvi. Spousta obyvatel

opustilo horské oblasti a zanechalo urodnddupladem, aniz by kdokoli produkci obnovil.

Tabulka 15 Vyvoj vybranych ekonomickych ukazatedi v obdobi 1980 - 1985

o Afj Zmeéna v P g e o Index
Rust realného 5 A Mira inflace | Cisty vyvoz 21g
Rok HDP (v %) p,rum){slove v %) (v mil.$)* realnych mezd
vyrob é (v %) (1980=100)
1980 4,5 57 60,8 826 100,0
1981 4,4 0,7 72,7 -553 105,1
1982 0,3 -1,0 72,9 -429 105,1
1983 -12,3 -16,9 125,1 293 87,2
1984 4,8 55 1114 1 007 74,4
1985 2,4 4,9 158,3 1172 64,1

* rozdil mezi exportem importem

zdroj: http://kellogg.nd.edu/publications/workingyeas/WPS/161.pdf

192 CONTRERAS, Carlos a CUETO, Marcddistoria del Per( contemporanghima, Instituto de Estudios
Peruanos, 2007, ISBN 978-9972-51-167-7 (str.350)

193 Fenomeén ,EI Nifio“ se projevuje zeslabenim studertétmboldtova proudu a s tim souvisejicim oteplenim
tamnich vod. Satasny pokles tlaku vzduchu vyvolavétné srazky, zaplavy a sesuvidy.
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6.1.2 Sveétla stezka ( Sendero Luminoso , SL)
Organizace S#la stezka, jejiz ideologie byla simaoisticka a marxisticka, vznikla jako

samostatnd frakce Komunistické strany Peru na ké@ciet. Jeji kolébkou byl vysokohorsky
andsky departament Ayacucho, kde se postupnvarel kult osobnosti profesora filozofie
Abimalea Guzmana, kteryapobil na Univerzit San Cristobal v obci Huamanga. Jeho nejblizSi
Zaci a pivrzenci mu dali pezdivku ,prezident Gonzalo“. Univerzita, ktera bya dobu téré
padeséti let uz&ena, se stala stranickou z&kladnou této organiaaw&sSina jejich novych
student prijala radikalni myslenky Slé stezky. Prvni fivrzenci maoistické organizace tak
pochazeli z intelektualniho a univerzitniho predf, postup&é se vSak diky studeith a
venkovskym profesam stednich Skol dostala ideologie do pédemi chudych vessan,
ktefi ji prijali za svou.

V dok¢ vzniku nEla strana podle jejiho fpdsedy Guzmana pouhych 1&eni
v Ayacuchu a dalSich 51 na zbylém Uzemi Peru. Agfaeibylo jednim z nejchudSich region
Peru, a tak se zde radikalni levicové myslenkyigijiti k ozbrojenému boji proletariatu snadno
a rychle uchytily. V 60. letech vice nez 70 % pagel Ayacucha byli rolnici a sedlaci a v roce
1972 vykazoval departament HDP na obyvatele 7 @82 satimco celostatni pmér byl 26 661
soli. Mezi lety 1968 a 1980 ziskal departament z celkbwstatnich vieejnych investic pouhych
0,3 %. Je&t vroce 1972 jenom 5,5 % t&Bich domacnosti #ho elektriku a 93,4 %

nedisponovalo pitnou vodou. Vice neZz 60 % dtEspopulace bylo negramotnych. iivveliké

ARl

Vv s

Stoupenci Sétlé stezky usilovali o vytvi@ni rezimu, ktery by byl podobny komunistické
Ciné nebo KambodZe, ovladané Rudymi Khméngh&n 70. let organizace ro#fi své
pusobeni i na dalSi univerzity v zemietrg dvou v Limg. Se silici radikalizaci vSak postupem
¢asu jejich podporu ztracela, a proto se od nictalaadistancovat a masbwabiralacleny a
sympatizanty z jiného prasdi. Slo pedeviim o mladé lidi, jejichz spoknsky vzestup i
socialni pokrok byl nemozny a Kkfevérili, Ze je pro ® Swtld stezka vhodnou politickou
identitou. Po celé zemi vznikala mala stranickéreea v roce 1980 byla dokonce zaloZzena prvni
vojenska Skola v Lifivedena samotnym Guzmanem.

Jak jiz byloteceno v kapitole 5.3, organizace zapla teroristickowinnost v roce 1980,
kdy se konaly prvni vSeobecné demokratické volbyspdmnacti letech, kterych se strana
odmitla &astnit. Misto toho se napojila na obchod s drogaooiz ji zajistilo dostatek

194POOLE, Deborah a RENIQUE, GerardReru, time of fearLondon, Latin America Burea, 1992, ISBN 0-
906156-71-8 (str. 36)
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ekonomickych a logistickych zdiojnutnych pro nakup modernich zbrani. Mezi lety 1880
1984 byly teroristické akce 8Wé stezky omezeny na departament Ayacucho, kdst&le
organizacedSila ukité podpde chudych obyvatel diky tomu, Ze jeji ozbrojendipi ¢i mucili
osoby nezadouci pro venkov (zégel dobytka, obchodniky nebo vedouci farenyipath statu).
Nicmére pouze maldcast venkovalm nadSed piijala maoistické myslenky a doktrinu
radikalizované Sstlé stezky.

Zpocatku vldda «ele s prezidentem Belaundem Terrym tuto teroristickinnost
ignorovala, jelikoz se domnivala, Ze se jedna otihralativné neSkodné. Prezident se stiav
zdrZenli¥ k moZnosti posilit autoritu a pravomoci armadyétotzalezitosti, vzhledem k tomu,
Ze jeho prvni fun&ni obdobi skoéilo vojenskym pdem. Proto byla zptku statni policie tou
instituci, jeZ se #la vypaéadat ginny Swtlé stezky.

Teprve po té, co ozbrojenci vroce 198&padli ¥znici v Ayacuchu, zabili &kolik
piislusniki policie a propustili své stoupence, si vlad&domila hrozbu, kterou radikalové pro
zemi redstavuji, vyhlasila vyjimey stav v celém departamentu a povolala armadusiibgci
kontrolovala. Vojacicasto zneuzivali své pravomoci k brutalnim zasahproti nevinnym
civilistaim, ¢imz zapdala krutd obanska valka, ktera zemi suzovala #rdeset let. Belaunde
pienechal v krizovych zdénach veSkerou autoritu agmadtim jak aktivita Sstlé stezky
expandovala (vizifloha 3), tak rostl p&et provincii ovladanych armadou. Ke konci 80. Igt b
na 60 % Uzemi Peru vyhlaSen stav ohroZ®niv Limé se staly Gtoky, vybuchy nebo vypadky
elektiny na dennim pi@dku.

Prakticky dopad rozsahlého armadnilitzeni situace se projevil jako nevidané
poruSovani #Siny oktanskych svobod a prav. Tim Ze vladanechalaeSeni konfliktu armag]
boje a nasili se stiipvaly na obou stranach. Jé&tpm diskutabilni, Ze k militantnéinnosti a
potlaovani lidskych prav dochézelo vice v obdobi demcikranez v pibéhu predesliého
autoritdského rezimu. Podle z&w Komise pro pravdu a usiehi, ktera vznikla v roce 2003,
aby vySetovala jak veSkeré zéiny a nasili vniiniho konfliktu Peru za obdobi 1980 — 2000, tak
jejich priciny a nasledky, byla Stla stezka zodpavna za smrt nebo zmizeni 12 564 osob. Tato

cifra piedstavuje 54 % viech &@bvnitiniho ozbrojeného konflikttf®

195 CAMERON, Maxwell a MAUCERI, PhilipThe Peruvian labyrinth. Polity, society, econotd§A, The
Pennsylvania State University, 1997, ISBN 0-27161L8 (str. 34)

1% 0ddil VI., kapitola 1.1Los asesinatos a las masagr€»mision de la Verdad y Reconciliacién (Komise pr
pravdu a usniiéni)

http://www.cverdad.org.pe/ifinal/index.php (4.7.201
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6.1.3 Revolu éni hnuti Tapac Amaru ( Movimiento Revolucionario Tupac
Amaru, MRTA)

MRTA bylo dalsi radikalni levicové hnuti, které s®eru zaéalo postupi utvaet od 60.
let a vzhledem k tomu, Ze neexistoval stranicky&wsa u moci byla vojenska junta, nezbyvalo
mu nic jiného nez se pohybovat v ilegaliKdyz se pipravoval gechod k demokracii a byly
vypsany volby do Ustavodarného shromfiiidmela viechna politicka uskupeni moznost se jich
Gcastnit, nicméa radikalni levicova hnutifevazré maoistického zageni této Sance zpravidla
nevyuZzila, protoZe proénbyla jedinym vychodiskem a jedinou cestou k pokrakewvena
revoluce, ktera by zavedla marxisticky rezim bekyghkoli imperialistickych prvik. Mezi
takova hnuti paily i Partido Socialista Revolucionario Marxista-Leni@s{PSR ML) a
Movimiento de Izquierda Revolucionaria — El MilitafMIR EM), které v roce 1982 vytviy
institucionalni zakladnu Revainiho hnuti Tapac Amaru.

MRTA byla souasti proletéského socialistického proudu v Latinské Americegrkt
vnimal pouziti nasili jako jediny mozny priedlek pro ziskani moci. MRTA se inspirovala
jinymi levicovymi guerillami v regionu a jeji idengjie byla spiSe guevaristicka nez maoisticka.
Svou teroristickou¢innost zap®ala v roce 1985 a ekonomické zdroje pro jeji firewdmi
ziskavala pedevsim diky undsn majetnych osob. Pogd se ovSsem i MRTA napojila na
obchod s drogami a se @lou stezkou seipla o penize, které Zjnplynuly. Ac¢koli méla jeji
organizace mensi rozsah neztBv stezka, Komise pro pravdu a usemi odhaduje, Ze ma na
swdomi Zivoty 1 247 osob, coZ odpovida 1,8 % z cethovpd@tu olketi vnitirniho ozbrojeného
konfliktu béhem let 1980 — 2000.

V 90. letech bylainnost obou dvou teroristickych organizaci péglaa a v dnesni déb

prakticky neexistuji.

6.2 Prvni vlada Alana Garcii Péreze

VSeobecné volby v roce 1985 i&phledem vyhrala strana APRA, ktera se tak poprvé za
svou Sedesatiletou existenci dostala k moci. V ter#skala z Sedesétiidsel ticet dva a
v Poslanecké smovre ze sto osmdesatiésel sto sedm. Prezidentem republiky byl zvolen jej
¢len, charismaticky, MWgcny Alan Garcia Pérez, ktery se stal vzhledem kensvéeku 36ti let
nejmladsi hlavou statu v latinskoamerickém regiBhuDruhou nejsilgjsi stranou se jak

v Senatu tak Poslanecké&amovre stala levicova IU. Strany, které byly v té dgimvazovany za

197 Alan Garcia Peréz sice ziskal v prvnim kole valiehjak 50 % platnych hlés ale Ustava vyZzadovala také
nadpolovéni vétSinu vSech odevzdanych hia$roto se chystalo kolo druhé, ve kterém geutkat s kandidatem
levicové U, Alfonsem Barrantesem Linganem. Ten&ak &asti ve druhém kolem vzdal s tim, Ze nechce
prodluzovat politickou nejistotu zem
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tradicni a doposud staly u moci, tedy pravicova AP a PRGIly z voleb jako poraZzené.
Vladnouci AP ziskala v Senatu pouhych Sests&l a v Poslanecké &novre deset. To
dokazovalo ztratutdséry verejnosti v politickou pravici, ktera ji dovedla d&@aomické krize a
do oteweného ozbrojeného konfliktu s radikalnimi levicovyskupinami. Véejnost proto dala

R4

piednost straf jejiz kandidat byl neanavn¥enik, ktery sliboval vSeobecné blaho pro vSechny

Peruance a nastolenifiddku v zemi bez teroristickych zivl Pozdji se ukazalo, Ze Slo jen o
populistické sliby, které sty k realitt dost daleko.

6.2.1 Ekonomicka situace
Vlada Alana Garcii Péreze nastartovalacopa ekonomickou politiku nez vlada jeho

piedchidce. Opustila neoliberalni praktiky a posililatbmli statu v ekonomické oblasti tim, ze
mu umoznila ¢etné zasahy do fungovani trhu. Ochrana doméacihonysiu spdivala
ve zvySovani cel a kontroly dovozu. Proti zvySovigfiiace, ktera na konci Belaundovy viady
piekrctila sto padesati procentni hranici, se bojovalotiadau a fizenim cen stejh jako
docasnou fixaci minového kurzu. Existovalo dokonce vic nézdt tipd ménovych kurz podle
toho, kéemu byla deviza pouZita.iMec se tak nerespektovala pravidla volného trhuodiéd
meénasol (slunce) byla zagména zainti, pricemz tisicsok: odpovidalo jednominti. Nicmérg
nadnérna emise pefz prevysovala skutaou potebu.

Zpocatku se novy ekonomickyad, tizeny ministrem hospo#gtvi Luisem Alvou
Castrem, jevil jako velmi uggny. Mira inflace se snizila na 60 %, miiiatut HDP se vratila na
hodnoty, kterych dosahovala v 50. letech, a nagiolgevilo loZzisko zemniho plynu. V prvnich
dvou letech tak dosahla popularita hlavy statu svéraxima. Nicmé& vSechna zmima
ekonomicka opageni se pouzivala v praxi déle, nez byloipb&, coz brzy vyustilo v novou,
jese vazrejsi, hospodéskou krizi. Nejen Ze mira inflace &pvzrostla, ale dosahla takovych
hodnot, Ze se z#nila v hyperinflaci. Jednostranné prohlaSeni omezgplatky neustale
rostouciho zahraémiho dluhu na 10 % ifjmu, kterého zemh dosahne z vyvozu, pobido
vyznamné mezinarodni finami instituce jako Ss&tovou banku, Meziamerickou rozvojovou
banku a Mezinarodni &novy fond. Toto rozhodnuti znamenalo, Ze veliést zahragniho
dluhu byla splacena se zp&hém nebo vibec!®® Tim Peru ztratilo dobrou pést a zen byla
izolovana od mezinarodniho finamiho trhu. Zarovi se v zemi nerealizovalo mnohoiggych
praci, které byly schvaleny zaeglesl|é viady.

V poslednich mssicich Garciovy vlady rostla mira inflacépgrné o 2 % denéia o
70 % nesicné. S pewzi, za které bylo mozné v roce 1985 zakoupit lukuszidenci, se dalo
v roce 1990 pidit nagiklad zubni pastu. S hyperinflaci zmizely spbni Uvéry, zmenSil se

198 \/yvoj zahranéniho dluhu viz piloha 4.
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doméci trh, vzrostla nezastnanost a p@t osob postizenych extrémni chudoBBuNova
narodni ména, ktera mdla na p@atku své existence (1985) kurzri za dolar, devalvovala do
roku 1990 na kurz 175 tisimti za dolar’® VIada se dale snaZilgesit situaci zasahy do
ekonomiky a nebo zvySenim ¢io statnich zagstnand, ktery nakonec ivySil hodnotu

jednoho milionu, a to bez zagitAni gisludniki armady. Jejich platy vSak byli 8¢ nizké.

Tabulka 16 Vyvoj vybranych ekonomickych ukazatedi v obdobi 1985 — 1989

Rust realného Zomena v Mira inflace | Cisty vyvoz . I,n slert
Rok HDP (v %) p’rum){slove v %) (v mil.$)* realnych mezd
vyrob é (v %) (1980=100)
1985 2,4 4,9 158,3 1172 64,1
1986 9,5 16,8 62,9 -65 87,2
1987 7,8 13,7 1145 -521 94,9
1988 -8,8 -13,9 1722,3 -56 61,5
1989 -10,4 -19,2 2775,6 1399 48,7

* rozdil mezi exportem importem

zdroj: http://kellogg.nd.edu/publications/workingpeas/WPS/161.pdf
6.2.3 Terorismus, korupce a silici opozice

Teroristick& aktivita dvou radikalnich levicovyckupin, gredevsim vSak Sté stezky,
nabrala Bhem vlady Alana Garcii na sile a radai se téndi po celé zemi. Se zhorSujici se
ekonomickou situaci rostlo také nasili, které vitbhomezi lety 1986 a 1989. Teroristické
skupiny zintensivnily utoky v Lim a jinych velkych nistech, zpsobily rekolik plosre
rozsahlych vypadk proudu a usmrtily stovky nevinnych lidi. Armadasiala zodposdna za
feSeni situace a lidska prava byla nadakto poruSovana. Na vesnicich vyflamarmada jakési
patroly, které vybavila zbrami, aby se samy chranily. | kdyZ tento krok bylmelnejisty a

diskutabilni, patrolam se pofila zastavit postup S¥lé stezky na venkay

Ekonomickou a socialni situaci v zemi dale zhorfowaysoka mira korupce, ktera
prostupovala naf celou vrcholnou politikou a kterd zanechala stghokladnu térs
vycerpanou! To zapicinilo zhorSeni sluZeb statu. Ndidad vydaje na zdravotnictvi
dosahovaly v roce 1991é&zf 24 % vyda} uskuténénych v roce 1980, z Uspornychinvabdi
dochazelo pravidetnk odstavkam elektrického proudu apod. | kdyZ yhsprezident Garcia

obvirén z rekolika korugnich skandd@ béhem své vlady (spojenych s obchodem s drogami,

199 podle Peruanského statistickétadu podil lidi Zijicich v chudabvzrostl v piibshu Garciovy viady o 13 %.
110 CONTRERAS, Carlos a CUETO, Marcddistoria del Per( contemporanghima, Instituto de Estudios
Peruanos, 2007, ISBN 978-9972-51-167-7 (str.358)

1 pergzni rezervy statu se v roce 1990 zredukovaly ndi8mi americkych dolatr.
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podplacenim, zpronéwou perz, pranim Spinavych pém atd.), diky silné reprezentaci jeho
strany APRA v Parlamentu se vSechna otwirsmetla ze stolu a zaloZila do archivu, aniz by
doSlo k jejich projednani a naslednému odsougezproseni vinny.

Garcia se také pokusil zestatnit sektor bankovhigtpoji§’ovnictvi, jelikoz podle &
spole&nosti spadajici do tohoto ogvi patily skupiré majetnych rodin, ktera snizovanim
objemu mjcek branila rozvoji zewkh Pravice se proti tomuto z&m oste postavila
s argumentaci, Zze sam oéhkm gFedvolebni kampanpodobné opaeni zavrhoval. Opozice od
tohoto okamziku velmi rostla a protesty ze stramgvige, vedené uznavanym spisovatelem
Mariem Vargas Llosou, fjpyvaly na sile. Mario Vargas Llosa zaloZil v rod®87 stranu
Movimiento LibertadHnuti svobody), ktera se o rok p@fdsloucila s tradénimi pravicovymi
stranami AP a PPC do koalice s nazverante DemocraticdFREDEMO), aby v nasledujicich

volbach mohly spokané Iépe konkurovat sa@asre viadnouci strah APRA.

Priciny selhani Garciovy administrativy jsou komplexag nelze zahobvinovat pouze
jeho sameého nybrz i ostatni vrcholnégstavitele vlady. Garcia, stéjjako jeho pedchidce,
délal veSkera rozhodnuti spél® s malou skupinou osobnich porade spoléhal na sveé
charisma a v§ecnost, kdyZz patboval ziskat podporu. Trvaly projev osobni mo&zmenta,
klientelismus a korupce dokazovaly, Z¢hbm 80. let politicka elita ptn nedodrzovala
demokratické principy a zasadyiwdem tohoto problému je mimo jiné i naghma delegace
pravomoci na vykonnou moc zavedena uUstavou z rdkfO.1Nicmeég v 80. letech byla
peruanska demokracie &lkem tak neobiejné silného a mocného prezidentského systému,
ktery si dovolil gekrcgit i hranice zmiilované Ustavy. Oba dva prezidentigirg nasledujiciho
(Alberto Fujimori), si oblékli masku mesiaSe, ahlesnily nadji v dramatickou socialni a
politickou zreénu. Neschopnostéthto hlav statu uflat z moci vykonné efektivni a kvalitni
instituci byla ale vaznym nedostatkem peruanské otteacie, ktera nakonec vroce 1992

docasre ztroskotala.
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7 Peru za vlady Alberta Fujimoriho

Vysledek prezidentskych voleb vroce 1990 byl velpiekvapivy a neéekavany.
Vitézem se stal té#é neznamy zewudélsky inZzenyr Alberto Fujimori, potomek japonskych
imigranti, ktery diky skromné ale efektivnigulvolebni kampaft? pieswdcil verejnost o své
rozhodnosti, poctivosti a mravnosti a kterglesioval postavu gibojného a usfEného muze
z vychodu. Navic byl politicky nezavisly a jeho pég nebyly nijak vyhraéné, coz v dob
politické krize a oslabeni stran, které byly ymit rozS€pené a rozhadané a neschopesit
situaci, véejnost ocaovala. Kandidoval vSak za politickou stra@ambio 90(Zména 90).
Zarover mu k vigzstvi napomohlaijslusnost k etnické menginelikoz \tSina populace byla a
stéle je hrda na &y miSenecky pvod, zatimco jeho rival Vargas Llosa byl vnimangak
piislusnik bilé elity, evropského a limskéhbvpdu. Vargas Llosa kandidoval za pravicovou
koalici FREDEMO a ve své kampani avizoval nastavadikalniho neoliberalniho programu,
ktery dostane zemi z krize atilizi ji rozvinutym evropskym stam. Levici podpoena
verejnost se vSak na konec tohoto Zamzalekla.

V prvnim kole voleb sice Vargas Llosa ziskal 32,6&si a Fujimori jen 29,2 %, ale na
zvoleni prezidentem to nest®.*'® V kole druhém, kam postoupili jen tito dva nejesmjsi
kandidati, se voli strany APRA a levice iiklonili k Fujimorimu, ktery nakonec jednozérae
vyhrél s dosaZzenymi 62,4 % hias*V Parlamentu ovSemtéina ffipadla koalici FREDEMO a
Cambio 90navic v obou komorach ziskalo jestensi zastoupeni nez strana APRA.

7.1 Ekonomicky zazrak

V 90. letech Peru prosSlo hlubokou transformaciré&teu umoznila vydat se cestou
.konzervativni revoluce” nastartované v 80. leteliiry swtovych mocnosti, ij@devsim
Margaret Thatcherovou a Ronaldem Reaganem. Vyzéapamranini udalosti jako pad
Berlinské zdi (1989) a zhrouceni SSSR ovlivnilywejyv zemich tetiho séta, wWetns téch
latinskoamerickych. Qgtovné zapojeni se do &evé ekonomiky znamenalo nutnost provest
zasadni zrny ve fungovani statu a v socialnich gweth s cilem fizpisobit je nové strateqii
vyvoje ,smerem ven“. Transformace v 90. letech nebyla protozeovysledkem domaci politiky
ale zarové také vrgjSich prongn a tlaki nové doby nazyvané globalizace.

12 Alberto Fujimori Ehem gredvolebni kampanjezdil na traktoru, kde shceduli s napisem , Tecnologia,

honestidad y trabajo” (Technologie, skromnost @@ya

113 7a Fujimorim skotiil s 22,5 % kandidat strany APRA Luis Alva Castogyaly ministr hospodétvi. Ostatni

kandidati ziskali nevyznamny pet hlas.

114 hitp://www.web.onpe.gob.pe/modElecciones/elecadtiRESUMEN/GENERALES/11.pdf (8.7.2010)

115 7astoupeni v Poslaneckéssmvns: FREDEMO — 62 fesel, APRA — 53ikesel,Cambio 90- 32 Kesel.
Zastoupeni v Senatu;: FREDEMO - 2é&del, APRA — 17 iesel,Cambio 90- 14 Kesel.
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Alberto Fujimori po svém zvoleni zavedl| tvrdou ribetalni politiku, kterq vSak podle
jeho slov byla snesitelnd, nevyhnutelna a efektjaki pro zmirgni inflace, jez v roce 1990
dosahla miry 7649,6 ¥ a rozpotového deficitu, tak pro zavedeni fadku v
domaci ekonomice. ZrusSily se statni subvence, upusst od kontroly cen, coz #pobilo jejich
drastické navySeni, kdyz sézpisobily mezinarodnim treridn, dovoz byl liberalizovan, zrusil
se diferencovany kurz dolaru a zerapst vstoupila na mezinarodni fin&am trh po té, co
souhlasila obnovit splatky svého zahtafiho dluhd'’ a gijmout sn¥rnice Washingtonského
konsensu tykajici se ekonomickeé reformy a refortayngho aparatu. Zasahy statu do fungovani
trhu se omezily a @ se gistoupilo k privatizaci statnich podriik

Tato opateni zp@atku zpisobila krachrady firem a #ist nezamstnanosti, coz vedlo
k fadé stavek a demonstraci, ale p&radpravdu dosahla negiitelnych vysledk. Mira inflace
za jediny rok klesla na 139,2 % (tzn. o 7510,4 %pazent prichazeli novi investid. Narodni
meéna inti, zavedend v roce 1985, byla wmna zanuevo sol(nové slunce), jehoZ jednotka
odpovidala hodnét jednoho milionuinti, a silt se omezila emise &biva. To zabranilo
hrozicimu krachu gmy a fechodu na americky dol&t®

Prvni nesice Fujimorovy vlady neukazovaly upljasny sndr vyvoje, jelikoZz mezi jeho
ministry byli jak stedolevico¥ tak pravico¢ orientovani politici. Pozji byl rezim
charakteristicky tim, Ze jmenoval do svych¢khlych funkci¢leny japonské komunity z Limy,

coz vyvolalo obavy z rasismuidi asijské mensia

7.2 Doc¢asné zhrouceni demokracie a porazka terorismu

Vzhledem k tomu, Ze v obou komorach Parlamentut@xasa silnd opozicewi viade
Alberta Fujimoriho, ktery tak nemohl bez probl&prosazovat veSkeré své reformy, rozhodl se
prezident pro radikalni krok. Za pomoci armady malv5. dubna 1992 tzv. ,samafu
S odivodrénim, Ze strany APRA a FREDEMO se nesnazi spolupedcoale brani mu
v pokrasovani Uspsns nastartovaného rozvoje a rekonstrukce &eém Fujimori dasasré
rozpustil Parlament, Ministerstvo fegnych zalezitostiNinisterio Public, regionalni viady a

parlamenty, pozastavil platnost Ustavy a vykaemosti moci soudni a Nejvyssiho kontrolniho

Giadu za Gelem jejich disledné reorganizace. Zaravéakéeé drzel skteré opozini politiky

16 http://www.iep.org.pe/textos/DDT/Martin%20Tanakdf.8.7.2010)
117/ roce 1991, kdy se splatky obnovily, dosahovéraaini dluh hodnoty 25 444 milignamerickych dolatr.
18 Dolarizaci, nebo-li pechodu na americky dolar, se nevyhnulin&kvador, ktery tak na #atku nového tisicileti
reSil svou ekonomickou krizi, jez ovSem nedosahotatalramatickych rozemi jako ta v Peru naiplomu 80. a
90. let. Mira inflace se tam tehdy pohybovala oK@ %.
119 Jednim z pravychigrodi vSak byl i fakt, Ze jisty senatni vybor sahvySefovat ipady porusovani lidskych
prav wetrg vrazd, do kterych byl samotny prezident zapleten &teré byl zgné nakonec odsouzen v roce 2009 a
poslan na 25 let doszeni. Jde o prvniifpad, kdy byl demokraticky zvoleny prezident lakioamerického statu
shledan ve své zemi vinnym z porusovani lidskyévpr
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v domécim ¥zeni. Jednalo se o jediny evidentni kolaps demigkettio reZzimu v regionu
b&hem tzv. teti, nejrozsahlejsi, demokratérd viny, kterd odstartovala v roce 1978 Fujimori
pak jmenoval mimiadnou vladu narodni obnovy, kterfipgpavovala navrat k astavnosti do 12
az 18 m¥sic. "

Vnitrostatni reakce wejnosti nebyla fekvapiv prilis negativni (velmi malo lidi vyslo
do ulic, aby branili poslance, senéatory, soudceonedgionalni prezidenty), jelikozZét8ina
Peruané Parlamentu nag/érovala a vnimala ho jako zkorumpovanou institucgréti je feba
prosistit. Az pod mezinarodnim tlakemiqglevsim ze strany USX, byl Fujimori donucen
k vypséani voleb do Ustavodarného demokratickéhorszdni, které bude mit za Gkol vytio
novou Ustavu. Ustava vypracovand osmdedétinym shromazshim musela byt podrobena
celostatnimu referendu, na jehoz zakladkonec sésnym vysledkem vstoupila v platnost. 52 %
populace vyjatilo souhlas s jejim ffjetim, 48 % bylo proti. V ptfadi jiz dvanacta Ustava, a
dosud platna, zavedlakteré vyznamné zamy ve fungovani statu. Mezi hlavni fiatnoZnost
znovuzvoleni stejné osoby prezidentem Peruanskeéblikp ve dvou po sab nésledujicich
obdobich?® a zarova posileni prezidentskych pravomoci, dale vievs jednokomorového
Parlamentu sloZzeného ze 120 poslanistava také omezila kontrolni pravomoci statézngch

oblastech.

Neatekavany a zavratny politicky vyvoj poskodil lidrpazice, kté newdeli, jak udrzet
pii Zivoté sva hnuti a strany. Zemak vstoupila do etapy, kdy uvhitormalnré demokratického
rezimu politické strany ztracely kazdym okamZzikera wyznamu. Samotny prezident se
neostychal je kritizovat a (&t na re, a ani se nebranil tomu vytiibsvoji vlastni stranu, kterd
by podporovala jeho reformy. éBem své viady dal vzniknout celkegttyifem politickym

uskupenim.

NaruSeni demokratického systému neubralo Fujimorniiili8 na populari vzhledem
k tomu, Ze jeho politika dostala zemi z hlubokérekuické krize. Jeho sympatii a prestiZz navic
podtrhla porazka terorismu.udce S¥tlé stezky, Abimael Guzman, byl 2zah 12. z& 1992,
coz signalizovalo zsitek konce boje mezi vladou a terorismem. DopadgrrdvnéZz vidce

hnuti MRTA a oba dva nakonec skilnve vézeni na doZivotiCinnost radikélnich levicovych

120 HAGOPIAN, Frances a MAINWARING, Scoffhe third wave of democratization in Latin Ameribew York,
Cambridge University Press, 2005, ISBN — 10: 0-62320-5 (str. 59)

12 NEMEC, Jan a spolPolitické systémy Latinské AmerilBraha, Oeconomica, 2006, ISBN 80-245-1107-X
(str. 293)

122 SA zastavily jak peftni toky do Peru tak vojenskou pomoc, kter&isvala na protidrogovou valkdimz se
zarovei omezila také obrana proti terorismu.

123 Novela z roku 2000 tuto moznost wilije a nadale tedy neni mozné stat se prezidenteubliky ve dvou po
sok® jdoucich volebnich obdobich.
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skupin se omezila na minimum a ke konci 90. le¢ pbakticky zanikly, ale prostdky a
zpasoby, které k tomu vedly, byly velmi kruté a krva¥@nto fakt ndl obrovsky psychologicky

dopad na Sirokou vejnost, kterou po desetileti zuzoval strach z kroitéasili.

7.3 Thkréat prezidentem?

Politicka scéna byla v 90. letech refha [fevazié do dvou blok, pricemz jeden byl
slozeny z pivrzendi prezidenta Fujimoriho a druhyigastavoval demokratickou opozici.
Prezidentské a parlamentni volby v roce 1998ymnamenat navrat demokratického rezimu,
nicméré nepodélo se obnovit stabilni systém politickych stranlbérto Fujimori se stal po
obdrzeni 64,3 % hlaspo druhé prezidentem a jeho str&wmbio 90 — Nueva Mayori@ména
90 — Nova ¥tSina) ziskala &tSinu v Parlamentu (67f&sel ze 120). Druha nejismejsi strana
Union por el Pert(UPP) obdrzela jen 17iésel a jeji kandidat na prezidenta Javier Pérez de
Cuéllar sedsil podpde 21,5 % volii.*** Vzhledem k tomu, Ze nevznikla vyznamna politicka
protivaha k Fujimoristickému rezimu a opozicéstala velmi slaba, a Ze politicka scéna si
udrzela z velk&asti charakter ,pag@vratného” obdobi roku 1992, hodnotkteri autdi rezim
jako autoritésky (McCLINTOCK, 1999) nebo polodemokraticky (LE\SKY, 1999).

V podstat |zeftict, Ze autoritésky rezim zavedeny v roce 1992kali se Siroce legalizoval diky
demokratickym volbam v roce 1995:ilE neznénil svoji dynamiku, jelikoZz neelil Zadnému
vyraznému protipo6lu, ktery by ho nutildit se institucionalnimi pravidly. Opozice byla pelou

dobu Fujimorovy vlady zrme likvidovana.

Patatek druhé Fujimorovy vlady pokiaval v nastartovaném ekonomickéristu, ale
program rozsahlé privatizace a reformy statnihoapae pozastavil, z &ité ¢asti kvali odporu
verejnosti, kterd vidla, Zze se z tradin¢ strategickych sektérnebo zakladnich vejnych sluzeb
vytraci narodni, socialni argrozdlovaci charakter. V roce 1998 se tkvproblémim na
mezinarodnim trhu zastavifipv investic a kapitalu a zemi éppostihl klimaticky fenomén ,El
Nifio“, ktery dramaticky poskodil zetdélskou a ryb&kou produkci a z#il fady vodnich
nédrzi, silnic a moét Rast HDP byl ve stejny rok té#h nulovy a Peru vstoupilo do mirné
recese. V komunalnich volbach vroce 1998 se jidjepilo oslabeni prestize Fujimorovy
administrativy, kter4 byla spojena s kotopmi skandaly, poruSovanim lidskych prav a
ovlddanim komunikénich meédii, jejichziiditelé byly podplaceni, aby iy dobrou powst

vlady. Rilezitost tak ziskali litli novych alternativnich uskupeni, jako hapasledny starosta

124 APRA skortila jako teti nejuspsrsjsi strana, aleffpadlo na ni pouhych &sel v Parlamentu. Traghii strany
AP a PPC ziskaly jen 4 a 3dsla.
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Limy, Alberto Andrade, jehoZ politicka stra@@mos Per{Jsme Peru) doséhla v komunalnich
volbach uspchu na celonarodni Urovni.

Aby si Fujimori zajistil moznost kandidovat na piEmta republiky poreti za sebou,
vydal v roce 1996 zakon nazvamjerpretacion Auténticaktery vyvolal boilivou politickou a
pravnickou diskuzi. V tomto zédkérospravedioval swij zamer argumentem, Ze Ustavdijpta
roku 1993 umoituje znovuzvoleni stejného prezidenta ¢ sol¥ jdouci volebni obdobi, a Ze
na jeho kandidaturu v roce 1990 se vztahoval& gara Ustava, takZze byl v podstpbdle nové
astavy zvolen jen jednou (v roce 1995) a ma tedyw@rkandidovat na prezidenta i kigiich
volbach'®
NejsilngjSim a nejnagin¢jSim Fujimorovym sougem v prezidentskych volbach v roce
2000 byl ekonom domorodéhdiypdu Alejandro Toledo Manrique, ktery kandidovalsteanu
Peru PosiblgPeru mozné), jez vznikla sléenimcasti opozice. restoze Toledo ziskal v prvnim
kole uctyhodnych 40,2 % hlagFujimori 49,9 %), odmitl &ast v kole druhém Kl podezeni
Zz manipulace voleb. Alberto Fujimori se tak getit stal prezidentem Peru, coz je skotest
v historii zen¢ ojediréla. Kratce po jeho znovuzvoleni vSak doslo k odhialgelkého
koruptniho skandalu, do kterého byl krénfrujimoriho zapleten i jeho nejblizSi poradce, Séf
peruanskeé tajné sluzby Montesinos. Prezident z alteastniho stihani vyuzil své pracovni cesty
do Bruneje, kde se konal kongres APEC, odkud naslemtjel do Japonska. Z Tokya

prostednictvim faxu podal demisi.

V souladu s Ustavou byl dasré do ¢ela statu postaven tehdej§egseda Parlamentu a
zérover predseda strany APRA Valentin Paniagua. Jeho Ukoldm \#&zt zemi do novych
voleb, které se uskuteily nasledujici rok. V fadu prezidenta byl tedy pouhych osngsiai
(23.11.2000 — 28.7.2001). Prezidentské volby v r@6@1 vyhral v druhém kole Alejandro
Toledo, jehoZ stranBeru Posibleziskala i nejvic kesel v Parlamentu (45). Jeho viaddarza
ukol obnovit pravni stat zaloZzen na demokratickyabdnotach, ve kterém se budou &in
dodrzovat lidska prava a svobody. Co s&tgkonomického hlediska, pokowval ve Fujimoriho
neoliberalnich reformach, ale z&iih se spiSe na zlepSeni makroekonomickych ukazeadel
snizeni zahratniho dluhu nez naeSeni palivych socialnich otazek nez#&stnanosti a
chudoby*?® Toledo byl spige technokrat neZ schopny a zkupetitjk a bshem své vlady rychle

ztracel na populasgita oblik® ze strany viejnosti.

125 Ustavni soud tehdy posoudil jeho Zadost za priauis, ficemz nasledqvsichni, kdo tak hlasovali, museli
odejit ze svych funkci a nakonec skidinv exilu.
126 NEMEC, Jan a spolPolitické systémy Latinské AmerilBraha, Oeconomica, 2006, ISBN 80-245-1107-X
(str. 295)
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Pres veskeré skandaly, excesy a autisiki@ vedeni vzpomina i dne&tsina Peruancna
Fujimorovu vladu v dobrém diky tomu, Ze uzdravtabilizoval ekonomiku ze#éna zneskodnil

teroristické organizace.

Tabulka 17 Vyvoj miry inflace a ristu redlného HDP v obdobi 1990 - 1999

Rok Mira inflace | Rust realného
(v %) HDP (v %)
1990 7 649,6 -5,4
1991 139,2 2,8
1992 56,7 -1,4
1993 39,5 6,4
1994 15,4 13,1
1995 10,2 7,3
1996 11,8 2,5
1997 6,5 7,2
1998 6,0 0,1
1999 3,2 1,0

zdroj: http://lwww.iep.org.pe/textos/DDT/Martin%207aka. pdf
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8 Souwasny stav demokracie v Peru

V Peru se i fes boilivy a negedvidatelny vyvoj politickych udalosti videhu druhé
poloviny 20. stoleti pod#do ustalit demokraticky rezim. Demokracie zde vSstidle neni
dokonala ateli mnoha vyzvam, ale ve srovnani s minulosti Zezgrigena soutZiva povaha
voleb, jakozto jedna z neajtkZitejSich podminek demokracie. Podle mezinarodnich noeateli
byly posledni prezidentské a parlamentni volby cer@006 pla svobodné a spravedlivé a
legitimita sodasného prezidenta Alana Garcii je tak nediskutabugsledek &chto voleb na
druhou stranu dokazal hlubokou nazorovou pluralitefejnosti spojenou se séasnou
ekonomickou situaci v zemi. Zatimco Peru vykaz@gden z nejgtSich hospoddkych st
v Latinské Americe, nedase mu zasadnieSit Spatné pracovni a platové podminkySwny
obyvatel. Jak ukazujefiioha 1, Peru je ze 167 hodnocenych zemi na 70icipezhledem
k urovni demokracie. Jeho index demokracie je 6p@temz hodnotici Skala ma rozmezi od 0

(nedemokratické zeth do 10 (zem s nejlepsSi Urovni demokracie).

Jedna z hlavnichipkédZek rozvoje demokracie v Peru je vysoky siupa&rupce, ktery
oslabuje dveéru populace v osoby vejre cinné. VSeobeahpanuje v zemifgswdceni, Ze velka
cast véejnych ciniteli je zkorumpovana. Podle indexu vnimani korupceryktezdor@né
publikuje mezinarodni organizadegansparency Internationglpiicemz k jeho mfeni pouziva
Skalu od 0 (zem s velmi vysokym stupim korupce) do 10 (zetns velmi nizkym stupim
korupce), se Peru ze 180 hodnocenych zemi nachazé.npozici. Jeho index vnimani korupce
odpovida hodneét3,71%” Z latinskoamerickych zemi je korupci nejvice postio Haiti (index
1,8) a naopak nejmérChile (index 6,7).

Dalsi vyzva, které peruadnska demokracieli, je stale rostouci znost, jez
zpochyhiuje schopnost statu efektivnkontrolovat své Uzemi a zajistit be#Zpest svym
obsanim. Pouze 7 % Peruaise citi v zemi velmi bezpes.*?® Podle vyzkumu uskutesného
v roce 2006 je krogh venkovskych oblasti kriminalitou z&@ postizena cela zeima téngr
jedna tetina obyvatel byla alespgednou v ZivoE jeji obsti. Mohlo by se zdat, Ze tento fakt
nema s politickym vyvojem nic spa@ieého, nicméé pocit nejistoty a nebezpezpisobuje, Ze

lidé mére duveiuji ve stavajici politicky systém a nepodporuji ho.

Mezi Peruanci panuje malaiekra v rekteré politické instituce, coz se také velmi
projevuje v citlivosti podpory, kterou ignost chova &i politickému systému. Zatimcaidéra

127 hitp://www.transparency.org/policy _research/susvéydices/cpi/2009/cpi_2009_table (10.7.2010)
128 hitp://www.iep.org.pe/textos/DDT/ddtlibro12.pdf0(¥.2010)
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v nékteré instituce je relativhvysoka (napp Narodni volebni porota aad veejného ochrance
prav), divéra v instituce spojené se soudni administrativpoldickou reprezentaci je extrégn
také ovlivréna vyvojem ekonomickeé situace obyvatel. Titkteimaji, Ze se jejich osobni nebo
celonarodni ekonomickd situace vzhledem k minulé@dobi zhorSila, chovaji menSawtru

v politické instituce neZ ti, kié si ekonomicky polepSili. Zarovietuto divéru ovliviiuje
piislusnost k etnické skupgimebo osobni zkuSenost s korupci. Kéatmho existuje také velmi
nizky stupé@ spokojenosti s mistnimi viadami. Hadtdi je nespokojeno stim, jak se tyto
instituce @i vyfizovani ffiznych formalit chovaji a jak jednaji siegnosti. Lépe hodnoceny
nejsou ani radnice a obecriady, jelikoz i Siroké zahrnuti ¢am do tiznych sclizek a jednani
se nakonec neprojevi v kafmgch vysledcich. S nizkym stufm podpory a dvéry v politické

instituce souvisi takéasté demonstrace a protestni akce, které&seady vysoke &asti.

Z hlediska ideologického seitgéina Peruanc nachazi v politickém #du. V porovnani
s ostatnimi zemi v regionu, Peruanci nejsou arilig levicow, ani @ilis pravicow zangreni.
Neni pochyb, Ze terminy levice a pravice jsou vizestmi dilezité, a proto jsou navic Peruanci
ve srovnani s ostatnimi narody v regionu bez probléchopni jednotlivé terminy identifikovat
a zd&adit se do &akého mista v ideologickém spektru. Jak jiz by&eno, v poslednich
prezidentskych volbach se projevila vysokd pol@mezavéejnosti. Volii, kteri preferovali
nacionalistického kandidata Ollantu Humala (47,383i vice levicow zaneieni nez ti, kté&l
volili Alana Garciu (52,62 %).

8.1 Ob¢anské svobody?

Ustava zaréuje svobodu vyznani a vlada ji ob&onpraxi respektuje. Nicménje stat

logicky vice nakloan fimskokatolické cirkvi, s kterou tudiz Iépe zacha@jdna.

Ustava zartuje pravo na pokojné shrom&hd a (ady toto pravo z velk&asti
podporuji. Nicméa v roce 2007 byl vydan zéakon, ktery omezil odanost policie v fipad
vazného zraini nebo usmrceni, ke kterému by dosétvém demonstrace. Svoboda vesSkerych
nezavislych asociaci je obectaké zargena, nicméé prezident Garcia a dalSteustavitelé
strany APRA obvwiuji nevladni organizace, Ze brani ekonomickému apzens a Ze jejich
¢innost neni transparentni. Aktivisté usilujici oemani &2ebniho pimyslu éelili v poslednich
letech pochybnym obvémim, a nevladni organizace protorkig vladni Agenturu pro
mezinarodni spolupraci ze selektivniho vigeéni. V roce 2009 bylogkolik prednich aktivisi
vydirdno a oh#Zzovano, ¥etrg® Salomona Lernera, byvaléhdepsedy Komise pro pravdu a
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usmieni, kterému bylo vyhroZzovano smrti, kdyZ usilowatlybudovani ,Muzea vzpominky" pro
ucttni pamatky obti dvacetiletého vnihiho ozbrojeného konfliktu.

Pracujici maji pravo na organizovani kolektivnivktd kterou musi daedu oznamit
Ministerstvu prace, ale téthskoro vSechny jsou ve findle zhodnoceny jako ridfégMére nez
10 % statnich za#stnand je sdruZzeno v odbory, coZ odrazi dopad reforenesgoh s volnym

trhem a protiodbotdké zaniteni Fujimorova rezimu.

Armada sice zlepSila Skoleni a vycvik v oblastiskgch prav, ale i nadale odmita
poskytovat informace pigbné k vySébvani nasilnych zkina spachanych v minulosti.
Prioritou Garciovy vliady rozhodmeni dojit spravedinosti wipadech poruSovani lidskych prav
statnimi aktéry &hem 80. a 90. let. V roce 2006 vlada §ide policii, aby zajistila pravni
ochranu v8em statnim agémt obvirenym z poskozovani lidskych prav, zatimcgdina olsti
nema k dispozici ani pravniho zastupce.

Zbyli stoupenci S§tlé stezky, jejichz ¢innost je zn&né spojena s kokainovym
pramyslem, pokréuji v utocich proti bezpmostnim sloZzkam v oblasti departamentu Apurimac.
TangjSi obyvatelé oznamilifppady nasili spachané armadou. VIadni asili ongzitovanicocy
a vytvait programy gstovani alternativnich plodin selhalo a nedokazalkstavit celkovy ndist

jeji produkce v roce 2009?

Diskriminace w¢i domorodym obyvatém zistava vSudyitomna. Na jge roku 2009
doSlo v Amazonii v provinciBaguak nekolika krvavym stetim mezi domorodymi indiany a
ozbrojenymi silami statu, které se prémity v dlouhotrvajici nasili a sty na swdomi desitky
lidskych Zivoi na obou stranach. Domorodci se snazili chranit(e@mi a protestovali proti
vladnimu nézeni, které umoznilo americkym ropnym #ewl'skym spolénostem rozsahlou
téZbu v této oblasti na zaklacodepsani dohody o volném obchodu s USA, kterdupdt
v platnost v tnoru stejného roku. Vzhledem k nekammsnimu a tvrdému postoji prezidenta
Garcii vici domorodém se na viejnosti z&alo mluvit o genocid proti rodilym obyvatalm

z peruanské Amazonié®

129 Kazdorani produkce listik cocy,které slouZi k vyrobkokainu, je zhruba 116 800 tun¢ehoZ 92, 29 % se
vyuziva k nelegalnimdelim a zbytek je pouzit na traghi zpracovani a gmysl. Odhaduje se, Ze se&nd vyveze
z Peru na 260 tun kokainu za 18 200 mili@merickych dolar, coz d&la z Peru po Kolumbii druhého néjgiho
producenta této drogy na&¥.
130 Alan Garcia argumentoval tim, Ze bohatstvi Amazqaiti vSem obyvatéim Peru a Ze ,Tito lidé (protestanti)
nejsou obané prvniitidy, kteti mazoufict (400 000 domorodic28 miliomaim Peruanit) vy nemate pravo tady byt.
V zadném pipadk, to je velika chyba.”
(CNN, world news: http://edition.cnn.com/2009/WOR/EMericas/06/05/peru.indigenous.clash/index.html)
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V uplynulych letech se Zeny, které byly trawi po dlouhou dobu vylaieny
z politického ale i ekonomického Zivota, dostaly dedoucich poziciznych spolé&nosti a
vladnich agentur. Zatimco se pravni ochrana Zgrsitée domaci nasili se stale siuje a vice
jak polovina peruanskych Zen ohlasitpady fyzického nebo psychického tyrani.

Nucena prace,detre vyuzivani dti, pretrvava v oborugby zlata v regionu Amazonas.

VétSina denniho tisku je v soukromém vlastnictvi adel nijak neomezujeftigtup
k internetu. Noviné jsou oltas zastraSovani nebo dokonce napadefejwgmi ciniteli nebo
osobami soukromého sektoru rozbanymi negativni reportdZzi. V navaznosti na udalost
v provincii Baguana jae 2009 vlada zaela radiovou stanidia voz de BagudHlas Baguay)
kvili obvinéni z podrcovani nasili. Nezavisli pozorovatelé médii odsludnto krok jako
cenzuru. Dale v prosinci 2009 ro#viprezident Garcia bdlivou diskuzi, kdyz udlil milost
byvalému vlastnikovi televizni stanice José E. Gatlatovi, ktery si odpykéval trest za
zaprodani redakce Vladimiru Montesinosovi, jeZz paicovala ve prosgh viady Alberta

Fujimoriho a Siila jeji dobré jméno.

8.2 Hodnoceni demokracie obyvateli

V roce 2008 prokhl v ramci projektu LAPOP The Latin American Public Opinion
Project — Projekt véejného migni v Latinské Americe) jizreti rozséahly, podrobny a kvalitni
vyzkum o Urovni demokracie ve 21 zemich Latinskéefiky a no¥ navic i v USA a Kanaf
zaloZeny na dotaznikovych Eatich a anketach. Tento vyzkum, ktery gtdhiz v roce 2004 a
2006, nese nazevihe AmericasBarometra je podporovan Americkou agenturou pro
mezinarodni rozvoj (USAID). Prastdnictvim tohoto vyzkumu se LAPOP snazZigfin
demokratické hodnoty a postoje na americkém kontinekcemuz pouziva ikladré vybrany
sociodemograficky vzorek dodgch obyvatel kazdé sledované zerysledky vyzkumu slouzi
jako ,hlas" obyvatel o kvalé demokracie v jejich zemi a jsou uZit& pro politické aktéry,
ochrdnce demokracie a Sirokou, nejen akademickeejnost. Jiz v minulosti slouzily aktivity
projektu LAPOP a jejich objevy jako rozhodujici tatly pro mise USAID. Nasledujici data

(krome prvni tabulky) jsou fevzata z vysledkvyzkumu provedeného v roce 2008.

Prvni tabulka ukazuje, jak Peruanci vnimaji sam@ojgm demokracie. Je evidentni, Ze
tento termin spojuji nejvice se svobodou, a to ak svobodou obe&n nebo svobodou
ekonomickou, svobodou projevu, pohybu, tak s volmpohodem, pravem svobagwolit apod.
Relativre hodré Peruang pak vnima demokracii jako rovnostiiggmz nuze jit o rovnost
raznych etnik, socialnickitl, pohlavi nebo rovnostgd zakonem.
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Tabulka 18 Jak Peruanci vnimaji demokracii

Definice o
demokracie &
Zadna 19,3
Svoboda 42,3
Rovnost 11,9
Ugast* 6,4
Ochrana 7,3
Jina 12,7
Celkem 100

* napt. na véejném Zzivod
zdroj: http://lwww.iep.org.pe/textos/DDT/ddtlibro p2if

Podle ptzkumu, ktery prothl v roce 2006, preferuje 62,3 % Peru@rdemokraticky
rezim ged autoritéskym nebo lhostejnosti k této problematice. Na érstrag se ale 20 %

dotazanych vyslovervyjadilo, Ze by bylo spokojefSi s autoritéskym rezimem.

Podpora politického systému, nikoli vlady, kterad@asré u moci, je velmi dlezita,
jelikoz predstavuje dobrouVi verejnosti, ktera mize zachranit demokracii v obdobi krize nebo
neaiekavaného vyvoje udalostiii®zerg je tato podporagsre spojena s vykonem politickych
instituci. Dobry vykon instituci fispiva k ¥tSi podpde systému a zaroierostouci podpora
systému napomaha legitimizovat demokracii. Naopagpokojenost s politickymi institucemi
muze na dlouhou dobu demokracii ohrozit. Proto zastaotoritdéského rezimu, kié hledaji
zpusoby jak komplet& odstranit demokracii, U na politické instituce obvimimi, Ze jsou
neltinné, zkorumpované a hluché k Zadosterdaob, piicemz se sami nabizeji jako alternativni
feSeni n&eSitelnych problérin Narod, ktery neni spokojen s politickymi instiénai riskuje, Ze
bude zlakarfre¢mi takovychto nedemokratickych politickych akiede vSak zaroveziejme, Ze

ne vSichni obyvatelé, kitekritizuji stavajici systém, odmitaji demokraeikp takovou.

Obcané patebuji wfit, Ze demokracie je nejlepSi systém, a mud¥ctbvat jejim
zakladnim hodnotam, ale zardveotiebuji &iit, Ze instituce, které demokracii aplikuji, jsou
legitimni. Bez dvéry v instituce obané nemaji dvod respektovat je didit se zakony a
natizenimi, o kterych tyto zakladni instituce rozhaduj
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Vysledky pfizkumu ukazaly, Ze i kdyZz obyvatelé Latinské Amenkyi v demokracii,
hodre z nich nedvéiuje jejim klicovym institucim (vlada, Parlament, politické straspudni
systém, NejvysSi soud). Nasledujici graf ukazujedi obyvatel v legitimitu kifovych instituci
politického systému s tim, Ze respondenti bralivddomi vykon sodasné vilady (tudiz se

nejedna o vSeobecné nezavazné hodnoceni).

Graf 7 divéra v politickou legitimitu zakladnich instituci demokratického rezimu*
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zdroj: http://sitemason.vanderbilt.edu/files/[TglPgr.%20Cultura%?20poltica%202008.pdf
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V Peru se neptSi divére obyvatel &Si katolicka cirkev. Na druhé stkareprezentativni
instituce (politické strany, Parlament, funkce julenta) jsou ty, kterym afané divéiuji
nejmért. V poslednich letech se projevila rostouci nespmilast <innosti existujicich
politickych stran a stim spojena snaha viitvoova alternativni politickd uskupeni. Nap
zatimco v roce 2001 se prezidentskych vol&hstnilo 8 kandiddit z iznych stran, v roce 2006
tento pd@et vzrostl na 20. Je tedy velmi nizky podilcahi (19,2 %), kt& jednoznané
pfiznavaji sympatie k jedné politické stsaZ toho vyplyva i nizka véra v politické strany.

Graf 8 Divéra ve vybrané instituce v Peru
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Stejre jako divéra v politické instituce je pro demokracii takéileFita divéra

v jednotlivce. Rzné pitizkumy ukézaly, Ze je vice prasgbdobné petrvani demokracie

v zemich, kde vSeobeg&mpanuje dvéra mezi lidmi. Zarovi bylo zjiS€no, Zze mezilidskaiéra

je spojena s faktory, které ukazuji kvalitu vliadnutzemi, stejsy jako stupé kriminality a

korupce, a s vykonem mistnich vlad. Z nasledujigitafu je Z¥ejmé, Ze mezilidskaiéra je

v Peru na velmi nizké arovni v porovnani s ostatzikoumanymi zemmi.

Graf 9 Hodnoceni mezilidské divéry
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Jak jiz bylote¢eno, korupce je velkourgkazkou v rozvoji demokracie a Peru, stgako
vétSina rozvojovych zemi, je ji dosti postizeno. Qisie korugni skandaly, které byly
odhaleny po padu viady Alberta Fujimoriho, negatiwavlivnily davéru Peruant v politicky
systém. Zaroue osoby, které byly a#ii korupce (nap byly pozadani policii o Uplatek) m&n
duvetuji v politické instituce ve své zemi aie se u nich také zmenSitiwitra v demokracii
jako takovou. Jak ukazuje nasledujici graf, Per@gdnou ze zemi v regionu, kde jsou obyvatelé
nejvice peswdéeni o zkorumpovanosti vejnychciniteld.

Graf 10 Vnimani korupce ok¥any
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Od roku 2006 klesl pmt osob, které byly ati nebo s¥dky korupce. Zatimco v roce
2006 byl podil takovych osob 30,3 %, v roce 20G&kha 27 %.
Graf 11 Obéti korupce
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zdroj: http://sitemason.vanderbilt.edu/files/[TglPgr.%20Cultura%?20poltica%202008.pdf
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Dalsi zmitovanou pekazkou demokracie je kriminalita a strach z rfeskdcéeni, Ze
demokracie je nejlepsi systém, sézm zmirnit, kdyZ se @ané stanou albi trestnéhainu nebo
kdyZz maji strach, Ze by se jimi mohli stat. @bé mohou byt zaroxiemére tolerantni Wi
ostatnim nebo ztratitigéru ve své spoluaiany, kdyz se stanou &b kriminalniho ¢inu nebo
Zz rgj maji strach, coz naruSuje mezilidské vztahy velesmosti. Nasledé mize tento fakt
vyvolat ztratu dvéry v politické instituce, pedevsim policii a soudni systém. Peru vykazuje
bohuZel vysoky ptet olEti trestnéhocinu, nicmér se jedna spiSe o m@ai zIlcciny jako
kradeZe nez napvrazdy, které jsou n&gstjSi v Mexiku nebo Kolumbii.

Graf 12 Obéti trestného ¢inu (v %)
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| pres optimisticky vyvoj ekonomickych ukazatel ktery napoméha stabilizovat
demokraticky rezim, existuje v Peru mnoho skotesti, které by se &y brat na ¥domi
v okamziku hodnoceni vztala postaj k politickému systému. Obyvatelé Peru vnimaji wyso
stupa korupce a trestnéinnosti a mnoho z nich se neciti ve své zemi berpeAckoli se
nékteré ukazatele v tomto ohledu midralepSily, v porovnani s ostatnimi z&m jsou stale
relativne znepokojujici. Mozna proto nenkils prekvapive, Zze Peruanci jsou nespokojeni s
¢innostmi instituci svého politického systému. Nicthéo neznamena, Zze by mezi obyvateli

existovala velika touha podfibautoritdskou formu viady.
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Zaveér

Obecré maji geechody k demokracii tendenci byt uniiné a konzervativni. Kdyz jsou
tyto procesytizené elitami,casto odrazeji zajmy mocnych skupin sgaolesti, které se snazi
uchranit své postaveni a vliv a které opastanovuji hranice a podminky pro moznassii na
domaci politice. Takto f¥e byt popsanaé&tSina gechodi k demokracii v zemich Latinské
Ameriky, ke kterym doSlo v 70. a 80. letech. ZathmeSak ve ¥tSin¢ pripadi byly v doke
piechodu u moci velmi represivni vlady, v Peru &edm vojenského rezimu sama vlada snazila
provést radikalni socialni a politické zny.

Odlisna zkuSenost s autorsalym rezimem réa v pripact Peru zajisté wezity vliv na
povahu a raz fiechodu k demokracii. Existovalo silné gpmezi zamirem armady rychle se
vymanit z vladnuti, touhou tratii politické elity zabranit novym sociélnim akigr podilet se
na pgechodu k demokracii a zaraveznovu ziskat své dominantni postaveni v politickém
prostedi, kterému se$ila pred rokem 1968, a snahou leviéawientovanych skupin prosadit se
jako nova alternativa ve spolesti a politice. MySlenkaifpchodu k demokracii se zrodila uvnit
samotné vladnouci armédy, jelikozZ ta byla ji£enpana svou politickou aktivitou, a na zaklad
fady vyjednavani s konzervativnimi politickymi silase proces uvedl do pochodu. Armada si
udrZzela nad celym procesem silnou kontrolu, a pratow vznikla Ustava zahrnovalailézité
reformy uskuténéné kEhem vojenského reZzimu a stala se tak nejvice swci@ientovanou
Ustavou v regionu.fchod k demokracii v Peru zajistil arn¢&diistojrg se vymanit z moci, ale
nevytvail pevny institucionalni ramec pro novy demokrajialkezim. Cely proces éh podobu
vyjednavani a naslednych dohod mezi armadou &trizdi stranami APRA a PPC, jeZ tily
vétdinu v Ustavodarném shromé&hd Levice a wtSina olanskych hnuti, ktera vznikla
v prabéhu 70. let, se snazila dosahnout radikélnich soicil znén prostednictvim protest,
demonstraci a stavek, nez aby se &danna vytvdeni novych civilnich instituci. Vzhledem
k charakteristikam igchodu k demokracii v Peru vidime, Ze typologieotohprocesu podle
Valenzuely (viz str. 37) je v tomtaipact trefna.

Prechod k demokracii v Perugustavoval kompromis, se kterym mnoho sekioebylo
spokojeno. Podnikatiein se nelibily ekonomické reformy zavedené Ustavaoka 1979 a
nemoznost jejich opravy, zatimco dalmska hnuti vnimala, Ze demokratické instituce lezes
z Ustavodarného shromadd plné nereprezentuiji jejich zajmy. Neni tediekvapujici, Ze oba
tyto sektory podporovaly Fujimorovo svrzeni kongtiti demokracie.

Mezi lety 1980 a 1992 existoval v Peru nepopirgtdrmalni demokraticky rezim.
Nicmére politicka role armady istala vyznamna a autorita Parlamenfigivexekuti byla

minimalni, cozZ pedstavovalo pastatky autoritéskych znak prenesenych do civilniho rezimu.
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Vzhledem k tomu, Ze se viighu dekady nepodido zlepSit jak vykonnost tak reprezentaci
téchto instituci, Fujimakv Utok na Parlament a soudni systém byl podporowésinou
spole&nosti. Klicovym faktorem, ktery vedl k dasnému padu demokracie v roce 1992, byl
problém, jenz peruanskou politiku suzovahém celého tohoto obdobi, a to tendence prezident
stawt se do role mesié$s ktefi spasi zemi. S rostouci prezidentskou moci sealstgpolitické
strany mén schopnymi. Prezident byl jak symbolem veSkeré tipkk nadje tak tetem
veSkerého zklamani v okamziku, kdyewavani veéejnosti nebyla naptma. To se stalo
v pripact vlady prezident Belaundeho a Garcii, Fujimorovi napomohla jeh@anze.

V pribéhu 80. let v Peru paradoxnkoexistoval vicemén fungujici demokraticky
konstitwni rezim spolu s kazdodennim zneuzivanim lidskycév.pKorupce, klientelismus,
nasili a zneuzivani moci jsouilkkhzy, Ze demokracie v Peru byla v 80. letech &tgko jinde
v Latinské Americe omezenou skéntesti.

Dnes je urove demokracie v Peru hodnocena jako 70. nejlepSi6ZeZemi suta.
Prestoze petrvavaji problémy spojené s korupci, nasilim, ciol nebo obchodem s drogami,
Peruanci demokratickémutizeni ¥ti, ale je evidentni, Ze se jeho kvalita musi zkepSi
PredevSim je nutné zefektivnit vykon politickych itsti, které musi &nngji reagovat na
pozadavky viejnosti a snizovat tak éhnskou nespokojenost, jelikoiwdra v ré je vSeobech
velmi slaba. Peruanskd demokracieli mnoha vyzvam a jednou z nich jsou nasledujici

prezidentské a parlamentni volby, které se uskiiteroce 2011.
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Priloha 1a) Index demokracie 2008 (pro plné demokrae)

PIné demokracie Poradi I-_|odn0ta
indexu
Sweden 1 9,88
Norway 2 9,68
Iceland 3 9,65
Netherlands 4 9,53
Denmark 5 9,52
Finland 6 9,25
New Zealand 7 9,19
Switzerland 8 9,15
Luxembourg 9 9,10
Australia 10 9,09
Canada 11 9,07
Ireland 12 9,01
Germany 13 8,82
Austria 14 8,49
Spain 15 8,45
Malta 16 8,39
Japan 17 8,25
United States 18 8,22
Czech Republic 19 8,19
Belgium 20 8,16
United Kingdom 21 8,15
Greece 22 8,13
Uruguay 23 8,08
France 24 8,07
Portugal 25 8,05
Mauritius 26 8,04
Costa Rica 27 8,04
South Korea 28 8,01
Italy 29 7,98
Slovenia 30 7,96

zdroj: http://graphics.eiu.com/PDF/Democracy%20kid202008.pdf



Priloha 1b) Index demokracie 2008 (pro nefunéni demokracie)

Nefunk €ni N Hodnota
demokracie Falel indexu
South Africa 31 7,91
Chile 32 7,89
Taiwan 33 7,82
Cape Verde 34 7,81
India 35 7,80
Cyprus 36 7,70
Estonia 37 7,68
Israel 38 7,48
Botswana 39 7,47
Hungary 40 7,44
Brazil 41 7,38
Lithuania 42 7,36
Panama 43 7,35
Slovakia 44 7,33
Poland 45 7,30
Latvia 46 7,23
Timor-Leste 47 7,22
Trinidad and Tobago 48 7,21
Jamaica 49 7,21
Romania 50 7,06
Croatia 51 7,04
Bulgaria 52 7,02
Ukraine 53 6,94
Thailand 54 6,81
Mexico 55 6,78
Argentina 56 6,63
Sri Lanka 57 6,61
Mongolia 58 6,60
Suriname 59 6,58
Colombia 60 6,54
Papua New Guinea 61 6,54
Moldova 62 6,50
Serbia 63 6,49
Namibia 64 6,48
Montenegro 65 6,43
Paraguay 66 6,40
El Salvador 67 6,40
Malaysia 68 6,36
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Indonesia 69 6,34
Peru 70 6,31
Lesotho 71 6,29
Macedonia 72 6,21
Dominican Republic 73 6,20
Honduras 74 6,18
Bolivia 75 6,15
Guyana 76 6,12
Philippines 77 6,12
Nicaragua 78 6,07
Guatemala 79 6,07
Benin 80 6,06

zdroj: http://graphics.eiu.com/PDF/Democracy%20kd202008.pdf
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Priloha 1c) Index demokracie 2008 (pro hybridni rezin)

Hybridni rezimy Poradi ﬂﬁgggltja
Albania 81 591
Singapore 82 5,89
Mali 83 5,87
Hong Kong 84 5,85
Palestinian territories 85 5,83
Bosnia and Hercegovina 86 5,70
Turkey 87 5,69
Ecuador 88 5,64
Lebanon 89 5,62
Madagascar 90 5,57
Bangladesh 91 5,52
Mozambigue 92 5,49
Senegal 93 5,37
Ghana 94 5,35
Venezuela 95 534
Tanzania 96 5,28
Zambia 97 5,25
Liberia 98 5,25
Malawi 99 5,13
Fiji 100 511
Uganda 101 5,03
Cambodia 102 4,87
Kenya 103 4,79
Georgia 104 4,62
Ethiopia 105 4,52
Burundi 106 4,51
Russia 107 4,48
Pakistan 108 4,46
Bhutan 109 4,30
Haiti 110 4,19
Gambia 111 4,19
Sierra Leone 112 4,11
Armenia 113 4,09
Kyrgyz Republic 114 4,05
Nepal 115 4,05
Iraq 116 4,00

zdroj: http://graphics.eiu.com/PDF/Democracy%20k$@202008.pdf
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Priloha 1d) Index demokracie 2008 (pro autoritéské rezimy)

Autorita Fské rezimy |  Pofadi FHodnota
Jordan 117 3,93
Mauritania 118 3,91
Egypt 119 3,89
Morocco 120 3,88
Rwanda 121 3,71
Burkina Faso 122 3,60
Comoros 123 3,58
Nigeria 124 3,53
Cuba 125 3,52
Cameroon 126 3,46
Kazakhstan 127 3,45
Niger 128 3,41
Kuwait 129 3,39
Bahrain 130 3,38
Angola 131 3,35
Belarus 132 3,34
Algeria 133 3,32
Céte d'lvoire 134 3,27
Azerbaijan 135 3,19
China 136 3,04
Swaziland 137 3,04
Afghanistan 138 3,02
Gabon 139 3,00
Oman 140 2,98
Tunisia 141 2,96
Yemen 142 2,95
Congo (Brazzaville) 143 2,94
Qatar 144 2,92
Iran 145 2,83
Sudan 146 2,81
United Arab Emirates 147 2,60
Zimbabwe 148 2,53
Vietnam 149 2,53
Tajikistan 150 2,45
Togo 151 2,43
Djibouti 152 2,37
Eritrea 153 2,31
Democratic Republic

of Congo 154 2,28
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Equatorial Guinea 155 2,19
Syria 156 2,18
Laos 157 2,10
Guinea 158 2,09
Libya 159 2,00
Guinea-Bissau 160 1,99
Saudi Arabia 161 1,90
Central African

Republic 162 1,86
Myanmar 163 1,77
Uzbekistan 164 1,74
Turkmenistan 165 1,72
Chad 166 1,52
North Korea 167 0,86

zdroj: http://graphics.eiu.com/PDF/Democracy%20k$@202008.pdf
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Priloha 2 Mapa urovrg svobody ve s#té, 2010

Map Legend Free B Partly Free Not Free

zdroj: http://lwww.freedomhouse.org/template.cfm@RH3&year=2010&country=7898
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Priloha 3 Postupna expanze aktivity Sitlé stezky

1990
1985-1989
] 1981-1984

zdroj: http://cs.wikipedia.org/wiki/Soubor:Sendetaminoso_Peru.png
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Priloha 4 Vyvoj zahraniéniho dluhu mezi lety 1970 a 1991 (v milionech amekych dolari)
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zdroj: CONTRERAS, Carlos a CUETO, Marcé#storia del Per( contemporanghima, Instituto de Estudios
Peruanos, 2007, ISBN 978-9972-51-167-7 (str.355)
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