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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta: Jana Mattin

Nad pameér Pramér Pod paimer

Hodnoceni tématu saméhgbez ohledu na studenta)
Nakolik je téma prace aktualni? []
Jak naroné je téma na teoretické znalosti? O]

Jak naroné je téma na praktické zkuSend@sipraci ]

X

]

v terénu?
Nakolik je dostupnost podkladovych mateiial
obtizna?

Slovni hodnoceni (alespaekolik vet):
Komparace modélplanovaniCR s jednou z nejvysiejsich a ekonomicky
nejstabiligjSich zemi EU je zajimavé téma, kterézm ndzora poodhalit moznosti a
smery, kterymi seCR maze ubirat.
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Hodnoceni zpracovani tématu studentem:
Jak hluboce autor téma analyzoval? L]
Jak vhods zvolil autor metody ve vztahu k tématu? [
Jak zdale autor zvolil cil prace vzhledem k tématu? X
Nakolik autor naplnil vyteny cil prace? X
Slovni hodnoceni (alespaekolik vet):
Bakal&ska prace je utwena 4 zakladnimi celky, které postgraci rozvijeji a
posunuji k stanovenému cili prace, ktery si autoskgcila. Zpracovani tématu je
piehledné a logické, irpstoZe se vifpadt Sveédského modelu jedna o pame
obtiZnou préci se zdroiji. .
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Hodnoceni struktury a obsahu prace:
Nakolik je struktura prace logické éghledna?
Nakolik vyuziva autor aktualnich a vhodnych
prametri?
Nakolik dostaten¢ a funkin¢ vybavil autor praci
daty, tabulkami, grafy,iflohami apod.?
Nakolik jsou zav¥ry prace jasné arpnéiene?
Nakolik prinasi autor vliastni ndzor &igpsvek
k tématu?
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Slovni hodnoceni (alespaekolik wet):
Bakal&ska prace svym rozsahem, obsahem i strukturou wfd@redepsanym
poZzadavkm. Autorka v zavru prace spravinnepoukazuje pouze na kladné stranky
Svédského modelu, ale zimije i dle jejiho ndzorudkteré nedostatky.

Hodnoceni formy a stylu préce:

Jaka je formalni uprava prace? L] X []
Pracuje autor spra¥rs odkazy a citacemi? L] X []
Jaka je stylisticka Groweprace? X ] []

Slovni hodnoceni (alespaekolik vet):
U rozsahem natméjSich praci je vhodi)Si pro WtSi prehlednost uvéad zdroje pod
¢arou ve zkracené podglktera odkazuje na plnohodnotny seznam #dnaj konci
prace. Zroje tabulek a jednotlivych obréakvadt na stejné stran Prace neobsahuje
Zadné zavazné chybyipraci s odkazy a citacemi.

DalSi hodnocenki pripominky a otazky k obhajobg: 5
Jste pro/proti zava&ai instituci modelu pro planovovaniGR spravovanésoukromym
sektorem? odp@d’ zdivodrete.

Kde je podle Vaseho nazoru v modelu prostorovénguaniCR nejwtsi prileZitost
pro uzkou spolupréaci vejného a soukromého sektoru ?

Podle ptibéhu obhajoby navrhuji znamku velmi deb- vyborr.

Podpis oponenta prace



