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Hodnoceni obsahu prace:

Cil prace (popiste vlastnimi slovy):
Hlavnim cilem prace bylo vysilit, proc¢ je ke zdravotni p#, ktera v souladu s
ekonomickou teorii splje zakladni charaktetiky soukromého statku figtupovano jaki
ke statku viejnému a prokazatitezitost tohoto fistupu.
Zformuloval/a autor/ka cil prace jash
Zvolil/a pro jeho dosazeni vhodnyigtup?
Byl zvoleny postup prace namy na zdroje/data?
Je hloubka analyzy dostat&?
Vyuziva autor/ka relevantnickedeckych zdraj?
Naplnil/a swj cil?
Prinasi prace gakou gidanou hodnotu?

Slovni hodnoceni (alespoekolik vét):
Cil prace byl splén na drovni, ktera odpovidagmérné diplomové praci. Nutno
zdaraznit, Ze cilem prace bylo prokazaegevsim nutnost vejného financovani
zdravotni pée s ohledem na politickoekonomické cile ve sfrubsti, kterd nema zdjem
na vyloweni ze spdtby. Autorka stavi pojmy wejny a sokromy statek do protikladu a
poklada si otazku, v jejimz pozadi stoji snaharazani zdravotni @é do gislusné
kategorie statk Snazi se najit objektivniidody pro praktick&eSeni spdgeby a
financovani zdravotni gé v ekonomické teorii. Teorie k¥gnych statk poskytuje Skalu
definic pa&inaje Samuelsonem (1954) az po soudobé ekonomydHhySandler,
Musgrave apod.), které jsou v3ak terminologickyedaptné a jejich vyuZziti v praxi
hospodéskeé politiky stal je ukeno sibjektivnim rozhodovanim vilady o tazeni witého
statku (sluzby) doifislusné kategorie. Zazeni uitého statku doiislusné kategorie tedy
vykazuje subjektivni znaky a je realizovano v selosti s ekonomickym a politickym
charakterem ze#& s politickymi a hospodékosocialnimi cili, demz s¥dci i v praxi
uplatiované systémy financovani a poskytovani zdravaid.gModerni literatura
povaZuje veejné statky za kategoriiiteZitou gredevsim pro analyzuigin, forem a
dusledki statnich zasd@hdo ekonomiky, pro existenci kggného sektoru. Vlastmixistence
verejného sektoru je pak pokladana aalddek trznich selhani, nabobjektivni
charakter jejich spéeby vylwuje uplatni trzniho mechanizmu v procesu alokace
zdroji. Teoreticka vychodiska diplomantka spr&vrozpracovava v 1. kapitole své prace.
V rdmci této kapitoly zntiuje i dalSi problém kategorizace stgt. varejn¢ poskytovany
statek (viz. Buchanan, Bénard). V charakteristiagka se pak objevuje #pob jeho
spoteby. Poukazuje tak, Ze v zajmu dosazeni vySSi ragipnality gijimanych
rozhodnuti jeieba rozliSovat, zda konkrétni viadni (prodiik distribwni ¢i regulani)
aktivita sn¢fuje k odstradni aloka&ni neefektivnosti nebo k distribaoi zmené. Dalsi
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Formuldr spliuje pozadavky prirucky MSMT o genderové vyvdzeném vyjadiovani (www.msmt.cz/uploads/Skupina_6/Gender_prirucka.pdf).
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kapitola je ¥novana vztahu mezi etikou, ekonomii a zdravotii,pdéerou autorka
zdivodiuje dalSi mozna kritéria pro k¥gjné poskytovani zdravotni & Téma vztahu
teorie a praxe ve VF, vztahu mezi objektivnim gektioynim v procesu rozhodovani,
které statky, v jaké i budou poskytovany a financovany zejaych zdraj, je €zko
uchopitelné v ramci diplomové prace a proto hoatipdntka niesi.

Moznosti a zapojeni soukromého sektoru jsou anaBmp v praktick&asti prace a to
pomoci porovnani moznych uspor jednotlivyéfjmovych skupin obyvatelstva a nakiad
na tizné typy lékéské pée. Pro tyto Gely jsou stanovenyitpiijmove skupiny
obyvatelstva, u nichz je porovnavana vyse Uhradybeaneé lékéské ukony se dimi
arovremi uspor, z nichz jedna odpovida gasné vySi fispévku odva@ného do systému
dle platné legislativy a druh& zahrnuje vysSi spidst. V tétacasti prace se autorka
pohybuje ve zjednoduSeném ramci a pracuje pouzktergmi mysSlenkami, coz ji nelze
vytykat, nejsou v rozporu s podminkami pro vypraodwiplomoveé prace. Za néils
defini¢né jasné povaZzuji pojeti solidarity na str.68, kdelalnantka zarmuje socialni
solidaritu s pojistnou ekvivalenci.

Hodnoceni formy a stylu prace:

Je préace logicka aghledna?

Je funkné vybavena daty, tabulkami, grafyilphami apod.?
Pracuje autor/ka spra¥s odkazy a citacemi?

Odpovida autdiv/autokin styl akademickeé praci?

Je abstrakt skutaym abstraktem, nikoli jenggodnim
zadanim?

Slovni hodnoceni (alespoéekolik vét):

V ramci slozitosti problematiky ma@dloZena prace logiku a autor styl, rétorika,
teoretickd vychodiska, cile a struktura prace, falkarace s literaturou, odpovidaji
pozadavkm kladenym na diplomovou praci.
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DalSi hodnocenii pripominky (v prfipade opakované obhajoby zde vedouci prace také
zhodnoti Usgch pepracovani pvodni prace)
Navrhuji znamku velmi dale az dobke podle vysledk obhajoby.

Otazky k obhajobé (alespai dw):
1.Vyswitlete rozdil mezi socialni solidaritou a pojistrekvivalenci.
2. Vys\itlete selhani vladnich roli ve zdravotnict/R (str.34).

Navrzena znamka: velmi dol¥e

Podpis oponujici/ho prace



