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Cil bakalarské prdce:

Analyza dramaturgie, financovani a propagace kina Art v Brné

HODNOCENI BAKALARSKE PRACE

Kritéria hodnoceni (kazdé max 10 bodu) Pridélené body
1. Vymezeni cile a jeho naplnéni 7

2. Naroc¢nost tématu na znalosti 9

3. Adekvatnost pouzitych metod, zpisob jejich pouZiti 7

4. Hloubka a spravnost provedené analyzy (ve vztahu k ciliim) 6

5. Préce s literaturou, citace 10

6. Logicka stavba a ¢lenéni prace 10

7. Jazykova a terminologicka tiroven 7

8. Formalni Uprava a nalezitosti prace, rozsah 10

9. Vlastni ptinos studenta 5

10. Vyuzitelnost vysledkl prace v praxi/teorii 4
Celkové bodové hodnoceni (max 100 bodii) 75
Vyslednd zndmka velmi dobre (2)

Celkové zhodnoceni, dopliiujici otdzky i pozndmky:

Piehledné charakterizovala brnénsky kinosektor a pokusila se postihnout specifika konkrétnich kin. Prace je na adekvatni
formalni a stylistické urovni, obsahuje vSak vicero pteklepid a gramatickych chyb (napt. "shlédnout", s. 29). Oproti relativné
kvalitné zpracované teoretické casti textu dochazi v praktické ¢asti autorce dech: analyza dramaturgie kina Art je spiSe
povrchni, kapitola o financovani je az prili$ stru¢nd, diky tomu nejsou zavéry prilis vyuzitelné pro praxii pro teorii. Zejména je
Skoda, Ze zlistava zcela nevyuzita moznost komparace "zasadnich aspektli uspéSného provozu artového kina" v americkém
prostiedi (viz s. 12-14) s ¢eskym prostiedim. Teoreticka ¢ast a prakticka ¢ast by tak mohly byt tistrojnéji propojené. Autorka
by tuto komparaci mohla provést u obhajoby.
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