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Abstrakt

Nazev prace: Zména rodinného chovani obyvatel Ceské republiky
Autor: Veronika Vackova
Katedra: Katedra demografie

Vedouci prdace. doc. Ing. Jitka Langhamrova, CSc.

V bakalarské praci zkoumam ceskou rodinu na zékladé demografickych ukazatell, a to
v obdobi od roku 1945 do roku 2010. Zména rodinného chovani obyvatel Ceské
republiky se vyrazné projevila po roce 1989. V teoretické c¢asti bakalatrské prace
vysvétluji jednotlivé zkoumané pojmy a historii ¢eské rodiny. V této ¢asti také popisuji
historicky vyvoj v CR od roku 1945 do soucasnosti pro lepsi pochopeni nastalych
situaci v demografii CR. V analytické ¢asti jsem sledované obdobi rozdélila na 3 &asti —
prvni obdobi od roku 1945 do roku 1967, druhé obdobi od roku 1968 do roku 1989, tieti
obdobi od roku 1990 do roku 2010. Pomoci grafti jsem znazornila vyvoj jednotlivych
demografickych ukazateld. Ve tfeti Casti prace jsem shrnula socidlni a ekonomické
disledky zmén v rodinném chovani ¢eského obyvatelstva. V této ¢asti jsem se také
zameétila na naznaCeni ocekavaného vyvoje ukazateli ovliviiujicich rodinné chovani

obyvatel.

Kli¢ova slova: rodina, porodnost, potratovost, snatecnost, rozvodovost.

Abstract

Title: Change in marital behavior of population of the Czech Republic
Author: Veronika Vackova

Department: Department of Demography

Supervisor: doc. Ing. Jitka Langhamrova, CSc.

In this Bachelor thesis I examine Czech family on the basis of demographic indicators
in years 1945 — 2010. After 1989 there has been a change in the family behaviour of the
Czech Republic inhabitants. The theoretical part explains every examined term and
history of the Czech family. In this part | also describe historical development of the
Czech Republic since 1945 for better understanding of encountered situations in the
Czech Republic demography. | have divided the analytical part into 3 time periods -
1945 — 1967, 1968 — 1989 and years 1990 — 2010. | have illustrated development of
demographical indicators by graphs. In the third part of this thesis i have summed up
social and economical consequences of changes in the family behaviour of the Czech
people. | have also focused on the suggestion on expected development of indicators
which influence family behaviour of inhabitants.
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,,Rodina je oboji, jak zdkladni jednotkou spolecnosti, tak korenem kultury.
Je to neutuchajici zdroj podpory, obhajoby, ujisteni a emociondlniho dobiti,
ktere dodava diteti silu, aby se sebevedomé odvazilo do vétsiho svéta
a stalo se vsim, ¢cim miize byt.

Mariance E. NeiFert

UvVoD

Rodina — pod timto pojmem si asi kazdy piedstavi trochu néco jiného. Pro nékoho to
muze byt hlavné rodina spojend biologickymi pouty, tj. jeho rodice, déti, babicky,
dédeckové, teticky, stryckové ¢i jinak pokrevné spojeni pfibuzni. Pro jiného je rodinou
pouze jeho partner a jejich déti. Méné obvyklé 1ze jako rodinu vnimat svého nejlepsiho

pritele, spolubydliciho, nebo partu pratel.

Kazdy ma na rodinu jiny pohled. V bakalaiské praci chci poukazat na zmény, které
v rodinném chovani nastaly po roce 1989, a to na zakladé¢ demografickych udaja.
Kazdému je nejspi$ ziejmé, ze néjaké zmény nastaly. V praci se zaméfim hlavné na
porodnost, potratovost, snate¢nost a rozvodovost pied a po roce 1989. V teoretické ¢asti
prace se také zamé&fim na definovani zékladnich demografickych pojmi, na definovani

rodiny z riznych pohledt psychologie a sociologie, poukazi na historii rodiny.

Historicky pohled na vyvoj rodiny a vyvoj pohledu jednotliveti na rodinu je také
zajimavy. Ceské obyvatelstvo si v roce 1989 proslo velkou zménou politického rezimu.
Pad komunismu pii Sametové revoluci 17. listopadu 1989, ,.cesta ke svobodé“, novy
prezident Vaclav Havel, nova politicka situace, nasledny rozpad Ceskoslovenska na dvé
samostatné republiky — Ceskou a Slovenskou, ekonomicka a socialni situace jak zemé,

tak jednotlivct - to vSe mélo vyrazny vliv nejen na rodinné chovani obyvatel republiky.

Demografie ndm umoZiiuje pohliZet na rodinné chovani pfes demografické ukazatele.
Diky riznym statistikim se dozviddme zajimavé udaje o obyvatelstvu. V rodinném
chovani jsou to hlavné statistiky tykajici se porodnosti, plodnosti, potratovosti,

snate¢nosti a rozvodovosti.

Zajimavost a krasa demografie vSak nespociva jen v tom, Ze vybrand data ziskd a
prezentuje. Demografie na zéklad¢ ziskanych dat dokdze odhadnout, i kdyz ne vzdy

zcela presné, budouci vyvoj danych ukazatel, a tim miize pomoci a pomaha 1 pii
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planovani ¢i zlepSovani v nejriznéjSich oblastech — ekonomicka oblast, zdravotnictvi,

Skolstvi, oblast dichodu.

Co vse a jak moc se mohlo v rodinném chovani zménit? A co se zménilo nejrazantnéji?
Na to se pokusim podat co nejlepsi odpovéd’. MoZnosti je spousta. Zménil se 1 samotny
pohled na rodinu. Kde jsou casy, kdy lidé bydleli v téigenera¢nich domech, vSichni
pohromadé? A co tyto zmény zapficinilo? Stéhovani rodin z vesnic do mést, zména
ekonomické situace, lep$i moznost dosdhnout vzdélani a tim i lepSiho pracovniho
ohodnoceni (coz neplati pro vSechna povolani), osamostatiiovani zen, dostupnost
bydleni, zaméstndni, doprava, rizna propopulacni opatieni, vétsi otevienost v otazkach
homosexuality ¢i bisexuality, socialni politika statu, moderni fenomén singles — to vse

ma nemaly vliv na to, kdy a za jakych okolnosti lidé zalozi ¢i nezalozi rodinu.

Vliv na rodinné chovani maji do jisté miry i tradice, zvyky, povéry a hlavn¢ také zakony
- 1 kdyZ v dnes$ni dob¢ ztraci na vyznamu. Naptiklad ze zdkona neni mozné, aby osoby
uzaviraly snatek pfed osmndctym rokem zivota. Mozné je to pouze ve vyjimecnych
pfipadech. Nebo naopak vétSiné lidem tradice veli, ze by méli uzaviit sinatek pted
narozenim ditéte. Myslim, Ze 1 v dneSni dob& je vétSina parti, které chtéji své dité
vychovavat v Gplné rodin€. Vrha to tak na rodinu lepsi svétlo. ,,Svatba v mé;ji, nevésta
na mary“, réeni, diky kterému lidé malo pofadaji svatby v kvétnu — dfive totiZ Zeny po
svatbé ote¢hotnély témét hned, coz znamenalo, Ze se jim potomek narodil v zimé, a to

bylo jak pro matku, tak pro dité v diivéjSich podminkach velmi nebezpecné.

Jednoduse feceno, rodina ma dle mého nazoru v Zivoté kazdého jedince velky vyznam.
Pro n¢koho miize byt tento vyznam mensi nez pro druhého, ale rodina v kazdém ptipadé
ovlivni zivot ¢lovéka. Jednotlivec z uplné, spokojené rodiny bude mit na rodinu jiny
pohled neZ osoba, ktera vyriistala pouze s jednim z rodi¢t, nebo bez rodi¢i. Clovék od
své rodiny ziska urcité tradice, zvyky, zpisoby chovani a mysleni, a tyto faktory ho poté
doprovazeji cely zivot. Existuji napiiklad i teorie o dédi¢nosti rozvodi' — kdyz se
rozvedli rodi¢e konkrétniho jedince, tak se s nejvétsi pravdépodobnosti rozvede taky —

ale tato teorie je nepotvrzena, zalezi také na individualni povaze jedince.

L3YASTNA, A. Mezigeneraéni pFenos rozvodového chovani na prikladu Ceské republiky a
v mezindrodnim srovnani. Demogrdfie: revue pro vyzkum populacéniho vyvoje. Praha, Cesky statisticky
Ufad, 2005, ro€. 47, ¢. 1, s. 21 -31. ISSN 0011-8265



Porovnanim znamych demografickych tidaji o populaci V préci zjistim, jak se ktery
ukazatel ménil v pritbéhu let, hlavné okolo roku 1989. Hlavné se zamétim na otazku,

ktera z demografickych skute¢nosti se zménila nejvice.

Zménami v porodnosti se zabyval napiiklad Ladislav Rabusic v knize ,,Kde ty vSechny
d&ti jsou?*’. Tato kniha je mnohymi oznaCovéna jako bible demografie dnesni doby.
Rabusicova studie je velice obsahla, zahrnuje vyvoje mnoha ukazatelt. Tato kniha
Ladislava Rabusice mi dala jeden z primérnich impulzl, které mé vedly ke zkoumani

daného tématu.

2 RABUSIC, L. Kde ty viechny déti jsou?: porodnost v sociologické perspektivé. Praha: Sociologické nakl.,
2001, 265 s. Studie (Sociologické nakladatelstvi), sv. 32. ISBN 80-86429-01-6
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TEORETICKA CAST

1 Rodina

Srodinou se ¢lovék setkava od pocatku lidské spole¢nosti. Rodina je zakladnim
stavebnim kamenem lidstva. Rodina, a to i rodina, ktera neni spojena manzelstvim, ma
své biologické opodstatnéni — zachovani lidského rodu. Nejvétsi vyznam a kol rodiny
pak spoc¢iva v tom, co nejlépe se postarat o své potomstvo. Rodina je pro jednotlivce
dalezitd jiz od raného détstvi, protoze ho pfipravuje na proces socializace. Od své

rodiny se také jedinec uc¢i kulturnim a socidlnim navyktm.

Jedinec od malicka vidi, jak se chovaji ostatni clenové jeho rodiny, a tim se uci sexualni
roli — podle pohlavi. Proto je pro déti, jak pro divky, tak pro chlapce, dulezité, aby
Vv jeho roding byl v détstvi ptitomen rodi¢ stejného pohlavi, od kterého ,,okouka® rysy
chovani. Zaroven dité potfebuje rodice pohlavi opac¢ného, aby se naudil s opaénym
pohlavim 1épe komunikovat. V neposledni fad¢ je dulezité také to, jaké prostiedi pro

zivot rodice ditéti ptipravi.

Pro spole¢nost, a pro jedince samotného, je nejlepSim modelem rodina, ve které spolu
ziji rodice a jejich deti, ptipadné 1 prarodi¢e. Rodice a jejich déti tvoii tzv. nukledrni
rodinu, ktera je v mnoha statech zakladni rodinnou konstrukci. Naopak jinde uznavaji
tzv. rodinu polygamni, ve které je dovoleno, aby jeden z rodi¢l m¢l jesté jiny legitimni
vztah s osobou opac¢ného pohlavi. Nejéastéji se tato rodina sklada z jednoho muze, ktery
je zakladnim ¢lankem vice nuklearnich rodin. Nejrozsifen€jsim typem rodiny je pak tzv.
rodina rozSifena. RozSifenou rodinou je myslena nuklearni rodina, ke které se ptipoji
jeste rodina ditéte. Ve vSech typech této rodiny je to pak Zena, kterd je povazovana za

rodice, ktery ma veétsi a rozhodujici podil na péci o potomky.3

3 MATOUSEK, O, Rodina jako instituce a vztahovd sit. Praha, Sociologické nakladatelstvi, 2003, s. 9 — 10.
ISBN 80-86429-19-9



1.1 Vymezeni ziakladnich pojmi

Rodina — na tento pojem miizeme nahlizet z n¢kolika rtiznych pohledd. Z pohledu
demografie je to spoleCenstvi, které vznikd v disledku demografické reprodukce.
Dulezité je, aby rodina byla zakotvena manzelskym zvykovym pravem nebo zakonem.
Obvykle pak priméarni rodinny vztah vznika manzelstvim a rodi¢ovstvim. V rodiné jsou
jasné vztahy mezi rodi¢i (matka — otec) a jejich détmi (syn, dcera), a také vztahy mezi
rodi¢i samotnymi (tj. mezi manzeli). Za rodinu vSak demografie povazuje i souziti

druha a druzky.

Statistika povazuje za rodinu i rodinu bez déti. Tzv. bezdétnd rodina je manzelsky par,
ktery nema dité, nebo ma déti, které uz s rodici neziji, ptipadné je za bezdétnou rodinu

povazovana ta, jejiz dité (ptipadné deti) zemtelo.

Za biologickou rodinu je povazovana rodina tvofena z rodi¢a a jejich déti. Pokud ma
rodina vice jak jedno dité, potom jsou tyto déti nazyvani jako sourozenci (setry a bratfi).
Sourozenci mohou mit spole¢ného pouze jednoho zrodi¢u. Potom se jedna o

sourozence nevlastni.

Jednotlivi ¢lenové rodiny mohou mit 1 dalsi ptibuzné. Za pokrevni pfibuzné se oznacuji
ptedci a jejich potomci — rodice, déti, vnoucata, pravnoucata. Pfibuznym je vSak i Svagr,
Svagrova, jedna se o tzv. Svagrovstvi — Vv takovém vztahu se jedna o osoby, ke kterym

ziskavame piibuzenstvi az siiatkem manzela.

Rozlisujeme také rodinu Gplnou a rodinu neuplnou. Uplnou rodinou je rodina, ve které
jsou pfitomni oba rodice. Za netplnou rodinu se povazuje rodina, ve které jeden rodic¢
chybi. Rodi¢ mize chybét z nékolika diivodi. Rodi¢e se mohou rozvést, mlize nastat
smrt jednoho z nich, jeden z nich mize rodinu opustit nebo se jedna o svobodnou

matku.*

* PAVLIK, Z., KALIBOVA, K. Mnohojazyény demograficky slovnik, 2. vyd. Praha: Ceska demograficka
spolecnost, 2005, 182 s. ISBN 80-239-4864-4
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S pojmem rodina zce souvisi pojem snate¢nost. Ta sleduje pocet uzavienych snatk.
Snatkem rozumime urcitou formalni zvyklost, na zakladé které vznikne manzelsky par.

RozliSujeme dva druhy snatkd — civilni a cirkevni.’

Uzavirani sinatk, a vSe, tykajici se rodiny, je upraveno zdkonem o rodin¢
¢. 94/1963 Sh., v platném znéni. Tento zakon jsem vyuzila jako pramen pii definovani
zakladnich pojma. Podle § 4 zékona o rodiné je vznik civilniho, neboli obcanského,
shatku vymezen takto: ,Prohlaseni o uzavieni manzelstvi ucini snoubenci pied
starostou, mistostarostou nebo povéfenym clenem zastupitelstva obce, méstské Casti
hlavniho mésta Prahy, méstskych obvodii nebo méstskych ¢asti uzemné clenénych

statutarnich mést, které jsou matriénim ufadem®.

Dale je pak mozné uzavfit statek 1 u vySe jmenovanych instituci, které nejsou
matricnimi urady, ale jeden ze snoubenci mé trvaly pobyt ve spravnim obvodé dané
instituce, a to vzdy za pfitomnosti zaméstnance instituce. K uzavirani civilnich snatka
jsou v misté instituce ur¢ené obtadni siné. Pokud chtéji snoubenci siatek uzaviit jinde,
musi to schvalit matri¢ni tfad, v jehoZ spravnim obvodu se dané misto nachdzi. Ob¢ané
CR mohou uzaviit shatek také v cizing, a to pred Eeskym zastupitelskym ufadem (obiad
provede povéfeny zaméstnanec ufadu), ktery je pro uzavirani snatkll opravnén na

zékladg zvlastniho piedpisu.’

Prohlaseni u cirkevniho snatku vykonévaji snoubenci pied piisluSnym cirkevnim
organem. U prohldSeni o uzavieni manzelstvi musi byt pfitomna osoba, kterou

k danému cirkevnimu obfadu cirkev nebo nabozenska spole¢nost povéfila.?

Snatkem vznikd manZzelstvi. Manzelstvi je zdkonem o rodiné definovano jako ,.trvalé
spoleCenstvi muze a Zeny zaloZené zadkonem stanovenym zpusobem. Hlavnim ucelem
manzelstvi je zalozeni rodiny a fddnéa vychova déti.“® Podle tohoto zakona by snoubenci

nejprve méli poznat jeden druhého, jejich vlastnosti, povahu, a dokonce zdravotni stav,

> KLUFOVA, R., POLAKOVA, Z. Demografické metody a analyzy: demografie ceské a slovenské populace.
Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2010, 306 s. ISBN 978-80-7357-546-5

®§ 4 zdkona &. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozdéjsich predpist

7§ 4, § 5 zakona ¢. 94/1963 Sb., o rodiné, ve znéni pozdéjsich pfedpisl

® § 4a zakona ¢&. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozdéjsich predpist

° § 1 zakona &. 94/1963 Sb., o rodin&, ve znéni pozdéjiich predpist
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aby uzavfeli plnohodnotné manzelstvi — tedy takové, které zajisti vhodné plnéni

’ ;v . v ’ . 7 , v, r 10
hlavniho tcelu, tj. zaloZeni rodiny a fddnou vychovu déti.

Existuji ale pifipady, kdy manzelstvi vzniknout nemlze. Do manzelstvi nemohou
vstupovat nezletilé osoby, 0soby, které uz uzaviely jiné manZzelstvi a to doposud trva
(zenaty muz, vdana Zena), predci s jejich potomky a sourozenci (a to i pokud vznikl
sourozenecky vztah na zaklad& osvojeni).* Podle zdkona o roding nemohou vstupovat
do manzelstvi také osoby, které jsou zbavené zpusobilosti k pravnim tkontm. Je-li tato
zpusobilost omezena, miize osoba uzaviit manzelstvi pouze se souhlasem soudu. To
plati také pro jedince trpiciho duSevni chorobou, kterd vede ke zbaveni zpusobilosti

o 12
K pravnim tkontim.

Pro definovani nasledujicich pojmii z demografického pohledu jsem vyuzila
Mnohojazyény demograficky slovnik.™® V manzelstvi (i kdyz v dnesni dobé stale vice i
mimo n¢&j) dochazi plozeni a rozeni potomka — smyslem manzelstvi je tedy pfedevsim
reprodukce. Reprodukce muze téZ znamenat rozdil mezi poctem narozenych a

zemfielych. Témito skute¢nostmi se zabyva porodnost.

V demografii se také setkavame s pojmem plodnost (fertilita), ktera je vysledkem
plodivosti. Plodnost jako ukazatel udava, kolik déti se narodi na tisic Zen v plodivém
veku v daném roce. Demografové sleduji také tzv. uhrnnou plodnost, ktera udava, kolik
déti se narodi jedné Zené¢ za celé plodivé obdobi za predpokladu, ze bude potad stejna
plodnost a nebude zadna umrtnost Zen v reproduk¢énim véku. Opakem plodnosti je
bezdétnost (infertilita) — stav, kdy se danému paru nenarodi ani jeden potomek.
Plodnost mtzeme sledovat celkové, nebo v ur€itych skupindch. Pokud sledujeme
plodnost pouze u urcitych skupin populace, jedné se o diferencni plodnost (sledujeme ji
napiiklad u riiznych v€kovych skupin obyvatel, u subpopulaci, v riznych socidlnich

skupinéch, atd.).

RozliSujeme zivé a mrtvé narozené déti. V piipadé, ze se zabyvame pouze zive
narozenymi, jedna se o ¢istou plodnost. Hrubou plodnosti naopak rozumime situace, pii

kterych se zabyvame vSemi détmi — to znamena jak zive, tak mrtvé narozenymi.

19§ 2 zékona &. 94/1963 Sb., o rodiné, ve znéni pozdé&jsich predpist

g 11, § 12 zdkona €. 94/1963 Sb., o rodiné, ve znéni pozdéjsich predpisd

12 §14 zakona ¢&. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozdéjsich predpist

B PAVLIK, Z., KALIBOVA, K. Mnohojazyény demograficky slovnik, 2. vyd. Praha: Cesk4 demograficka
spole¢nost, 2005, 182 s. ISBN 80-239-4864-4
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Manzelé, respektive rodice, mohou a nemusi planovat zaloZzeni rodiny. Proto
rozliSujeme rodicovstvi planované a neplanované. Rodice, které planuji rodicovstvi, si
ur¢itym zpusobem hlidaji, reguluji, kolik déti se jim narodi a v jakych intervalech.
Neplanované rodicovstvi nastane v piipadé, ze se dit€¢ narodi v nepldnovanou dobu,
nebo naptiklad mimo manzelstvi. To také mlze vést k tomu, ze je dané dité¢ nechténé.

Avsak ne vzdy je neocekavané dit¢ nechténé.

V dnes$nim svété se proto dennodenné setkavame s pojmem antikoncepce. Antikoncepce
ma zabranit v poceti ditéte. M4 rizné formy, kterymi jsou napi. antikoncepcni pilulky,
nebo nitrodélozni prostiedky, které zabranuji poceti (tzv. specialni antikoncepéni
metody). Na druhé strané stoji tzv. prirozené antikoncepcni metody, mezi které mizeme
zatadit napf. vyuzivani neplodnych dnii Zeny. Antikoncepce ma v urcitych situacich i
populacni zameér, kdy obyvatelstvo mlize byt pfesvédCovano o vhodnosti ¢i nevhodnosti

pouzivani antikoncepce za Gcelem zvyseni ¢i snizeni poctu narozenych déti.

Pary, které nepouzivaji antikoncepci, pocnou potomka, ale nechtéji ho, mohou vyuzit
umélé ukonceni te¢hotenstvi. Umélé ukonceni téhotenstvi je forma potratu. Jinou formu
potratu pfedstavuje samovolny (spontanni) potrat, ¢i potraty tzv. ostatni, ke kterym
dochézi zejména, pokud téhotenstvi ohroZuje zdravi Zeny. Potraty také délime na legalni
a nelegéalni. Legéalnimi potraty se zabyva potratovost. Mira potratovosti znac¢i silu
potratii u obyvatelstva. Index potratovosti pak udava pocet potrati na pocet Zivé

narozenych déti.

V zivoté rodiny obcas nastanou chvile, které vedou k tomu, ze uz spolu manzelé¢ dale
nechtéji zit pohromad¢. V takovych ptipadech ptichazi na fadu rozvod. Stejné jako je
tomu u snatku, i rozvod mé svd zakonna nebo zvykova pravidla. Osoby, které svij
manzelsky svazek ukonc¢i rozvodem, nazyvame rozvedené. Rozvody nejsou povoleny
ve vSech zemich svéta. Tam, kde to neni mozné, hovofime o nerozlucitelnych
manzelstvich, jedinym vychodiskem z manzelstvi je potom umrti nékterého clena

manzelského paru.

Paragraf (§) 24'* zakona o roding udava, e o rozvodu rozhoduje soud. Soud na navrh
jednoho z manzel mize manzelstvi ukonéit (rozvést), a to za predpokladu, ze jsou

vztahy v manzelstvi velmi Spatné, rozvracené a neda se predpokladat, ze by se vztahy

14§ 24 z4kona €& 94/1963 Sb., o rodiné, ve znéni pozdéjiich predpisti
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mezi manzeli vylepsily. Soud pfi ukonCovani manzelstvi zvazuje pficiny, kvili kterym
se manzelé chtéji rozvést. ,,Maji-li manzelé nezletilé déti, nemlize byt manzelstvi

rozvedeno, bylo-li by to v rozporu se zajmem téchto déti, danym zvlastnimi divody.*

Manzelé se mohou rozvést za piedpokladu, ze manzelstvi trvalo alesponn po dobu
jednoho roku, manzelé spolu jiz pul roku neziji a pokud navrh na rozvod odsouhlasi i
druhy z manzelt. Jak jsem jiz zminila, soud zvazuje pfiCiny rozvratu manzelstvi.
Existuji ale ptipady, kdy soud pfi¢iny rozvratu manzelstvi nezjistuje. Pfiiny nejsou

zjistovany, pokud jsou manzeli piedlozeny:

e _pisemné smlouvy s tfedn¢ ovéfenymi podpisy Ucastniki upravujici pro dobu
po tomto rozvodu vyporadani vzijemnych majetkovych vztahli, prava a

povinnosti spole¢ného bydleni a ptipadnou vyzivovaci povinnost, a

e pravomocné rozhodnuti soudu o schvaleni dohody o Upravé pomért nezletilych

d&ti pro dobu po rozvodu.«™

Manzelstvi nemusi byt na zékladé rozhodnuti soudu rozvedeno. Tento piipad nastane,
kdyz jeden z manzeli s navrhem na rozvod nesouhlasi a je to ten z manzeld, ktery se na
rozpadu manzelstvi spiSe nepodilel, a rozvodem by mu vznikla vyrazna Ujma.
Nerozvedeni budou také manzelé, kteti maji nezletilé déti, a jejichz rozhodnuti o Upravé
pomeérii téchto déti pro dobu po rozvodu jesté nenabylo pravni moci. Nejprve se musi
vyftesit otdzky jako: ,,Kterému z rodicii bude dité svéfeno do péce? Jak se budou rodice

podilet na vyzivé ditste?*!°

Nejlepsi je pro dit¢ samoziejmé péce obou rodicl, proto se dba na to, aby se dité
pravidelné vidalo s obéma rodici. Dité potom zlstava v péci toho rodice, ktery ma pro
vychovu a péci ditéte lepSi podminky — zivotni prostiedi, vychovné prostiedi,
odpovédnost rodice, hmotné a bytové zabezpeceni, citové vazby na ostatni ¢leny rodiny
(citové vazby na sourozence, prarodice). Soud také pfi svéfovani ditéte do péce jednoho
z rodicu prihlédne k tomu, ktery z rodict az doposud ditéti zajistoval zazemi a dbal o

jeho citovou, rozumovou a mravni vychovu.’

1> § 24a zakona &. 94/1963 Sh., o rodiné, ve znéni pozdéjsich predpisd
o 24b, § 25 zakona €. 94/1963 Sbh., o rodiné, ve znéni pozdéjsich predpist
17§ 26 zékona & 94/1963 Sh., o rodiné, ve znéni pozdéjiich predpisti
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Toto je prehled zakladnich pojml a ukazatelti, kterymi se v praci budu zabyvat.
Podrobnéji je proberu ve druhé kapitole, kde se zaméfim na ukazatele pouze z pohledu

demografie (vypocty u jednotlivych ukazateld, jejich miry atd.).

1.2 Historie rodiny

Fungovani rodiny, pravidla, zvyky a tradice, kter¢ se ndm nyni mohou zdat jako
samoziejmost, nebyly vzdy stejné. Rodina jako instituce se vyviji, stejné jako svét
kolem ni. Jinak funguje evropska rodina, jinak islamska, nebo americka. V nasledujici
¢asti popisi, jak se vyvijela ¢eska rodina, a jak fungovaly a funguji rodiny i v jinych
kulturach. Porovnani kulturnich odlisnosti mize v jistém sméru poukdzat na to, kde
délaji lidé — zejména Evropané — chybu pii reprodukci, kterd s nejvétsi
pravdépodobnosti povede k ,.islamizaci® vSech zemi svéta. Vyvoj rodin ve svété bude

mit vliv i na vyvoj ceské spolecnosti.

Podle Oldficha Matouska jsou ,,Zivotaschopnéjsi ty kultury, jimZz se podafilo udrZet
stabilizovanou rodinu jako svou zékladni substrukturu a zaroven dosdhnout nejvétSiho

MV

pokroku v oblasti technologii. Patrné z tohoto divodu hovofii nékteti autofi o piistim

stoleti jako o stoleti Asie; zda se, ze v Asii se zjevné dafi dosahovat obou téchto cilt. 8

1.2.1 Historie rodiny v riznych kulturach

Prvni zndmky rodinného chovéani se objevuji jiz v pravéku (pfesnéji v mladsi dobé
kamenné). Diky archeologii jsme se dozvédéli o tom, jak naSi pra, pra, praptredci
polozili rodinné zaklady. Pravéci lidé Zili ve skupinach, jejichZz ¢lenové byli pokrevné
ptibuzni. Skupiny tvofily klany. Klan je oznaceni pro skupinu, ktera sviij vznik spojuje
S jednim mytickym ptedkem. Dany klan uctival stejné nabozZenstvi, dodrzoval urcité
tradice v oblasti snatktl (n€které byly zakazané), zil na spoleCném teritoriu. Potravu si
lidé zajistovali jednoduchymi zplsoby — sbérem a lovem. | v pravékém spolecenstvi
byly rozdéleny spolecenské role, a to podle postaveni ve skupiné, véku a pohlavi. Na

lov (ktery v pravéku vedl k rozdéleni roli v roding) se specializovali muzi, na sbér Zeny.

18 MATOUSEK, O. Rodina jako instituce a vztahovd sit. 3. rozs. a preprac. vyd. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2003, 161 s. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi), sv. 3, s. 23. ISBN 80-864-2919-9
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| v takovémto SpoleCenstvi existovala rodina. Prestoze lidé nevédéli, jak Zena pocne

ditg, byl dan jisty muz, ktery vykonaval otcovskou roli, a Zena, ktera byla matkou.™

Zlom nastal tzv. neolitickou revoluci, kdy se lidé, diky klimatickym zménam asi
Vv desatém az osmém tisicileti, mohli trvale usadit na jednom mist€, péstovat rostliny,
chovat zvér. Tim doslo 1 ke zméndm v rozdéleni roli a v postaveni zen a muzi. V této
dob¢ byly na prvnim misté Zenské hodnoty — privadéni déti na svét a naslednd péce o
né, to bylo to nejdilezitéjsi. Uctivala se ,,Matka Zemé* a o $ifeni tohoto kultu se staraly
1écitelky, knézky a také Samanky. Lov, prace muzi, a ulovky se staly pouze doplitkem
ve stravovani, hlavnim zdrojem potravy byly vypéstované plodiny. O péstovani se

starali jak muzi, tak Zeny. Tato kultura, ktera nebyla konfliktni, byla postupné ni¢ena

bojovnéj$imi kulturami euroasijského ptivodu, v nichz dominovali muzi.

Dal$imi vyznamnymi kulturami jsou bezpochyby kultury starovékého Recka a Rima (8.
a 7. stoleti ped naSim letopoctem). Zakladem téchto spolecnosti byly rody. Rod byl
tvofen souhrnem téch rodin, ve kterych méli muzi spolecného ptedchiidce, nosili jeho
jméno a ctili ho. Postaveni Zen bylo v této dobé svobodng&jsi. Pfed samotnym snatkem
se o zenu poradaly soutéze, otec nevésté potom vybral nejlepsSiho Zenicha. Své misto ve
spolec¢nosti mély i svatebni ritualy a ritualy spojené s narozenim ditéte. Nevésta dostala
véno, které ji bylo vraceno, pokud ji manzel pozd&ji zavrhl. V rodiné zastaval
dominantni postaveni muz, otec, kterému bylo tolerovano souziti s jinymi Zenami. MuZi
a zeny spolecn¢ nestolovali a zvlastnosti je, ze maso k jidlu mohli pfipravovat pouze

muzi. Jinak Zeny vykonavaly obvyklé doméci prace.

V tecké Sparté si mizeme vSimnout 1 ndznaku propopulacniho opatieni — spartansti
muzi byli spoleCenskymi tlaky nuceni ke snatku. Pokud se neozenili, ¢ekal je trest.
Hlavnim ucelem svatby bylo zplozeni potomka, syna, ktery pokracoval v udrzovani
rodu. Zenili se vétsinou kolem tficatého roku Zivota. Naopak Zeny se vdavaly mladé, po
ukonceni puberty. Vdané zeny se pak téméf nepohybovaly venku, doma se také
vzdé¢lavaly. Pokud manzelstvi nefungovalo a chtél ho ukonc¢it muz, tak mohl a to bez
vSech formalit. Diivodem k rozvodu byla Zenina nevéra &i neplodnost. Zena viak o
rozvod musela zadat a jedinym pofadnym divodem pro ni k rozvodu bylo manzelovo

nasili, které soud prokazal.

19 MATOUSEK, O. Rodina jako instituce a vztahovd sit. 3. rozs. a preprac. vyd. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2003, 161 s. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi), sv. 3, s. 23 — 25. ISBN 80-864-
2919-9
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,Dité bylo povazovdno za plnopravnou bytost az v okamziku, kdy dostalo jméno.
Chlapec dostaval jméno casto po dédovi z otcovy strany. Potraty nebyly stihany,
nenarozené déti se netéSily pravni ochrané. Dbalo se ov§em na prava otct, vdana Zena Si
mohla nechat ud¢€lat potrat, ale jen se souhlasem svého manzela. Odkladani déti bylo
dalsim prostfedkem regulace velikosti rodiny. Déti se odkladaly v koSiku nebo v hlinéné
nadob¢ na vefejnd mista. Prezit mohly jen nékolik hodin. Nalezené dité¢ se mohlo stat
otrokem toho, kdo jej vychoval. Kdyz se ditéte ujala bezdétna Zena a jeji muz dit€ uznal
za svého potomka, nebyl pak v jeho spoleCenském postaveni rozdil proti vlastnimu
ditéti. (Odkladaly se nejen déti prespocetné a nemanzelské, ale také déti nedonoSené a

e Xexi i y 2
nemocné; vétSina jich zemrela.) 0

U #imské spole&nosti byla rodina viim, coz Rimané potvrdili i tim, Ze v pravnim kodexu
,Dvanact desek* (sepsan kolem roku 450 pied naSim letopoctem) prohlasili, ,,Ze rodina
je zékladni jednotkou spoletnosti.“?! Rozlisovali dva druhy siatku, a to volny a pfisny.
Pokud byla Zena ve volném snatku, znamenalo to, ze byla ponechdna v péci otce.
V piisném snatku byla zena v pé¢i manzela. Siiatek nemusel byt spojen obtadné, stacilo,

aby Zena a muz jeden rok souzili nebo si muz nevéstu koupil.

S fimskou krizi pfisla i zména v postaveni zen ve spolecnosti. Jedind povolani, ktera
zeny nemohly vykonavat, byla prace bankéfe a prace v oblasti prava. Zeny dokonce
mohly pronikat do politického Zivota. Pfisnym snatkem se poté rozumélo pouze to, ze
Zena pfijala a uctivala nabozensky kult manzela, nebyla jiz v jeho pé¢i. Vznikaly také
nové zakony — naptiklad zakon o pomoci rodinam s vice détmi, zakon o cizolozstvi,
zakon o povinnosti vysoce postavenych muzi oZenit se. Rozvody ve starovékém Rimé

byly oproti Recku jednodussi, proto jich v Rimé také bylo vyrazné vice.

Niésledng, po svrzeni Rima, to bylo Némecko a Francie, kde se formovaly nové typy
spolecenské organizace. Ke slovu se dostavala kiestanska vira, o¢isténa o pohanské a
barbarské zplsoby chovani. Na naSem uzemi dochédzelo k témto zménam pozdé&ji,
srovnani nastalo za vlady Lucemburkl. Zaznamy o tom, jak fungovala evropska ¢i
slovanska rodina, nejsou tak kvalitni, jako tomu bylo v kulturdch Recka a Rima. Diky

jejich bohaté starovéké literature vime o jejich zpiisobu Zivota vice.

20 MATOUSEK, O. Rodina jako instituce a vztahovd sit. 3. rozs. a preprac. vyd. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2003, 161 s. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi), sv. 3, s. 27 ISBN 80-864-2919-9
2t MATOUSEK, O. Rodina jako instituce a vztahovd sit. 3. rozs. a preprac. vyd. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2003, 161 s. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi), sv. 3, s. 27. ISBN 80-864-2919-9
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O Slovanech mizeme fici napiiklad to, ze zili pfevazné v malych tzemnich celcich
(mald vesnicka, hradisté), zivili se zemédélstvim, v rodiné mél hlavni slovo otec,
mnohoZenstvi se tolerovalo pouze muziim, ktefi méli vysoké postaveni. Snatky byly
domlouvané, zenichova rodina musela dat nevéstiné rodiné zasnubni dar. Manzel¢ino
cizolozstvi bylo neptipustné — trestem za nevéru byla bud’ ptimo smrt, nebo deformace
pohlavnich organti, nebo prodéni do otroctvi. Manzel mohl mit vice manzelek ci

konkubin.??

Pozdé&ji se spolecnost dostala do faze tzv. stavovské spolecnosti. Stavi bylo nékolik —
Slechticky, duchovni, stav kupcti, mést'and a venkovant (ti byli jesté navic rozdélovani
na svobodné a poddané). Kazdy stav mél své vlastni pravidla rodinného Zivota. Slechta
uznavala osobni snatecnost, o siatku a jeho zpisobilosti rozhodovaly zajmy rodin,
ktizové vypravy na obranu rodiny a ,,kult platonicky zboziiované damy*. Podobné tomu

bylo i ve stavu méStanském, ktery se také ohlizel na bohatstvi rodiny.23

Od 11. stoleti se o snatecnost na naSem Uzemi starala kfestanska cirkev. Legislativné to
bylo zakotveno v tzv. Deputé knizete Bietislava, kterou vyhlasil v roce 1039 v polském
Hvézdné u hrobu sv. Vojtécha. Deputa se tykala primarné usili panovnika o spojeni
s kiestanskou cirkvi, ale z Kosmovy kroniky vime, Ze se tykala i rodinného Zivota.
Matougek?* cituje pieklad z Kosmovy kroniky ve své knize. Pieklad je ovSem tak
zajimavy a vystihujici tehdej$i poméry, Ze neni mozné ho necitovat 1 v této bakalarské

praci.

,Bratii, pozdvihnéte spole¢né své pravice k Hospodinu a mé&jte pozor na mé feci; chci,
abyste je pfisahou na svou viru potvrdili. Tedy toto at’ jest hlavni mé a prvni ptikézani,
aby vaSe manzelstvi, jeZ jste doposud méli jako s lehkymi Zenami a nepofadnd po
zpusobu hloupych hovad, od té chvile byla podle cirkevnich ustanoveni zakonna,
soukroma a nerozlucna, a to tak, aby muz zil maje dosti na jedné Zené a Zena majic dosti
na jednom muzi. Jestlize by vSak manzZelka svym muZem nebo muZ svou manzelkou
opovrhl a svar mezi nimi vzplanul do roztrZky, pfeji si, aby ten rusitel manZelstvi, ktery

by se nechtél vratiti k predeslému svazku pravé uzavienému, nebyl uvadén podle fadu

> MATOUSEK, O. Rodina jako instituce a vztahovd sit. 3. rozs. a preprac. vyd. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2003, 161 s. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi), sv. 3, s. 27. ISBN 80-864-2919-9
2 MATOUSEK, O. Rodina jako instituce a vztahovd sit. 3. rozs. a pieprac. vyd. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2003, 161 s. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi), sv. 3, s. 30. ISBN 80-864-2919-9
o MATOUSEK, O. Rodina jako instituce a vztahovd sit. 3. rozs. a preprac. vyd. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2003, 161 s. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi), sv. 3. ISBN 80-864-2919-9
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nasi zemé do otroctvi, nybrz spise, jak neoblomn¢ kdze nase nezménitelné rozhodnuti,
budiz odveden, at’ je to jakékoliv osoba do Uher a nesmi se zadnymi penézi vykoupiti
nebo do nasi zemé¢ vratiti, aby se hlizami jedné ovecky nenakazil cely ovCinec Kristlv.
Kdyz by vSak zena prohlasila, ze ji muz nespléci stejnou laskou, nybrz ji nemilosrdné
bije a tryzni, bude rozhodnuto mezi nimi bozim soudem, a kdo bude nalezen vinnym, at’

«25

trpi trestem vinného.“”> Tento citat ndm ukazuje, ze rodina byla pro ¢loveéka v tehdejsi

spolecnosti velice dulezita.

Pozdé&ji se také ve spoleCnosti setkdvame s dédénim. Dédéni bylo hlavné muzskou
zalezitosti, zena k nému musela mit povoleni od vrchnosti. To samé potiebovali

venkovsti obyvatelé, pokud se chtéli vdat ¢i ozenit, ¢i Se svobodné pohybovat.

Lidé se v této dobé nedozivali ptili§ vysokého veku. Venkovské rodina vsak spojovala
tolik generaci, kolik to bylo kvuli véku mozné. Na vesnicich se muzi zenili velmi mladi,
naopak ve méstech se muzi zenili az v dob¢, kdy dokézali rodinu ekonomicky zajistit.
Z této doby mame dochované nazvy pro né€které ¢leny rodiny, které jsou dnes nahrazené
novymi vyrazy, jsou to napiiklad:

e Sir — manzelCin bratr,

e devef — manzeluv bratr,

e svak — manzel sestry,

e zelva — zena, kterd neni pokrevni ptibuzna, ale je pokrevni pfibuzna nékterého

muzského €lena rodiny,

e nevésta — manzelka pokrevniho piibuzného, kterd prostfednictvim snatku

ptechazi do muzovy rodiny,
e stryc — muzsky ptibuzny v otcovské linii
e Ujec — stryc z matciny strany,
e stryna — manzelka stryce,

e synovec — bratriiv syn,

> Kosmova kronika &eskd. Praha: Svoboda, 1972
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e Sestfenec — sestfin syn.“26

Nékteré pojmy jsou stejné i dnes, ale naptiklad pro vyrazy Sir, dever a svak mame dnes
jen jedno oznaceni — Svagr. Stryc v pravém slova smyslu je pro nds pouze otctiv bratr.

Vyraz stryna jsme nahradili vyrazem teta.

Pozdé&ji, zhruba v 18. stoleti, zacal v Anglii a ve Franci proces uplného
zrovnopraviiovani zen s muzi (predtim byly Zeny zrovnopraviovany také, jiz v dobé
renesance, ale nikdy nedoslo k pInému zrovnopravnéni). V této dobé se také objevuje
teorie, Ze je planeta prelidnénd a lidé by se neméli tolik rozmnoZovat (Robert Malthus).
Coz se nasledné stalo. Diky industrializaci dochazelo k migraci obyvatel z venkova do
meést. Proces zapojovani déti do prace se také zménil, hlavnim divodem k tomu bylo
zavedeni povinné $kolni dochazky. Zena se stala spoluti¢astnikem v oblasti financovani
rodiny, muz uz nebyl hlavnim zivitelem. Rozpadlo se také piisné déleni do
spoleCenskych tfid, rozdily mezi tfidami jiz nemély takovou vahu. Snatek se stal
chténym, ne spolecensky nutnym. Spole¢nost dospéla do faze, kdy je rodina mistem
bezpedi, ve kterém lidé nalézaji azyl pred okolnim svétem, ¢lovek zde utiSuje své citové
potieby, odpocine si a také zde ziskdva urcité finanéni zazemi. Pro vétSinu rodin je
nejvetSim cilem zajistit détem co nejlepsi vzdélani (diive to byl majetek). Ve

spolecnosti se projevuji tyto trendy:

snatky v pozdé€j$im v€ku snoubenct;

e odkladani rozeni déti do co nejpozdéjSiho véku;

e pribyva lidi, kteti zakladaji rodinu 1 bez snatku (neformalng);

e piibyva rozvodovosti, s tim je spojena nechut’ uzavirat dalsi snatky;

e rodide a dé&ti spolu Ziji déle.”’

*® MATOUSEK, O. Rodina jako instituce a vztahovd sit. 3. rozg. a pfeprac. vyd. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2003, 161 s. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi), sv. 3, s. 31. ISBN 80-864-2919-9
7 MATOUSEK, O. Rodina jako instituce a vztahovd sit. 3. rozs. a preprac. vyd. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2003, 161 s. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi), sv. 3, s. 32-35. ISBN 80-864-2919-
9

20



1.2.2 Historie a vyvoj ¢eské spolecnosti a rodiny v novodobé historii

V této kapitole se zam¢etim na historicky popis spolecenskych udalosti, které¢ probchly
v Ceské republice od druhé svétové valky az po sou¢asnost. Nastinéni vyvoje zajisté
pomiize k lepSimu chapani Ceské spoleCnosti a miize pomoci porozumét urcitym
spolecenskym jevim.

Pro tuto podkapitolu jsem jako jeden ze zdroju informaci pouzila, kromé vSeobecnych

historickych fakti, také knihu sociologa Pavla Machonina?®.

Ceské zemé se vzdy fadily k ekonomicky a primyslové vyspélym tzemim ve stfedni
Evropé. Dalo by se fici, ze svymi kvalitami v oblasti primyslu (technologie, vyrobni
aktivita, vzd¢lanost, ale 1 vyspéla kultura) bylo i po druhé svétové valce
Ceskoslovensko blize zemim zapadni a jihozapadni Evropy, nez vychodnimu

sovétskému bloku.

Sovétsky svaz si vSak ziskal ndklonnost ceského naroda tim, Ze se stal hlavnim
pfemozitelem faismu. To vedlo v Ceskoslovensku K prosazeni komunismu.
Komunisticka spole¢nost byla spolecnosti beztfidni. Spole¢nost se povazovala za
svobodnou, pokud byli svobodni jednotlivci. To vSe bylo spojeno s proletafstvim a
vyvlastiovanim vyrobnich prostiedkii — majetek nepatfil jednotlivei, ale vSem, celé
spole¢nosti, ¢imz si byli v§ichni rovni. Ke znarodiovani majetku dochazelo zejména od
konce roku 1945 do konce roku 1948. V Ceskoslovensku Vv této dobg, tj. v 50. letech,

zacal ekonomicky upadek, ktery podpofila i mé€nova reforma v roce 1953.

V roce 1968 probéhly prvni pokusy o uvolnéni polické situace v Ceskoslovensku
takzvané Prazské jaro. Tyto pokusy byly snahou o urychleni demokratizace, coz se
SSSR nelibilo. Nadvlada SSSR vsak rostla a pod zaminkou pomoci doslo v srpnu roku

1968 k okupaci Ceskoslovenska. Tyto udalosti vyvolaly vinu emigrace obyvatelstva.

V sedmdesatych a osmdesatych letech probihala takzvand normalizace. Jednalo se o
propousténi ze zaméstnani, obnoveni cenzury, ruseni zajmovych organizaci a dalsi
represivni opatieni. V Ceskoslovensku se hospodafilo centradlné fizenym systémem,

ktery ve druhé poloviné 70. let nebyl schopen zajiStovat nékteré potifebné zbozi, a tak

8 MACHONIN, P. Ceskd spolecnost a sociologické pozndni: (problémy spolecenské transformace a
modernizace od poloviny Sedesdtych let 20. stoleti do soucasnosti). Praha: ISV, 2005, 286 s. Sociologie
(ISV), sv. 24. ISBN 80-866-4239-9
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dochazelo k prohlubovani hospodaiského tupadku. Dochazelo ale také ke vzniku
spoleCensky vyznamnych staveb, jako napiiklad postaveni jadernych -elektraren
v Dukovanech a Jaslovskych Bohunicich, bylo postaveno prazské metro, vznikaly domy
kultury a doSlo krozsahlé bytové vystavbé. Byl také nastaven vyhodny systém
ptidavki. To vedlo k populaéni explozi. Cast spoleénosti nebyla ochotna smifit se
S podminkami, které v republice panovaly. Nejvyznamngjsim aktem disidentid bylo
vydani Charty 77, kterou dali najevo nespokojenost s poruSovanim lidskych prav a
svobod. Aktérem Charty 77 byl i prvni prezident CR Vaclav Havel.

Perestrojka méla systém zménit. Ale jako jedinym moznym feSenim zlepSeni Spatné
hospodarské situace se jevil pfechod na trzni ekonomiku. Prvni vétsi negativni reakce
obyvatel se objevily v roce 1988 a vyvrcholily 17. listopadu 1989. Sametova revoluce,
jak se o uddlostech roku 1989 hovoii dnes, znamenala zménu totalitniho reZimu na
demokraticky. Poté se spolecnost zacala vypotfaddvat se starym reZimem. Byl pfijat
zakon o restitucich, konaly se prvni ,,demokratické* parlamentni volby. 1. ledna 1993
doslo k rozdéleni Ceskoslovenska na dvé samostatné republiky. V &ele CR ziistal

Viéclav Havel (byl v ¢ele Ceskoslovenska jiz od skonéeni Sametové revoluce).

Od roku 1993 je jiz vyvoj klidnéjsi. Ve vladé se pravidelné stfidaji levicove strany
s pravicovymi. Kazd4 zména politické strany sebou nesla a nese fadu reforem a zmén.
Vyznamnym pro CR bylo vstoupeni do NATO v roce 1999 a poté vstup do Evropské
unie 1. kvétna 2004.

VSechny tyto udalosti mély vliv na obyvatelstvo a jeho demografické chovani.
Piedevsim faktory politické, ekonomické a vale¢né. VIiv na obyvatelstvo mél zajisté i
rozvoj veédy, technologii, vzdélani, vétsi mnozstvi informaci a lepsi ptistup k nim. Na
to, jak se vtomto obdobi ménily demografické ukazatele, se zaméfim v druhé,

analytické ¢asti.

1.3 Rodina z pohledu psychologie, sociologie a demografie

Na rodinu mtize byt nahlizeno z mnoha pohledd, a to naptiklad z pohledu biologického,
demografického, politického a socialniho. Nemaly vyznam ma také rodina z pohledu

psychologie a sociologie.

22



Z psychologicko-sociologického pohledu je rodina zakladni skupinou, ve které se od
pocatku zivota jedince utvari jeho osobnost, utvaii se jeho mezilidské vztahy, a ve které
se jedinec u¢i komunikovat. V rodiné existuje celd fada vztahu, roli, hodnot, pravidel a
norem. Rodina je z psychologického hlediska chapana i jako hlavni kamen socialni
struktury a jako ekonomicka slozka s hlavnimi tkoly reprodukce, vychovy a socializace
déti a jejich zasvéceni do kultury. To vSe z rodiny d€la nejen spolec¢enskou skupinu, ale
také instituci.”’

RozlisSujeme neckolik typi rodin. Na tfidéni mizeme nahlizet z nckolika sméra,
naptiklad podle toho, jsou-li muz a Zena oddani, maji-li déti, atd. Pro ucely prace je
nejvhodnéjsi vzit typy rodiny podle demografického tfidéni. Rodinu z toho pohledu

chépeme na zéklad¢ procesti demografické reprodukce.
Typy rodiny miizeme roz&lenit takto:*
a. Rodina biologicka — tvofi ji matka, otec a jejich déti.

b. Statisticka rodina (t¢Z rodina censovd) — pojem pouzivany pro Ucely
statistického sledovani, tvofi ji vSichni ¢lenové domacnosti, ktefi jsou néjak

piibuzni.
c. Rodina tplna — rodina s obéma rodicéi.

d. Rodina netiplna — o neuplné rodiné hovorime v ptipadé€, Ze v ni neziji oba rodice

(rozvod, smrt, odlou¢eni, svobodna matka).
e. Rodina bezdétna — timto pojmem jsou nazyvani manzelé, ktefi nemaji potomky.

f. Nesezdané souziti — pojem pouzivany v demografii pro pary, které spolu Zziji, ale
nejsou ve svazku manzelském. Pary v nesezdaném souziti mohou mit déti, je to

V dnes$ni dobé velice rozsifena forma souziti.

g. Rodina 0zk4 — rodinné jadro, oznacuje dvougeneracni rodinu, za rodinu uzkou

muzeme téz oznacit rodinu biologickou.

* HAVLIK, R., KOTA, J. Sociologie vychovy a $koly. Vlyd. 2. Praha: Portal, 2007, 174 s., s. 67. ISBN 978-80-
7367-327-7

* pAVLIK, Z., KALIBOVA, K. Mnohojazyény demograficky slovnik, 2. vyd. Praha: Ceska demograficka
spolecnost, 2005, 182 s. ISBN 80-239-4864-4
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Rodina rozs$itena — zahrnuje vice generaci, rodinu hlavni a vedlejsi, rozsitit
rodinu mizeme jak vertikalné (generacné, napf. generace prarodicil, rodicu a

déti), nebo horizontalné (potom se jedna o rodinu slozenou).

Vicegeneracni rodina — typ rozsifené rodiny.

Podle Ireny Sobotkové*! mizeme rodinu chapat jako systém. Systém pak definuje jako

soubor ¢asti a vztahti mezi nimi. Systémovy pohled na rodinu vysvétluje rodinu jako

systém, ktery je spojen zvlastnimi pouty, ktera integruji jeho ¢&asti v jeden celek.

Rodinné systémy muzeme oznadit na organizaéné slozité, oteviené, adaptabilni,

informativni (neustala informacni vymeéna). Rodinné systémy se skladaji ze subsystému

— manzelsky, sourozenecky a subsystém mezi rodi¢i a détmi.

Rodina ma podle L. Hintause®” své Zivotni faze. Jsou to:

Faze vzajemného poznavani — faze, kterd nastdva po uzavieni manzelstvi,
zacinaji se ve vétsi mife projevovat vSechny stranky partnera (jak pozitivni, tak
negativni). Vyznamnou roli v této fazi hraje komunikace mezi partnery, diivéra a

solidarita. Pro tuto fazi je dulezité vytesit vztahy s rodi€ovskou generaci.

Faze uplné rodiny — souvisi snarozenim potomka. Tato faze je velkou
,»zatézkavaci zkouskou* manzeld. Mohou se vyskytnout spory ohledné vychovy,
ekonomické problémy, problémy se Zarlivosti (otce na dité, matky na dit¢), ale i

malicherné spory.

Faze opusténého hnizda — faze rodiny, kdy déti dospéji a opoustéji domov a

rodice zlstavaji opét sami. Rodice, ktefi maji vice déti, snaseji tuto fazi 1épe.

Féaze stati a Zivotniho osifeni — konecna faze manzelstvi, faze vzpomindni.
Tézko se hleda néjaky cil do budoucna, ale vzpominky na mladi utuzuji vztah
s vnoucaty. Tézkou zivotni zkouskou je vtomto obdobi nevyhnutelnd smrt
partnera, kterd muze vést k pocitu osamélosti a opusténosti (pokud se o svého

,starého* pribuzného nestaraji ¢i nezajimaji mladsi generace).

3 SOBOTKOVA, I. Psychologie rodiny. Praha: Portal, 2001, 173 s. ISBN 80-717-8559-8.
*> HINTNAUS, L. Clovék a rodina - smysl a funkce rodiny: (anatomie, fysiologie a patologie lidské rodiny).
Ceské Budéjovice: Jiho¢eska univerzita, Zdravotné socialni fakulta, 1998, 79 s., s. 21-24. ISBN 80-704-

0315-2
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Rodina ma na zivot jedince velky vliv. Rodina je soucasti spole¢nosti. Spolecensky jsou
na rodinu kladeny velmi vysoké naroky. Je proto dilezité, aby vykonavala své funkce
co nejlépe. Rodina mé nékolik funkci a vSechny jsou propojeny a jsou velice vyznamné
pro socializaci jedinci. Funkce se vyvijeji a méni v souvislosti s pribéhem Zivota
rodiny a vyvojem spole¢nosti. Hlavnimi funkcemi rodiny jsou funkce biologicka a
reprodukéni, emociondlni funkce a tvorba domova, ekonomicka a socializani a

vychovna. V nasledujicich odstavcich budou jednotlivé funkce popsémy.33

Funkce biologickd a reprodukcéni byla diive, mimo jiné, spojena také se sexualitou.
Manzelstvi bylo jedinou zakonnou instituci, kde bylo mozné vykonéavat sexudlni
potieby. Dalsim ukolem této funkce je Cast reprodukéni. V dnesni dobé se tato funkce

jiz se sexualitou pfili§ nespojuje, a to diky antikoncepci.

Mezi nejdiilezitéjsi funkce rodiny dnes fadime funkci emociondlni. Manzelstvi dnes
vznika na zakladé emoci, sympatii a lasky, a ne jako diive, kdy hlavnim smyslem
manzelstvi bylo zajistit dobrou ekonomickou situaci a misto pro pteziti. S touto funkci
také souvisi funkce vytvareni domova, ktery je oddélen od vefejného prostiedi a je tak

pro jedince mistem, kde naléza soukromi, klid a pohodu.

Velice vyznamnou a dulezitou funkci, ktera ale v poslednich obdobich ztraci post
nejdulezitéjsi funkce, je funkce ekonomicka. V rodiné vzdy dochazelo k délbé prace
Vv souvislosti se zajiSt€énim domacnosti. Jak se spole¢nost vyvijela, ménila se i forma
délby prace. Z hospodait se stali délnici ¢i zaméstnanci, Zivitelé rodiny nejsou jiz
ptirozenou hlavou rodiny. Z hospodynék se staly zeny v domécnosti, nebo vykonava;ji
druhotadou praci. To ve stiednich vrstvach vyvrcholilo hnutim za emancipaci zen, tedy
rovnopravnosti S muzi ve vSech oblastech, kterym dominovalo hlavné vzdélavani a
zamé&stnavani. Nyni se vétSina ekonomickych aktivit odehravd mimo rodinu samotnou.

Rodina v ekonomické sféte zaujala roli konzumenta, ne producenta.

Z psychologicko-sociologického hlediska je ale nejvyznamnéjsi funkce socializacni. Se
socializa¢ni funkci je spojena socializace, vychova a vzdélavani jedince. V kazdé rodiné
s détmi existuje do urcitého veéku ditéte jeho zavislost na rodicich. Proto je dllezité, aby
V tu dobu rodi¢e méli dobry vzdjemny vztah. Negativni vztahy rodict kazi socializa¢ni

proces ditéte. Kazdé dit¢ mé narok na to, aby mu rodice zajistili zakladni vyZivu,

¥ HAVLIK, R., KOTA, J. Sociologie vychovy a $koly. Vlyd. 2. Praha: Portal, 2007, 174 s., s. 68-75. ISBN 978-
80-7367-327-7
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osaceni, bydleni, zdravotni péci a ptistup ke vzdelani. V socializacnim procesu hraje

vyznamnou roli také skola a vrstevnici jedince.

Vsechna tato fakta naznacuji, jak je rodina pro spolecnost dilezita. Co by z nas bylo
nebyt rodiny? NejspiSe kopa asocidlnich jedinct, ktefi by nevédéli, jak to na svété
chodi, neuméli by si poradit v nejriznéjSich situacich, neum¢li by se chovat. Lidé by si

m¢eli vazit svych rodin, protoze nebyt jich, nebyli bychom tu ani my.
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ANALYTICKA CAST

2 Zmény rodinného chovani obyvatel CR p¥ed a po roce 1989

V analytické casti se zaméfim na vyvoj porodnosti, snate¢nosti, rozvodovosti a
potratovosti obyvatel CR. Porovnana budou data ziskana z Ceského statistického ufadu.
Pro préci jsem vybrala data od roku 1945, tj. obdobi po druhé svétové valce, ktera
zajisté ovlivnila demografické chovani Ceské populace (ale i celosvétové), az po

soucasnost, a to konkrétné do roku 2010 (posledni dostupna data).

Pti vybéru dat jsem se rozhodovala, jak velky Casovy usek ptred rokem 1989 do prace
zahrnout, jelikoz zkoumam zmény pted rokem a po roce 1989. Po roce 1989 mame data
dostupnd od roku 1990 az po rok 2010, coz jsou informace za 20 let. Pfed rokem 1989
lze vyuzit udaje od poc¢atku sbirani demografickych dat. Pro data od roku 1945 jsem se
rozhodla proto, ze v tomto obdobi doslo k n€kolika zajimavym zméndm a vykyvim,

kterymi se budu zabyvat v jednotlivych podkapitolach.

Obdobi jsem pro nékteré z grafli, z diivodu lepsiho zndzornéni, rozdélila na tii ¢asti.
Prvni ¢ast je pak tvofena udaji za obdobi 1945 aZz 1967, druha ¢ast zahrnuje roky 1968
az 19809, treti ¢ast se sklada z informaci za roky 1990 az 2010. Naopak n¢které udaje mi

pfiSlo vhodnégjsi vyobrazit v jednom grafu za celé obdobi.

2.1 Vyvoj porodnosti

Porodnost je ovliviiovana mnoha faktory. Lidé dnes maji daleko lep$i moznosti a
prostiedky (napt. antikoncepce), diky kterym se mohou rozhodnout, kdy si potidi déti.
Nekteti nechavaji prichod ditéte na svét ndhod€. Ti, co planuji, kdy si dité potidi, se
jistojisté nejvice rozhoduji na zakladé svych hodnotovych preferenci a své ekonomické
situace. Na jedné strané vétsi piistup ke vzdélani, moznost budovani dobie placeného
mista, kariéra, moznost svobodné kdykoli a kamkoli vycestovat, niz§i vaznost
manzelstvi, na druhé strané neustile se zvySujici ceny potravin, bydleni, zmény
V socidlnim systému — to jsou urcité¢ faktory ke zvazeni. Porodnost také ovliviiuje

vékova struktura obyvatelstva a propopulacni opatieni.

V nasledujicich tabulkach a grafech s pocty zivé narozenych a S poéty narozenych

mimo manzelstvi uvidime vyvoj od roku 1945 az do roku 2010.
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Tabulka 1: Narozeni Zivé a mimo manzelstvi 1945 - 1967

Narozeni Narozeni
Rok . mimo Rok . mimo
zive manzelstvi zive manzelstvi

1945 194 182 17 836 1957 155429 8979
1946 210454 19079 1958 141762 7648
1947 | 206 745 17 839 1959 | 128982 6 583
1948 | 197837 15 601 1960 | 128879 6306
1949 185484 12 666 1961 131019 6013
1950 | 188341 11923 1962 | 133557 5975
1951 185570 10714 1963 148 840 7047
1952 180 143 9733 1964 154420 7484
1953 | 172547 9485 1965 | 147438 7 396
1954 168 402 9595 1966 141 162 7 500
1955 | 165874 9308 1967 | 138448 7324
1956 | 162509 9164

Zdroj: Vlastni zpracovani dat Ceského statistického afadu, viz. piiloha.

Graf 1: Vyvoj poctu Zivé narozenych v letech 1945 — 1967

Vyvoj poctu Zivé narozenych v letech 1945 - 1967
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Zdroj: Vlastni zpracovani dat Ceského statistického ufadu, viz. piloha.
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V obdobi od roku 1945 do roku 1967 byl pocet zivé narozenych nejvyssi v roce 1946,
kdy se narodilo 210 454 déti. Tento pocet zivé narozenych déti je poslednim takto
vysokym ¢islem, az do roku 2010 nebyl ptekondn. V obdobi po druhé svétové valce
byly poéty porodt nejvyssi. Hovoiime o takzvanych kompenzaénich porodech. Od roku
1967 se rodi stale méné déti. Je vSak zajimavé, Ze ac je toto ¢islo nejvyssi v povalecné
dobg, tak podty zivé narozenych v CR za druhé svétové vélky byly jesté vyssi. Vétsina
déti se pak narodila manzelskym parim. Je patrné, Ze v tomto obdobi se snizujicimi se
pocty zivé narozenych, se snizuje pocCet narozenych déti mimo manzelstvi a naopak.
Z toho vyplyva, ze pro obyvatele bylo dilezité, aby se dité narodilo v manzelstvi — jak
Z ekonomického, tak z moralniho hlediska. Mimo manzelstvi se v tomto obdobi
narodilo primémé 6 % déti. Nejméné déti se pak narodilo v roce 1960 — dva roky od

pfijeti tzv. potratového zakona (Zakon o umélém pieruseni t€hotenstvi ¢. 68/1957 Sb.).

Tabulka 2: Narozeni Zivé a mimo manZelstvi 1968 — 1989

Narozeni Narozeni
Rok o mimo Rok o mimo
Zivé . ) Zivé . .
manzelstvi manzelstvi

1968 | 137437 7413 1979 | 172112 8 659
1969 | 143165 7 880 1980 | 153 801 8 640
1970 | 147865 8023 1981 | 144438 8443
1971 | 154180 8112 1982 | 141738 9036
1972 | 163661 8125 1983 | 137431 9327
1973 | 181750 8 004 1984 | 136941 9918
1974 | 194215 8437 1985 | 135881 9 894
1975 | 191776 8677 1986 | 133356 9892
1976 | 187378 8410 1987 | 130921 9 466
1977 | 181763 8351 1988 | 132667 10014
1978 | 178901 8399 1989 | 128356 10 141

Zdroj: Vlastni zpracovani dat Ceského statistického ufadu, viz. piiloha.

Rokem ,,zivé narozenych* po roce 1968 se stal rok 1974 s celkovym poctem 194 215
novorozencu. Stalo se tak diky Husakovym propopulacnim opatfenim, proto jsou
narozeni v 70. letech oznacovani jako Husdkovy déti. Novomanzelim byly
poskytovany vyhodné ptlijcky a bylo zajiStovano nové bydleni pro rodiny s malymi
détmi. Chtény ,,baby boom* byl ovlivnén mimo jiné komunistickym rezimem i tim, ze
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lidé méeli mensi mozZnosti sebeuplatnéni (cestovani bylo omezené, pracovni uplatnéni
Vv cizing bylo mozné jen ve vychodnim bloku). Statni pokladna nebyla bezedna a pocet
narozenych se zacal opét sniZovat poté, co koncem 70. let doSlo k omezeni podpory
rodin. Nemaly vliv na takto vysokou porodnost kolem roku 1970 mélo dospivani
silnych povale¢nych roéniku, které zakladaly své rodiny. A stale platilo, ze se vétSina
déti rodila v manzelstvi. V 80. letech se pocet narozenych déti stale snizuje, ale ne
rychlym tempem, nedoSlo k Zddnym vyraznym skokim, vyvoj byl ustdleny. Nejméné
déti se pak narodilo v revolu¢nim roce 1989. Narodilo se jen 128 356 déti. V tomto
obdobi klesl podil déti, které se narodily mimo manzelstvi. Primérn¢ se narodilo 5,8 %

nemanzelskych déti.

Graf 2: Vyvoj poctu Zivé narozenych 1968 — 1989

Vyvoj poctu Zivé narozenych v letech 1968 - 1989
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Zdroj: Vlastni zpracovani dat Ceského statistického ufadu, viz. piiloha.

Obrovsky zlom v porodnosti nastal po roce 1989, po Sametové revoluci. Zména rezimu
umoznila mladym lidem vétsi seberealizaci, demokracie oteviela nové moznosti. Proto
namisto toho, aby se opakoval baby boom silnych ro¢niki ze 70. let, které se dostaly do
reproduk¢éniho veéku, nastal prudky pokles porodnosti. Nejvice déti se po roce 1989

narodilo v roce 1990, a to celkem 130 564. Ve srovnani s piedeslymi roky je toto Cislo
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malé, srovname-li ho s rokem 1946 (210 454 Zivé narozenych), zjistime, ze porodnost
poklesla téméf o polovinu. Krizovym rokem v poc¢tu narozenych déti byl rok 1999, kdy
pocet narozenych déti klesl pod hranici 90 000 — narodilo se pouze 89 471 déti, coz je
nejmensi &islo v celé nasi novodobé historii. V této dob& (1997 — 1998) probihala v CR
prvni vétsi ekonomicka krize po roce 1989 souvisejici se zménou ekonomického
systému, to vedlo ke snizovani mezd a platl. Poté se zacal pocet déti opét zvySovat — na
svét prichazely déti siln€jSich rocnikt, které odlozily zakladani rodin do pozdé¢jsiho
véku. 23,4 % - to je pramérné procento déti, které se narodily mimo manzelstvi. Toto
procento je v8ak sniZzeno niz$im poctem narozenych mimo manzelstvi v 90. letech.
V roce 2010 se narodilo 40,3 % (47 164) déti mimo manzelstvi, V manzelstvi se tedy
narodilo pouze 59,7 % (69 989) déti. V téchto letech se také ukazalo, Zze propopulacni
opatieni maji vliv pfevazné na socialné slabsi obyvatelstvo (doslo k mnohym zméndm

ve statni politice, zmény v pridavcich na déti, porodné uz neni pro vSechny, atd.).

Tabulka 3: Narozeni Zivé a mimo manZelstvi 1990 - 2010

Narozeni Narozeni
Rok o mimo Rok o mimo
zivé . i zivé . ,
manzelstvi manzelstvi

1990 | 130564 11167 2001 90715 21276
1991 | 129354 12703 2002 92 786 23459
1992 | 121705 13 008 2003 93 685 26713
1993 | 121025 15323 2004 97 664 29839
1994 | 106579 15 507 2005 | 102 211 32409
1995 96 097 14 947 2006 | 105831 35259
1996 90 446 15 288 2007 | 114632 39537
1997 90 657 16 125 2008 | 119570 43 457
1998 90535 17 209 2009 | 118348 45954
1999 89471 18426 2010 | 117153 47 164
2000 90910 19792

Zdroj: Vlastni zpracovani dat Ceského statistického ufadu, viz. piiloha.
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Graf 3: Vyvoj poctu Zivé narozenych 1989 — 2010

Vyvoj poctu Zivé narozenych v letech 1989 - 2010
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Zdroj: Vlastni zpracovani dat Ceského statistického ufadu, viz. piiloha.

Graf ¢. 4 ukazuje, jak se procentualn¢ vyvijel pocet déti narozenych mimo manzelstvi
za celé sledované obdobi, tj. od roku 1945 do roku 2010. Nejmensi procento déti
narozenych mimo manzelstvi bylo v roce 1974, tedy v roce, kdy se narodilo nevice déti,
z celkového poétu narozenych déti se mimo manzelstvi narodily pouze 4,3 % déti. To
ukazuje, Ze v tomto roce méla pfiznivy vliv vydand propopulacni opatieni. Naopak
nejvetsi pocet déti narozenych mimo manzelstvi byl zaznamenan v roce 2010. V tomto
roce se celkem mimo manzelstvi narodilo 40,3 % déti. Ukazuje se tak, ze s postupem
Casu lidé stdle méné uznavaji kult manzelstvi, mnohem ¢astéji Ziji tzv. na hromadce,

jako druh a druzka s ditétem.
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Graf 4: Vyvoj poctu déti narozenych mimo manzelstvi

Déti narozené mimo manzelstvi 1945 - 2010
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Zdroj: Vlastni zpracovani dat Ceského statistického afadu, viz. piiloha.

Zakladnim demografickym ukazatelem v oblasti porodnosti je hruba mira porodnosti,
ktera se vypocitava tak, Ze pocet Ziv€ narozenych déti v daném roce vydélime stfednim
stavem obyvatelstva v tomtéz roce. Udava se na 1 000 obyvatel (to znamena, ze dany
podil Vynésobime 1 000). Jednotkou je %o. Hruba mira porodnosti byla nejvyssi v roce
8,70 %o. Hruba (obecné) mira porodnosti je ovlivnéna vékovou strukturou Zen

Vv plodivém véku.

S porodnosti také souvisi pojem Uhrnné plodnost. Oznacuje teoreticky pocet déti, ktery
by se narodil zen¢ v reprodukénim véku (15 — 49 let) za predpokladu, ze by se po celou
dobu jejiho Zivota nezménily miry plodnosti. 2,1 ditéte na jednu Zenu je pocet, ktery by
Z dlouhodobého hlediska zajistil udrzeni poétu obyvatel v takové mife, aby nedochazelo
naposledy dosahla hodnoty 2,1. V roce 1999 doséhla tthrnna plodnost v Ceské republice
svého historického minima — 1,13. Maximalni hodnotou je hodnota z roku 1946 — 3,25.
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Graf 5: Vyvoj hrubé miry porodnosti 1945 — 2010
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Zdroj: Vlastni zpracovani dat Ceského statistického utadu, viz. ptiloha.
Graf 6: Vyvoj thrnné plodnosti 1945 - 2010
Uhrnna plodnost 1945 - 2010

3,50

3,00

2,50

_ 200
0
©
k]
%
o

1.50, =

1,00

0,50 - -

0,00 L, ; ’ ; . & . e
w ~ @D L=l oM el ~ a b=l oM v ~ @ - o 0 ~ o = oM el ~ @ P o0 Xl o~ @ f=] o0 [} g @
=3 < < (i} [} w0 [l 0 (-4 (-3 O (3 O ~ ~ ~ ~ ~ (2] [ =3 0 [ [ @ a @ a (= < (=3 (=3 <
(4l a a a a a @ a o N a a a @ o a @ a a N a o a a ) a o a [=1 (=1 (=1 (=3 =3
i i Ll Ll i — — — — i - i Ll i i — — - — i — — - — — — — — o~ ~ o~ o~ ~N

Roky

Zdroj:

Vlastni zpracovani dat Ceského statistického ufadu, viz. piiloha.
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Graf 7: Vyvoj primérného véku matky p¥i narozeni prvniho ditéte 1945 — 2010
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28,0

27;5i= /

27,0

26,5
26,0 /
25,5

25,0

245 4

24,0

23,5

23,0 +

22,5

22,0 4

1945
1947
1949
1951
1953
1955
1957
1959
1961
1963
1965
1967
1969
1971
1973
1975
1977
1979
1981
1983
1985
1987
1989
1991
1993
1995
1997
1999
2001
2003
2005
2007
2009

b
o

ky

Zdroj: Vlastni zpracovani dat Ceského statistického ufadu, viz. piiloha.

Na grafu ¢. 7 vidime, jak prudce vstoupl primérny veék matky pfi narozeni prvniho
ditéte. Dlouhou dobu se primérny vék pohyboval kolem 22,5 roku matcina zivota. Po
roce 1990, kdy doslo k odkladu zakladani rodiny do pozdé&jsiho veéku, se primérny vék
matky pii narozeni prvniho ditéte zvysil az na 27,6 let vroce 2010. Ve srovnani
S povalecnym obdobim tento skon neni tak markantni. V roce 1945 byl primérny v€k

matky pfi narozeni prvniho ditéte 25,1 let.

Muzeme také sledovat, jak se meénil pocet Zivé narozenych déti na 1000 Zen
Vv reprodukénim véku. Tomuto ukazateli se fikd obecna mira plodnosti. Obecnd mira
plodnosti nefesi, zda se dité¢ narodilo v manzelstvi, nebo mimo néj, ani v€k matky.
Maximalni hodnotou za sledované obdobi je 95 déti na 1 000 Zen v roce 1947, poté
obecna mira plodnosti klesala. Vyssich hodnot nabyvala v 70. letech, s maximem v roce
1974, kdy se na 1 000 zen v reprodukénim obdobi narodilo 79 déti. Poté az do roku
1999, kdy se takto narodilo pouze 34 déti, dochazelo ke snizovani obecné miry
plodnosti, poté doslo k mirnému naristu. V roce 2010 jsme zaznamenali hodnotu 46,
coz je oproti dvéma pifedeslym letim mirny propad. Primérné se za 3 sledované tiseky

narodilo v praméru v letech 1945 az 1967 72 déti na 1 000 Zen v reprodukénim obdobi,
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V obdobi od roku 1968 do roku 1989 63 déti, a v obdobi od roku 1990 do roku 2010 41
deéti.

Graf 8: Vyvoj obecné miry plodnosti 1945 — 2010
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Zdroj: Vlastni zpracovani dat Ceského statistického ufadu, viz. pfiloha.

Porodnost také ovliviiuje celkovy stav obyvatelstva, neni vSak jedinou slozkou. Dal§imi
dvéma ovliviiujicimi polozkami jsou pocty zemielych a pocty migranti (emigranti,
imigranti). Narozené déti tvofi pfirozeny pfirustek obyvatelstva. Podle poctu
narozenych a zemftelych se pak urcuje, zda v daném roce nastal pfirozeny pfirtistek nebo
pfirozeny Ubytek obyvatelstva. Nyn¢jSim trendem je pfibyvani obyvatelstva, ale je to

hlavné diky nizké umrtnosti (starnuti populace) a diky pozitivni migraci.

V grafu ¢. 8 je znazornén vyvoj celkového poétu obyvatel Ceské republiky za sledované
obdobi. Po druhé svétové valce doslo k poklesu poctu obyvatel. Poté se pocet obyvatel
(s drobnymi vykyvy) zvySoval a od roku 1975 se pohybuje nad deseti milionovou
hranici. K 1. 7. 2010 Zilo na tzemi Cech, Moravy a Slezska 10 517 247 obyvatel.
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Graf 9: Vyvoj celkového poctu obyvatel 1945 — 2010
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Zdroj: Vlastni zpracovani dat Ceského statistického ufadu, viz. piiloha.

2.2 Vyvoj potratovosti

Potraty jsou faktorem, ktery ovlivituje pocty zivé narozenych. V samovolné podobé& tu
byly a budou vzdy. Vyvojem l€kafstvi a jeho novodobych metod se zacaly objevovat i
potraty umé¢lé, chténé. Takovéto potraty maji své pfiznivce, ale i své odpirce.

V néekterych statech jsou potraty legélni, v jinych ne.

V Ceské republice zacal prvni zakon o umélém preruseni t&hotenstvi platit az v roce
1958. Jednalo se 0 zakon s ¢islem 67/1957 Sb. O umélém pieruseni téhotenstvi
rozhodovala potratova komise. K novelizaci zdkona doslo az v roce 1987 vyhlaSkou ¢.
66/1986 Sb. Vyhlaska stanovila, Ze k potratu jiz neni potfeba schvaleni potratovou

komisi, sta¢i k nému jen svobodné rozhodnuti matky.

Udaje o potratech u nas sleduje a sbira Ustav zdravotnickych informaci a statistiky
Ceské republiky (UZIS CR). Udaje o potratech zveiejiiuje Cesky statisticky ufad, ktery

ma dostupna Cisla o potratech od roku 1953.

V nasledujicich grafech ¢. 10, €. 11 a €. 12 vidime, jak se vyvijel poCet uskutecnénych

potrati po piijeti zdkona o umélém preruseni téhotenstvi. Grafy vzdy znazoriuji
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celkové mnozstvi potratl a mnozstvi umélych preruSeni téhotenstvi z celkového

mnozstvi potratll. V grafu €. 10 jsou udaje z obdobi pted pfijetim tohoto zakona.

Graf 10: Vyvoj poctu potratd a umélého preruseni téhotenstvi 1953 — 1967

Vyvoj poctu potrati 1953 - 1967
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Zdroj: Vlastni zpracovani dat Ceského statistického ufadu, viz. piiloha.

Z grafu ¢. 10 je patrné, ze v 50. letech bylo mnoho potrati samovolnych, nebo jinou
formou nez umélym pieruSenim téhotenstvi (umeéle se preruSovala pifevazné jen
téhotenstvi, kterd ohroZovala zdravi matky). Po pfijeti potratového zdkona doSlo
K rapidnimu narstu potrati a hlavné dochazelo k velkému mnozstvi umélého
prerusovani téhotenstvi. Z ptivodnich 1 265 (5 %) uméle prerusenych téhotenstvi bylo
takto v roce 1957 pieruSeno 5 742 (20,5 %) t€hotenstvi a v roce 1958 jiz 49 0 35 (70,5
%). V roce 1961 bylo z celkového poctu potratd 80,2 % umélych. V rozmezi 70 % az
80,5 % z celkového mnozstvi potratli se pak umélé preruseni t€hotenstvi pohybovalo az

do roku 1967, kdy bylo uméle preruseno 69 850 te¢hotenstvi.
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Graf 11: Vyvoj po¢tu potratd a umélého pieruseni téhotenstvi 1967 — 1989
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Zdroj: Vlastni zpracovani dat Ceského statistického tifadu, viz. piiloha.

V nésledujicim obdobi se pocet umélych preruseni té¢hotenstvi pohyboval na zhruba
stejné trovni jako koncem obdobi pfedeslého. Pocty umélych preruSeni t€hotenstvi se
pohybovaly kolem 70000 ro¢né, s vyjimkou pocatku 70. let, kdy vesla v platnost
Husakova propopula¢ni opatieni. Obrovsky skok nastal az v roce 1987, kdy bylo uméle
preruseno 109 626 te€hotenstvi (86,5 % z celkového poctu potratit), v roce 1988 dokonce
113 730 teéhotenstvi (87,9 % z celkového poétu potrati) a pozadu nezistal ani rok 1989
s celkovym pocétem 111 683 uméle pierusenych téhotenstvi (88,3 % z celkového poctu

vvvvv

129 349.

V poslednim sledovaném obdobi je patrné zlepSeni potratové situace. AC na zacatku
90. let byla ¢isla velmi vysoka (celkem 126 055 potratl, ztoho umélé preruSeni
téhotenstvi Cinilo 111 268, tj. 88,3 %), nikdy uz nepiesahla ¢isla z konce 80. let.
Nasledny lepsi piistup k antikoncepci zajistil, Zze pocet potrati, hlavné tedy umélych
pferuseni téhotenstvi, klesd. Na pocet samovolnych potratli a potratli ze zdravotnich

divodi mé vliv zvySujici se vék matek. Z grafu ¢. 12 je patrné, jak poklesl pocet
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potrat. V roce 2010 doslo pouze (ve srovnani s ptedchozimi obdobimi) k 39 273

potratim, z toho bylo 23 998 umélych (61, 1 %).

Graf 12: Vyvoj poctu potratd a umélého preruseni téhotenstvi 1990 — 2010
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Zdroj: Vlastni zpracovani dat Ceského statistického ufadu, viz. piiloha.
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Graf 13: Pocty Zivé narozenych v porovnani s pocty uméle prerusenych téhotenstvi

Uméle prerusena téhotenstvi a Zivé narozeni 1953 - 2010
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Zdroj: Vlastni zpracovani dat Ceského statistického tfadu, viz. piiloha.

Velice zajimavé je porovnani, které vidime na grafu €. 13. Do grafu jsem vlozila pocty
zivé narozenych a poCty umélych pteruseni t€hotenstvi. Vidime tedy, o kolik by byl
pocet narozenych vyssi, kdyby nedochazelo k zddnym umeéle prerusenym téhotenstvim.
Potraty celkem v grafu zahrnuty nejsou, jelikoz naptiklad pocet samovolnych potratu, i
presto, ze dnes mame kvalitni péci 1€kaiti, neni pfili§ ovlivnitelny. Z grafu je vidét, ze
v letech 1987 — 1991 byly poéty umélych pteruseni t€hotenstvi téméft stejné jako pocty

Zivé narozenych.

Vliv na takové mnozstvi potratii melo odkladani zaklddani rodin do pozdéjsiho veku,
ale také nepokojna situace souvisejici se zménou rezimu. Je tézké soudit, jestli je pro
lidi a populaci lepsi nebo horsi, Ze ma moznost umélého preruseni téhotenstvi. Pokud
lid¢, prevazné tedy Zeny, maji padny divod, ktery je vede k potratu — Spatna zdravotni
situace, existen¢ni problémy spojené s nedostatkem financi, bydlenim, znasilnéni -
potom je potrat asi vhodnym feSenim (vhodnéjsi by ovSem bylo pouziti antikoncepce,
kterd by zabranila samotnému téhotenstvi). V ostatnich pfipadech se jevi byt potraty
zbyte¢né — pro€ nepfivést na svét dite, které je zdrave, jen proto, Ze chceme dostudovat,

vybudovat si kariéru a cestovat? Potom uz zalezi pouze na védomi a svédomi
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jednotlived, jestli se rozhodnou pro své pohodli vici zaloZeni rodiny a pro starosti a

radosti s tim spojené.

Zajimavym ukazatelem v oblasti potratovosti je obecnd mira potratovosti, ktera udava
pocet potratii na 1 000 zen v reprodukénim véku. Pied pfijetim potratového zékona
piipadalo na 1 000 Zen v reprodukcnim véku pramérné 11 potratli, poté se tento pocet
rapidné zvysil, nejprve na 39 v roce 1961, poté az na témeét 51 potrati v obdobi 1987 —
1988. Poté zacal pocet potrati klesat a vroce 2010 pfipadlo na 1000 Zen

Vv reproduk¢énim véku 15 potrati.

Pokud porovnadme obecnou miru plodnosti s obecnou mirou potratovosti, dostaneme
pozoruhodné vysledky. Téméf v celém obdobi pfevySovala obecnd mira plodnosti
obecnou miru potratovosti. Velkou vyjimku tvoii roky 1987 — 1990, kdy na 1 000 Zen
v reprodukénim veéku pripadal téméf stejny pocet narozenych déti jako potrati.
Naptiklad v letech 1989 a 1990 piipadlo na 1000 Zen v reprodukénim véku 50
narozenych déti a 49 potratli. Poté opct zacala prevySovat obecnd mira plodnosti

obecnou miru potratovosti. Porovnani vidime na grafu €. 15.

Graf 14: Obecna mira potratovosti 1953 — 2010
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Graf 15: Porovnani obecné miry plodnosti s obecnou mirou potratovosti 1953 — 2010
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Zdroj: Vlastni zpracovani dat Ceského statistického afadu, viz. piiloha.

2.3 Vyvoj siiate¢nosti a rozvodovosti

Dalsi dilezité polozky, které ovliviiyji rodinné chovani, jsou siatky a rozvody. Snatek
znamena spojeni paru, muze a Zeny, ktefi do manZzelstvi vstupuji vétSinou za ucelem
zalozeni rodiny a z ekonomickych diivodd. Rozvod je naopak ukonceni manzelského
spojeni a dochazi k nému, kdyz si pary v manzelstvi pfestavaji rozumét. S vyvojem

stiate¢nosti a rozvodovosti souvisi 1 vyvoj porodnosti a potratovosti.

V obdobi let 1945 — 1967 m¢ly snatky ve spole¢nosti velkou vahu, spole¢nost dbala na
to, aby se déti rodily v manzelstvi. Nejvice snatkii bylo do roku 1967 uzavieno v roce
1947, kdy do manzelstvi vstoupilo 97 815 partu. Pocet snatkti v tomto obdobi (1945 —
1967) neklesl pod 62 760 - pocet uzavienych snatkl v roce 1957. Rozvod v této dobé
nebyl Castym jevem, ale postupem Casu pocet rozvodu stoupal. Nejméné rozvodi bylo
provedeno v roce 1945, kdy bylo rozvedeno pouze 9 410 manzelstvi. V roce 1967 jiz
bylo rozvedeno celkem 17 352 parti — to je téméf jednou tolik ve srovnani s rokem
1945. Stale ale ptevazovaly, a to vyrazné, snatky nad rozvody — siiatkti bylo v roce 1967

uzavieno témet o 80 000 vice, nez bylo provedeno rozvodi.
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Graf 16:

Vyvoj poétu siiatkd a rozvod( 1945 — 2010
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Graf 17:

Vlastni zpracovani dat Ceského statistického ufadu, viz. piiloha.

Vyvoj poctu siiatkd a rozvodi 1968 — 1989
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Zdroj: Vlastni zpracovani dat Ceského statistického ufadu, viz. piiloha.
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Koncem 60. a pocatkem 70. let bylo uzavieno hodné¢ snatkii. Maxima doséhlo uzavirani
shatkll v roce 1973, coz se projevilo také v porodnosti (viz. podkapitola ¢. 2.1 Vyvoj
porodnosti). VIiv na vysoké pocty uzaviranych siatki méla jiz zminovana propopulacni
opatieni — vyhodné pujcky pro novomanzele, nova bytova vystavba, mladé manzelské
pary mély snadngjsi pristup k bytim, apod. Nejmensi pocet snatkd byl uzavien v roce
1982, kdy bylo uzavieno 76 978 snatki, dalsimi slabymi roky byly 1980 a 1981, ale i
s timto vykyvem bylo oproti pfedeslému obdobi uzavieno vice siatki. Jinak se po celou
dobu tohoto obdobi pocet uzavienych snatki pohyboval v rozmezi od 80 000 do
100 000. Naopak rozvodovost téméi pravidelné stoupala a v roce 1989 bylo rozvedeno

31 376 manzelskych part.

Velké zmény jsou patrné az v obdobi od roku 1990 do roku 2010. Rok 1990 je
poslednim rokem, kdy pocet snatkl ptekrocil hranici devadesati tisic uzavienych snatkt
s celkovym poctem 90 953. Od roku 1990 pocet snatki klesd. Nejméné snatkd bylo
uzavieno v roce 2010, kdy do manzelstvi vstoupilo pouze 46 746 part. Manzelstvi se
pro lidi stalo mén¢ atraktivni. Narozeni ditéte jiz neni motivaci pro uzavieni manzelstvi.
Pocty rozvodl naproti tomu pfili§ neklesaly, ale také se pfili§ nezvySovaly. Pocty
rozvodi se v celém tomto obdobi pohybovaly kolem 30 000 rozvodi ro¢né. Nejvice
rozvodu bylo uskute¢néno v roce 1996, kdy se rozvedlo 33 113 manzelstvi. Jedinym
vyraznéj§im vykyvem v oblasti rozvodi byl rok 1999, kdy bylo zruSeno nejméné
manzelstvi, a to celkem 23 657. V roce 2010 ¢inil rozdil mezi uzavienymi snatky a

uskutecnénymi rozvody pouze 15 963 ve prospéch siatk.
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Graf 18: Vyvoj po¢tu stiatkd a rozvod 1990 — 2010

Vyvoj poctu siatktli a rozvodt 1989 - 2010
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V oblasti snatki a rozvodl se sleduji hruba mira siiate¢nosti a hrubd mira rozvodovosti.
Hrubd mira snatecnosti udava pocet uzavienych manzelstvi na celkovy stfedni stav
obyvatelstva (stav k 1. 7. daného roku). Hruba mira rozvodovosti takto analogicky

udava pocet rozvodl. Oba vysledky se udavaji v %o.

Na grafech ¢. 19, €. 20 a ¢. 21 je viditelny pokles hrubé miry stiate¢nosti a rtust hrubé
miry rozvodovosti. Hruba mira snate¢nosti dosahla svého maxima v roce 1947, kdy
¢inila 11,67 %o. Minima naopak dosahla v roce 2010, kdy nabyla hodnoty pouze 4,44
%o0. Ve shatecnosti nastaly mnohem vyrazngjsi rozdily nez v rozvodovosti. Minimalni
hodnotu hrubé miry rozvodovosti jsme zaznamenali v roce 1945, kdy neptesdhla ani
jedno promile, mira rozvodovosti byla 0,88 %o. Nejvyssi hodnoty nabyla v roce 2004,
mira rozvodovosti tehdy cCinila 3,24 %o. PfiCiny, které vedou pary k rozvodim, jsou
rizné. Mohou to byt rozdilnosti v osobnostnich rysech, nevéra, alkoholismus, sexudlni
problémy, zdravotni divody, ale i1 dalsi pfi¢iny, které se u mnoha part ani nepodafi

objasnit.



Graf 19: Vyvoj hrubé miry siiatecnosti a hrubé miry rozvodovosti 1945 — 1967
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Zdroj: Vlastni zpracovani dat Ceského statistického tfadu, viz. piiloha.

V obdobi od roku 1945 do roku 1967 se uroveil siate¢nosti ve srovnani s nasledujicimi
obdobimi drzela na vys$§i urovni. Je tu patrny pokles v 50. letech, ale nasledné se
snatecnost opét zvySovala. Potratovost byla silné pfevySovéana shatecnosti. Potratovost

byla minimalni, nedosahovala ani 2 %o.
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Graf 20: Vyvoj hrubé miry siiatecnosti a hrubé miry rozvodovosti 1968 — 1989
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Zdroj: Vlastni zpracovani dat Ceského statistického afadu, viz. piiloha.

V obdobi 1968 az 1989 byl vyvoj siate¢nosti plynulejsi, hruba mira shate¢nosti nejprve
rostla, a to od konce 60. let a na pocatku 70. let. V roce 1973 naposledy za celé
sledované obdobi pfesahla hruba mira siatecnosti 10 %o. Poté pozvolna klesala a
pohybovala se kolem 8 %o. Hruba mira rozvodovosti naproti tomu mirné rostla. V roce

1987 poprvé hruba mira rozvodovosti dosahla 3 %eo.

48



Graf 21: Vyvoj hrubé miry siatecnosti a hrubé miry rozvodovosti 1990 — 2010

Vyvoj hrubé miry siatecnosti a rozvodovosti 1990 - 2010

11,50
11,00
10,50
10,00
9,50
9,00

8,50
8,00
7,50

7,00
6,50 -
6,00 -
5,50
5,00 o
4,50
4,00
3,50
3,00
2,50
2,00
1,50
1,00
0,50 -

0,00 ' " ' ' ' ' '
1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Roky

Bl Hrubd mira siiate¢nosti M Hruba mira rozvodovosti

Zdroj: Vlastni zpracovani dat Ceského statistického afadu, viz. piiloha.

Na grafu ¢. 21 je zieteln¢ vidét klesajici trend kiivky hrubé miry siateCnosti a téméf
konstantni trend ve vyvoji kiivky hrubé miry rozvodovosti. Pokud by kiivka siatecnosti
udrzovala trend poslednich 4 let sledovaného obdobi, a to kazdoro¢ni snizovani hrubé
miry snatecnosti 0 zhruba 0,5 promile, tak by se vroce 2013 kiivky hrubé miry
snate¢nosti a hrubé miry rozvodovosti sesly na velmi podobné trovni (za predpokladu,

ze by hruba mira udrzela soucasny konstantni trend).

Lidé v tomto obdobi (1990 — 2010) dostali vétsi mnozstvi osobnich svobod, ziskali
spoustu novych moznosti oproti obdobim predeslym. Stat zménil pohled na rodinnou
politiku — nejprve doslo ke zruseni vyhodného ptijéovani mladym a dal$ich vyhod pro
rodiny s malymi détmi. Ve druhé poloviné 90. let doslo k zavedeni nového systému, ve
kterém se pro uréeni naroku na finan¢ni pomoc statu (socidlni podpora rodin pii péci o
déti) testovaly piijmy rodi¢i. Davky se staly pouze doplitkovou pomoci. Spole¢nost se
¢im dal vice zaméfuje na vzdélani, na budovani kariéry a na celkové uzivani si zivota,
stale vice lidi ¢eka se zakladanim rodin a uzaviranim snatkt az do doby, kdy budou
dobie ekonomicky zajisténi. Lidé proto do manzelstvi vstupuji v pozdéjsim véku, nez

drive. V tomto obdobi, konkrétn€ v roce 1999, doslo ke zptisnéni rozvodového zékona a
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to novelou zdkona ¢. 91/1998, ktery v § 25 ustanovil, ze manzelstvi nelze rozvést,
dokud nenabydou pravni moci rozhodnuti o Gipravé poméru nezletilych déti v dobé po

rozvodu rodi¢ii. Tato zména také zptisobila pokles rozvodi.

Graf 22: Vyvoj primérného véku Zen a muzi pfi vstupu do 1. manZelstvi 1961 — 2010
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Zdroj: Vlastni zpracovani dat Ceského statistického titadu, viz. pfiloha.

Y1967

Primérny vék, ve kterém lidé vstupuji do prvniho manzelstvi, se vyrazné¢ zmeénil.
Zajimavé je porovnani rozdilli mezi maximalni a minimalni hodnotou primérného véku
pfi vstupu do prvniho manzelstvi jak u zen, tak u muzi - za celé sledované obdobi tvori
rozdil hodnot u Zen 8,1 roku a u muza 8,2 roku. O tyto hodnoty se zvysil primérny vék
zen a muzl pii vstupu do prvniho manzelstvi. Nejvyssi hodnoty primérného véku pii
vstupu do prvniho manzZelstvi byly zaznamenany v roce 2010, nejmensi hodnota u Zen
v roce 1963 a u muzl v roce 1990. Data o primérném véku zen a muzl pii vstupu do
prvniho manzelstvi jsou dostupna az od roku 1961. Z grafu €. 22 je patrné, Ze od roku
1961 do roku 1992 byl primérny vek pii vstupu do prvniho manzelstvi konstantni, Zzeny

se vdavaly praimérné mezi 21 az 22 rokem zivota, muzi se zenili v priméru okolo 24 az

25 let. Narust primérného véku pozorujeme az od roku 1993.
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2.4 Zmény v rodinném chovani pred a po roce 1989

Z ptedchozich kapitol o vyvoji jednotlivych ukazateli mizeme posoudit, jak se zménilo
rodinné chovani obyvatel Ceské republiky. Zmény nastaly ve viech sférach. Je t&7ké
urcit, ktery ze sledovanych ukazatelii v oblasti rodinného chovéani se zménil nejvice,

protoze spolu navzajem souviseji.

Vliv na vSechny sledované ukazatele ma bezpochyby i to, ze ve spolecnosti stale vice
piibyva lesbi¢ek a gayl. Tyto homosexudlni pary se nepodili ani na porodnosti,
potratovosti, snatecnosti ani na rozvodovosti. S piibyvanim téchto pari se snizuje pocet
heterosexualnich jedinct, ktefi se na téchto procesech podili. Spole¢nost dnesniho svéta
je také ovliviiovana tzv. fenoménem singles. Jedna se o fenomén projevujici se
neparovym souzitim, volnymi vztahy mezi lidmi, jedinci cht&ji co nejdéle zit sami,
nezavisle na nékom jiném, tedy i bez déti, uzivaji si svych svobod. Neéktetfi se

wev (O 0 24 o

Vv pozdéjsim veku vrati k tradi¢néjSimu zplsobu zivota, jini ne.
Hlavnimi zménami po roce 1989 jsou:

1. Lidé stale méné vstupuji do manzelstvi.

2. Pokud se rozhodnou uzavtit snatek, odkladaji jeho uzavieni, a to na soucasnych
29,4 let u zen a 32,2 let u muzu.

3. V Ceské republice se rodi méné déti. Podty zivé narozenych klesaly natolik, Ze
poprvé dosahly hodnoty nizsi nez 90 000 zivé narozenych déti.

4. Velké procento déti se narodilo mimo manzelstvi.

5. Pocet déti, které se narodi, nestaci na pfirozené udrzeni stavu populace, thrnna
plodnost dlouhodobé dosahuje mensich hodnot nez 2,1 ditéte na 1000 Zen
Vv reprodukénim veéku.

6. Provadi se méné¢ umeélych pieruseni téhotenstvi (vlivem lepSiho pfistupu
k antikoncepci).

7. Do roku 1989 se vyrazné zvySovaly pocty rozvodii, po roce 1989 jsou pocty

rozvodl kaZzdoro¢né na téméf stejné urovni.

Mezi témito zménami jsou jak zmény negativni, tak zmény pozitivni. Za pozitivni
shledavam ubyvani potratl. Velice negativnim jevem je ubyvani po¢tu narozenych déti

a ubyvani snatki, s tim souvisi vysoka procenta déti, rodicich se mimo manzelstvi.

51



3 Diisledky zmén v rodinném chovani

Zmeény, které v rodinném chovani nastdvaji, maji své disledky. Nékteré jsou viditelné
méng, nekteré vice. Zmeény jsou ovliviiovany nejen demografickym vyvojem, ale také

vyvojem spolecnosti jako takové.

Na zmény V rodinném chovani by méla dohlizet statni rodinna politika a reagovat na né
upravovanim potiebné legislativy. Dusledky mohou byt jak socidlni, tak ekonomické,

ale jsou navzajem propojeny, souvisi spolu.

K lepsimu zhodnoceni dusledkii mi pomohlo prostudovani c¢lankd z Casopisu
Demografie, revue pro vyzkum populaéniho vyvoje®, a také vlastni poznatky o
souCasné spolecnosti. Jednotlivé prostudované ¢lanky z ¢asopisu uvadim v seznamu

pouzité literatury.

3.1 Socialni disledky

Jednim ze socidlnich dusledki, které jsou dany jak demografickym, tak spolecenskym
vyvojem, je zmena rozdéleni roli v rodin€. Nasledkem rovnoprévnosti mezi muzi a
Zenami jiZ neni pravidlem, Ze je muZ hlavnim Zivitelem rodiny, neni tim vzdélangjSim,
tim s lepSi kariérou. Velmi casto dnes tyto role ptebiraji Zeny. Vyslednym efektem
tohoto jevu je naptiklad to, ze muZzi stale Castéji zistavaji s détmi na rodiCovskeé

dovolené.

Dnesni mladi lidé preferuji vzdélani a kariéru pred zakladanim rodin, které odsouvaji do
stale pozdéjSiho veku. Stale Cast€ji si rodice pofizuji jen jedno dit€ (i vlivem stéale
vyssich ndkladl s détmi spojenymi), do kterého vkladaji vSechno své usili a nadgje,
dbaji na rozvoj jeho osobnosti, vyzdvihuji jeho silné stranky a snazi se, aby bylo ve
skupiné€ svych vrstevniku nejlepsi — dle nazoru autorky z dneSnich déti vyristad skupina

siln¢ ambicidznich individualistl, kteti dbaji v prvni rad€ o své potieby a zajmy.

Spole¢nost umoznila matkdm, které chtéji po porodu své narozené dit¢ odlozit,
odkladani déti do tzv. baby box, umisténych v I€kaiskych zafizenich, coZ napomaha ke

snizovani umrtnosti odlozenych déti.

i Demografie: revue pro vyzkum populacniho vyvoje. Praha, Cesky statisticky tfad, Ro¢. 2004 — 2011.
ISSN 0011-8265
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Manzelské pary se stale mén¢ snazi fesit své problémy jinak, nez rozvodem, k rozvodu
jim staci nékdy i1 velmi malo. Existuje i teorie o tom, Ze je rozvodovost dédi¢na — déti si

berou vzor ze svych rodict.

3.2 Ekonomické disledky

Ekonomické dusledky zménéného rodinného chovani jsou spojené se zdravotnictvim,
Skolstvim, diichodovou oblasti a oblasti zaméstnanosti. Nasledkem toho, ze se rodi malo
déti, dochazi ke stdrnuti obyvatelstva na vrcholu populaéni pyramidy. To znamend, Ze
prarodi¢ovska slozka populace prevysuje détskou slozku populace. Malou porodnosti
postupem casu dochdzi k bytku ekonomicky aktivniho obyvatelstva. Ubyva tedy
pracovni sily, ktera by vyd¢lavala na prarodi¢ovskou slozku. V disledku toho dochazi
kK neustalému oddalovani odchodu do dtichodu, protoze se zvysuje dichodovy vék. Tyto

souvislosti jsou feSeny dtichodovymi reformami.

Malo porodli a zvysujici se pocty starych lidi (snizujici se mira Umrtnosti a s tim
souvisejici zvySujici se nadéje na doziti) maji vliv 1 na slozku zdravotnictvi. Dochazi ke
sniZovani poctu porodnic a pracovnich mist pro lékafe v oblasti porodnictvi. Naopak
zvySujici se pocty starych lidi vedou ke zfizovani vice instituci uréenych pro staré lidi,
kteti potebuji ndkladnou péci. Navstévuji Castji 1ékare, pouzivaji velké mnoZstvi 1ékd,
které se neustale zdrazuji. Ekonomickou zatézi je pro obyvatelstvo také zavadeéni tzv.

regulacnich poplatkl u 1ékare.

Snizujici se pocCty narozenych déti mély za nasledek uzavirani velkého mnozstvi
matefskych a zékladnich Skol, které se opét oteviraji pfi zvySovani poctu narozenych
déti. Tim se také snizily pocty pracovnich mist pro ucitele. Malé pocty déti maji vliv i
na soucasné trendy ve vzdélavani - mySleno tak, ze se stfedni odborné Skoly a
gymnazia snazi naplnit své kapacity, proto maji pfistup ke vzdélani s maturitou a k
vysokému vzdélani i jedinci, kteti by za jinych okolnosti svymi dovednostmi a
schopnostmi mohli studovat jen na ucilistich ¢i jinych Skolach nizsiho stupné. To nyni
vede ke Skolské reformé, kterd se snaZi zredukovat pocty lidi studujicich na

magisterském stupni vzdélani.
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Vysokd mira lidi s vysokym vzdélanim vede také k tomu, ze lidé nechtéji vykondvat
malo placené prace, proto jsou potencionalni CeSti zaméstnanci nahrazovani levngjsi

pracovni silou pievazné z vychodu, a tim dochézi ke zvySovani nezaméstnanosti.

3.3 Ocekavany vyvoj ukazateli ovliviiujicich rodinné chovani

Pro tuto kapitolu jsem pouzila ofekévany vyvoj ukazatelii podle populac¢ni progndzy
Ceského statistického tfadu do roku 2050%. Vyvoj ukazateli je popisovan podle

sttedni, nejpravdépodobnéjsi, varianty progndzy.

Stfedni varianta progn6zy oc¢ekava nartist thrnné plodnosti na konci obdobi na 1,62, to
znamena, ze by uhrnna plodnost opét neméla piekrocit hodnotu potiebnou
k pfirozenému zachovavani obyvatel, tedy nepiekro¢i hodnotu 2,1. ZvySovat by se mé&l

nadale primérny v€k matky pfti porodu a to az na 29,5 roku.

Celkovy pocet obyvatel by se mél podle projekce mirn¢ snizit. Na grafu ¢. 23 vidime, o
jaké ptredpokladané snizeni pljde. Na tomto grafu jsou také znazornény pocty
jednotlivych generaci z celkového poctu obyvatel. Détskd generace se po celou dobu
prognézovaného obdobi drzi na témér stejné nizké Grovni, jeji pocet ma klesajici trend,
naopak je patrny vysoky nartist generace prarodi¢ovské a pokles generace rodicovské ke

konci sledovaného obdobi.

Udaje o prognézach shatecnosti, rozvodovosti a potratovosti Cesky statisticky tfad
neprovadi. Podle mého ndzoru se u téchto ukazatelti budou zachovavat podobné trendy
jako doposud. To znamend nizkou miru sfatecnosti, konstantni miru rozvodovosti a

pokles miry potratovosti.

Z ocekavaného vyvoje vyplyvd, ze bude naddle dochazet k rapidnimu starnuti
obyvatelstva. To s sebou zajisté piinese dichodové a jiné reformy, potiebu zvySovat a
zkvalitiiovat péci pro seniory, nejspiSe dojde k opétovnému posunuti ve€ku pii odchodu

do duchodu.

3 http://www.czso.cz/csu/2004edicniplan.nsf/p/4025-04, 1. 5. 2012, 16:37
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Graf 23: Ocekavany vyvoj poctu obyvatel podle populaéni prognézy €SU do roku 2050 - stiedni varianta
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ZAVER
V bakalaiské praci Zména rodinného chovani obyvatel Ceské republiky jsem zjistila,
jak se ménil vyvoj demografickych procesti porodnosti, potratovosti, stateCnosti a

rozvodovosti od roku 1945 do roku 2010. Na rodinné chovani lidi ma vliv historicky i

soucasny vyvoj, politickd, ekonomicka a socialni situace.

Ve vSech zminovanych demografickych procesech dochéazelo k velkym zméndm, a to
zejména po roce 1989, kdy na obyvatele méla vliv zména politického rezimu.
Dochéazelo k velkému ubytku porodnosti, kterd se nastésti v poslednich letech
sledovaného obdobi opét zvySovala. Naopak potratl, diky lepSimu piistupu lidi
k antikoncepci a také diky lepSimu povédomi o Skodlivosti potrati, po roce 1989

ubyvalo.

Snatek a manzelstvi ztratily po roce 1989 ve spole¢nosti na vyznamu. Z vypoctl a Cisel
o poctech uzavienych snatkll je patrné, ze lidé upfednostiiuji jiné zplsoby zivota.
Nejcastéji pak spolu ziji jako druh a druzka, ktefi vychovavaji spolecné déti mimo
manzelstvi. Procento déti, které se narodi mimo manzelstvi, bylo v roce 2010 velmi
vysoké. Rozvodovost se ve spolecnosti vyskytuje stale. Je smutné, kolik manzelstvi
nevydrzi ,,az na véky veéki“, jak by si spousta z nas pialo. Je vSak nutno podotknout, ze

se mira rozvodovosti od roku 1989 drzi na tém¢ft stejné trovni.

Pro dal§i vyzkum v oblasti rodinného chovéani obyvatel Ceské republiky by bylo
zajimavé zaméfit se na to, jak toto chovani ovliviluje to, Ze se stale vice lidi oteviené
pfiznava k homosexualité. Ta ma zajisté na rodinné chovani vliv, ovliviluje vSechny

zkoumané demografické faktory, a myslim si, Ze ma vliv 1 pfi vychové déti.
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