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Dalsi pripominky, vyjadieni, naméty k obhajobé prace

Autorka si za téma bakalarské prace vybrala analyzu zmén v rodinném chovani obyvatel
Ceské republiky. Zaméfila se na porodnost, potratovost, sfiateénost a rozvodovost. Tyto
demografické charakteristiky jsou hodnoceny v obdobi let 1945 -2010, pricemzZ je
porovnavano obdobi pred a po roce 1989. Tento rok je stanoven jako zlomovy, jelikoz
po revoluci nastaly v rodinném chovani vyrazné zmény.

Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou Cast priblizné o stejné délce. Teoreticka
Cast zahrnuje vymezeni zakladnich pojml. Autorka se zde také vénuje historickym
vyvojem rodiny a rdznym pohlediim na rodinu z hlediska demografického, sociologického
nebo psychologického. Analyticka ¢ast se sklada ze dvou kapitol. Prvni kapitola obsahuje
samotnou analyzu zmén ve vyvoji porodnosti, potratovosti, siatecnosti a rozvodovosti
pred a po roce 1989. V druhé kapitole se autorka zabyva dopady zmén v rodinném
chovani do ekonomické a socialni oblasti a neopomiji ani ocekavany vyvoj ukazatell
ovliviiujicich rodinné chovani v nékolika nasledujicich letech. Tuto kapitolu osobné
hodnotim jako velmi zdafilou.



Na dané téma se autorka peclivé pfipravila, seznam zdroji obsahuje fadu odbornych
publikaci. Vyuzita literatura je vice neZ dostate¢na pro pozadavky bakalarské prace.

Prace je psdna jednoduchou a ctivou formou, text v praktické ¢asti prace je doplnén
o fadu péknych grafl a tabulek. Doporucovala bych ale vybrat si pro vyobrazeni jedné
charakteristiky pouze tabulku nebo graf, ne oboji. Poskytuji tutéz informaci, proto
shledavam tabulky na strandch 28, 29, 31 nadbytecné.

Doporucovala bych pro pristé autorce, aby se podivala na néjaké védecké prace nebo
aby si vyhledala navod, jak ma vypadat abstrakt. Méla by v ném byt prace predstavena,
tedy ¢im se zabyva a proc a co je jejim cilem. Nemél by tam byt postup a prehled kapitol.

Dalsi pfipominka se tyka citovani z literatury. Autorka moc nerozliSuje doslovné citace
v textu a zdroje literatury, ze které Cerpala. Na oboji je odkaz formou poznamky pod
Carou, kde je uveden cely nazev publikace v¢etné stran, ze kterych bylo ¢erpano. Myslim
si, Ze je zbytecné, aby za kazdym odstavcem byl odkaz na tu samou publikaci a ta se
v poznamce pod Carou vyskytovala vicekrat za sebou, jako je to napfr. na str. 18.

Otazky k obhajobé bakalarské prace:

1) Prekvapuje mé, Ze v souvislosti se zménami vrodinném chovani se vibec
nezminujete o prvnim a druhém demografickém prechodu. Objasnéte tyto

terminy v souvislosti s Vasim tématem.

2) Odkud se vzala hodnota 2.1, kterad se udava jako potiebny pocet déti na jednu

Zenu pro zajiSténi prirozené obnovy populace?

Zavérem konstatuji, Ze bakalarska prace Veroniky Vackové, ipfes vySe uvedené
nedostatky, spliuje poZadavky kladené na prace tohoto typu, proto ji doporucuji
k obhajobé a navrhuiji klasifikovat ji znamkou vyborné.
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