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Abstrakt

Diplomové prace se zaméfuje na nezaméstnanost mladych lidi. Mladi lidé patii mezi
znevyhodnéné skupiny na trhu prace, proto jim je vénovana zvySena pozornost. Hlavnim
cilem této prace je analyzovat nezaméstnanost mladych lidi (15 — 29 let) v Ceské
republice, sledovat jeji vyvoj, porovnat s celkovou nezaméstnanosti a vyhodnotit zmény,
ke kterym dosSlo od pocatku devadesatych let. Pozornost je vénovana souvislosti
nezaméstnanosti a vzdélani. K hodnoceni vzdélanosti je kromé vzdélanostni struktury
pouzit ukazatel primérné délky vzdélani. Prace se také zaméiuje na ekonomickou aktivitu
mladych lidi, jez se za posledni roky vyrazné snizila. Na trh prace tak v niz§im véku
vstupuji jen mladi lidé s niz§im vzdélanim a vy$§im rizikem nezaméstnanosti. Déle je

analyzovana nezaméstnanost mladych a jejich vzdélanost v krajich Ceské republiky.

Kli¢ova slova: nezaméstnanost, mladi lidé, vzdélanost, primérna délka vzdélani,

ekonomicka aktivita

Summary

This thesis focuses on unemployment of young people. Young people are among
disadvantaged groups in the labor market, so they are given special attention. The main
goal of this work is to analyze unemployment of young people in the Czech Republic,
monitor its development and evaluate the changes. Attention is paid to the relationship
between unemployment and education. The indicator of average length of education is
used along with educational structure to evaluate the level of education. The work also
focuses on the economic activity of young people, which has significantly reduced in
recent years. At the end of this thesis is analyzed unemployment and education of young

people in the regions of the Czech Republic.

Key words: unemployment, young people, education, average length of education,

economic activity
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1. Uvod

Nezaméstnanost a zejména nezamestnanost mladych lidi je pal¢ivy problém soucasné
spole¢nosti. Dopada nejen na jednotlivce, ale také na spole¢nost v podobé ekonomickych a
socialnich dusledkd. Ovliviiuje kvalitu Zivota lidi, jejich Zivotni Groven, ale i psychické a
fyzické zdravi. Lidé bez prace jsou odkazéni na pomoc statu a je tak zatézovan statni

rozpocet, zaroven snizuji své vydaje a snizuje se tak spotieba.

V Ceské republice zacal byt problém nezaméstnanosti aktualni az s pfechodem na trzni
ekonomiku. Do té doby byla v rdmci centralné fizené ekonomiky uméle udrzovana vysoka
zaméstnanost, nezaméstnanost byla nepfipustnym jevem, a to i za cenu nizké produktivity
prace. Po uvolnéni trhu prace na pocatku 90. let minulého stoleti se nezaméstnanost
udrzovala je$té na nizké hladin€, béhem transformace a restrukturalizace ekonomiky
v druhé poloviné 90. let vSak vyrazné narostla. K dal§imu prohloubeni nezaméstnanosti
doslo v souvislosti s ekonomickou krizi, ktera zacala v roce 2008. Do dnesni doby se

nepodafilo tento nepfiznivy trend jednoznaéné zvratit.

Na trhu prace pfitom existuji ur¢ité skupiny obyvatel, které jsou z hlediska
nezaméstnanosti rizikovéjsi. Mezi né patii i skupina mladych, u nichZ je nezaméstnanost
¢asto vnimana jako vice problematicka. U mladych lidi je velmi dileZité, aby si vytvofili
vztah k praci, denni rezim a pracovni navyky. Pokud se tak nestane v kratké dobé po
skonCeni jejich vzdélavani, jen téZko se pozdéji zacleni na trh prace a budou se
S problémem nezaméstnanosti potykat cely zivot. Existuje obava, aby nevyrostla celéd
generace, ktera nebude pracovat a nepomiize tak celit ekonomickym dusledktim starnuti

obyvatel. Stat by tedy mé&l nezaméstnanosti mladych vénovat zvySenou pozornost.

Cilem préce je vtéto souvislosti na zakladé ziskanych dat analyzovat nezaméstnanost
mladych lidi a jeji specificky vyvoj v kontextu nezamé&stnanosti celé populace. Obecné se

v

dosazené¢ vzdé€lani, tim je riziko nezaméstnanosti vyssi. Proto je v této praci vénovana
vzdélani patficnd pozornost. Ovéfime, zda je zminény piedpoklad o0 vztahu
nezamé&stnanosti a vzdélani platny i u mladé generace. Neustale se hovoii o zvySujici se
vzdélanosti, nezaméstnanost by se tedy meéla snizovat. Skupina nezaméstnanych je

podskupinou ekonomicky aktivni populace, budeme tedy zjistovat, zda se zvySuje



vzdélanost i této skupiny. Dal$im cilem prace je analyzovat vyvoj v ¢ase a provest krajské

porovnani miry nezaméstnanosti mladych.

Vzhledem ke svému zaméteni ma prace prevazné empiricky charakter a je tedy zalozena
na podrobné analyze statistickych dat. Prace kombinuje nékolik datovych zdroju
vénujicich se problematice ekonomické aktivity obyvatel. Hlavnim zdrojem je pro svoji

podrobnost s¢itani lidi domi bytt, déle je vyuzito vyberové Setfeni pracovnich sil.

Pies empiricky charakter vS§ak na zaCatku prace nechybi teoretické uvedeni do problému
nezameéstnanosti. V uvodu jsou tak popsany jeji priciny a disledky, jsou charakterizovana

specifika nezaméstnanosti mladych a jeji disledky.

V nésledujici metodologické ¢asti jsou popsany zdroje dat pro tuto praci a také metody,
Které jsou v ni pouzity. Je definovano rozdéleni obyvatel dle ekonomické aktivity a
moznosti jejiho méteni.

Hlavnim tématem prace je analyza nezaméstnanosti mladych ve vztahu ke vzdélani, proto

je dalsi ¢ast vénovana charakteristice vzdélani, coz je nutné vychodisko k samotné analyze.

Nezaméstnani se rekrutuji ze skupiny ekonomicky aktivnich. Pokud jsou tedy
zaznamenavany zmény v této skuping, promitaji se do skupiny nezaméstnanych. Proto je
nasledujici ¢ast vénovana podrobné analyze skupiny ekonomicky aktivnich ve vztahu ke

vzdélani a také zméndm miry ekonomické aktivity.

Stézejni kapitola o nezaméstnanosti s dirazem na mladé se vénuje porovnani
nezaméstnanosti v riznych vékovych a vzdélanostnich skupinach jednak podle SLDB, ale
také VSPS, kde bylo mozné sledovat i dlouhodoby vyvoj nezaméstnanosti. Analyzovany

jsou divody zmén v mife nezaméstnanosti.

Posledni kapitola je vénovana krajskému porovnani nezaméstnanosti mladych.
K porovnani slouzi miry nezaméstnanosti mladych a jejich standardizované podoby a také

pramérna délka vzdélani.

V zavéru jsou shrnuty vysledky prace.



2. Nezaméstnanost mladych

Nezaméstnanost je jev, kterym se zabyva hned nékolik védnich disciplin. Bezpochyby je
predmétem zajmu ekonomie a jeji praktické podoby hospodarské a socialni politiky, ale
také sociologie, protoze ptisobi jako socialni problém v celé spole¢nosti. Na trovni jedince
je nezaméstnanost objektem studia psychologie, kdy nezaméstnanost mé vliv na psychiku
¢lovéka. Prace hraje v zivoté Cloveka dulezitou roli. Jeji nepfitomnost — nezaméstnanost

pak ma dalekosahlé ekonomické a socialni dopady i pfi¢iny.

., Prace a pracovni uplatnény nepochybné nalezi k zakladnim atributiim cloveka. Prace je
urcujici pro ekonomicky i socialni status jedincii, rodin a v podstaté také pro stabilitu a

prosperitu celé spolecnosti. “(Krebs & kol., 2007)

Krebs a kol. definuje nezaméstnanost jako: Nezaméstnanost lze povazovat za vyraz toho,
jak je organizovdino a vizeno zaméstnavani lidi v zemi, lze ji povazovat za odraz
nepersonalnich trznich sil, kterymi je oviddan lidsky faktor, Ize ji ale také povazovat za
diisledek urcitych schopnosti, dispozic a postoju jedincu. Nic z toho samo o sobé
neumoznuje pochopit problém nezaméstnanosti a najit jeho prijatelné resSeni, nebot

nezamestnanost je zirejmé diisledkem toho vseho.

Nezaméstnanosti nejsou vSechny skupiny obyvatel ohrozeny stejné, nékteré jsou vystaveny

riziku nezaméstnanosti vice:

., K rizikovym skupinam patri, Zeny, handicapovani, osoby pred diichodem, mladistvi a
absolventi Skol. Nezaméstnanost mnohem castéji postihuje také osoby s nizsim vzdeélanim a
je také diferencovana teritorialné*. (Krebs & kol., 2007) Prace se proto zaméfuje na
skupinu mladych lidi, zkouma jejich vzd¢lani a také regiondlni pohled na nezaméstnanost

mladych.

Zakon ¢&. 435/2004 Sb., o zamé&stnanosti, ze dne 13. kvétna 2004, vy¢lefiuje uchazece,
kterym je potieba vénovat zvySenou péci pii zprosttedkovani zaméstnani. Az do roku 2008
do této skupiny patfil fyzické osoby do 25 let véku. Samostatné byli uvadéni pouze
absolventi vysokych skol po dobu 2 let po Gspé€sném ukonceni studia, nejdéle vSak do 30
let v€ku. Po novele zdkona o zaméstnanosti zdkona 328/2008 Sb. ktera vstoupila v platnost
1. ledna 2009, je zvySend péce vénovana pouze mladym lidem do 20 let véku, coz

odpovida maximaln¢ dob¢ 2 let po ukonceni stfedniho vzdélani. Problém s uplatnéni na



trhu prace vSak neni, jak dokazuji data, jen u této vékové skupiny, ale je zde

vvvvv

., Nezaméstnanost mladeze predstavuje pomérné zavazmy probléem, nebot vytvoreni

pracovnich navykii je v mladém véku velmi dilezité. “(Kotynkova, 2006)

Ackoliv se casto mladi lidé povazuji za perspektivni skupinu zaméstnancti, ktefi mohou
pfinést nové napady a svou energii, ¢asto jsou aktivni a flexibilni, jejich zaméstnanost je

niz8i nez u vyssich vékovych skupin.
Uplatnéni mladych lidi, hlavné absolventl §kol selhava z nékolika divodu:

Absolventi a mladi lidé bez delsi pracovni praxe ptichazi na trh prace, ktery neznaji a
z toho vyplyvaji problémy shanéni zaméstnani. Nemaji dostate¢né zkuSenosti s pracovnimi
pohovory a pfipravou na n€. Chybi jim praxe, tedy nemohou se ani prokdzat posudkem
byvalého zaméstnavatele, ktery by jim mohl pomoci. Zaméstnavatelé tak maji obavu, zda
zvladdnou praci Vv potfebné kvalité a zaroven, zda nebude problém s jejich pracovni
moralkou. U mladistvych (15 — 18 let) musi také vyhovét specialnim omezenim
vyplyvajicich ze zékoniku prace (napt. zakaz prace pies Cas, omezena pracovni doba,
pracovni smlouva jen na dobu neuréitou apod.). Casto absolventi vstupuji na trh prace

s neredlnymi platovymi pozadavky, kterym zaméstnavatelé nemaji motivaci vyhovét.

., Nizka ucast mladeze na pracovnim trhu vsak rovnéz souvisi s nesnadnym prechodem ze
Skoly na trh prdace, nebot zaméstnavatelé nejsou mnohdy ochotni nést dodatecné naklady
na odbornou pripravu mladych zaméstnancu bez praxe, a proto se pro absolventy stava
vstup na trh prdace obtizny. Za hlavni priciny nezaméstnanosti mldadeze jsou oznacovany
Nedostatecné praktické zkuSenosti a pracovni navyky mladych absolventii, nizka
kvalifikace, nedostatecna jazykova priprava, nedostacujici pocitacova gramotnost a

neochota absolventii vykondvat urcitd zaméstnani. “(Kotynkova, 2006)

V teoretické ekonomii® se rozliuji dva hlavni sméry chapani p¥icin, pro¢ znevyhodnéni na

trhu prace postihuje nékteré skupiny (i mladé) neumérné vice nez jiné.

vvvvvv

nebot’ se vzdélava a investuje do lidského kapitalu. Druha skupiny je na trhu prace méné

! Viz nap¥. (Vagag, 2011)
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uspésna, protoze méné investuje do vzdélani a tedy i jejich produktivita je nizsi. To vSak
nevysvétluje veskerou nezaméstnanost. Cast rozdilti je zptsobena nedokonalym trznim
prostiedim, tedy diskriminaci na trhu prace. Pod diskriminaci jsou skryty divody proc¢
zamestnat misto ekonomicky produktivnéjsiho ¢lovéka, clovéka méné produktivniho, tedy

zcela irelevantni divody (napf. pohlavi, vék, narodnost...).

Druhy piistup je pfistup instituciondlni. Trh prace je podle néj rozdélen na ,lepSi“ a
,,horsi.“ Stejné tak jsou pak rozdéleni lidé a ti z druhé — ,,horsi* — skupiny a maji problém
uplatnit se na ,,lepSich* pracovnich mistech. ,,Lep$Sim* pracovnim mistem je mysleno misto
s vétsimi jistotami (nikoliv jen platem). Tento pfistup nepfisuzuje vinnu hife

zaméstnatelnych vzdélani, ale vnéjS$im vliviim jako jsou socidlni a institucionalni bariéry.

,,Oba pristupy sleduji rozdilnosti v produktivité, pricemz neoklasicky pristup je vniman
jako rozdily spjaty s rozdilnymi schopnostmi jednotlivcii a jejich postoji k investovani do
viastniho lidského kapitdlu, zatimco pristup segmentovaného trhu zdiraznuje vyznam
institucionalnich struktur vytvarejicich pracovni mista s rozdilnou produktivitou, kterym se

pracovnici prizpiisobi.“(Vagac, 2011)

2.1. Priciny nezaméstnanosti

Lze rozlisit rizné typy nezaméstnanosti, z nichz 1ze usuzovat na jeji pticiny:

Frikéni nezaméstnanost je druh nezaméstnanosti, ktery je v ekonomice zcela pfirozena.
Do tohoto druhu nezaméstnanosti jsou zatazeni lidé, ktetfi pfechazi mezi zaméstnanimi.
Z jednoho dobrovoln€ nebo nedobrovolné odesli a shanéji nové. Trva vSak ,,néjakou

dobu nezZ seZenou nové vhodné zamé&stnani, po tu dobu jsou tedy nezameéstnani.

U mladych lidi se frik¢ni nezaméstnanost vyskytuje hlavné pii pifechodu ze vzdé€lavaci
soustavy na trh prace. Neda se vSak piesné vymezit , nejakd” doba, po kterou je
povazovana za neskodnou a pfirozenou. Za tu dobu mizeme povazovat dobu 5 mésici,
pokud je uchaze¢ nezaméstnany déle nez 5 mésicl, je povazovan za dlouhodobé
nezamé&stnané¢ho. Pokud absolvent shani praci delsi dobu, jedn4 se pravdépodobné o jiny

druh nezaméstnanosti. (Burdovd & Chamoutova, 2012)

Strukturalni nezaméstnanost vznika tehdy, pokud je poptavka po pracovnicich, ale po
jinak kvalifikovanych nez, ktefi nabizi svou pracovni silu na trhu préace. Typicky k ni

dochazi pii restrukturalizaci ekonomiky (napt. druhé polovina 90. let v CR)
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.,V dnesni dobé vlivem technického pokroku a zmén v obsahu prdce je tato nezaméstnanost

priwvodnim jevem adaptivni ekonomiky. “(Krebs & kol., 2007)

Cyklicka nezaméstnanost vznikd béhem faze poklesu ekonomického cyklu. V dobé
ekonomické recese se snizuje poptavka po pracovni sile, lidé jsou tak propousténi a novi
nejsou pifijimani, vznika tak nezaméstnanost. Na rozdil od strukturdlni se 1isi tim, ze

k poklesu dochazi v naprosté vétsiné segmentli ekonomiky.

Nezaméstnanost mladych reaguje na propad v ekonomickém cyklu vice, nez
nezamgéstnanost osob vyssiho veéku (nikoliv zase osob ptreddichodového veéku). Jak bylo
zminéno vySe, zameéstnavatelé musi pfi zaméstnavani mladych nést dodate¢né ndklady.
Nutné je vSak vzit v tivahu, Ze se nejednd jen o finan¢ni naklady na jejich mzdy, platy
pojisténi apod., ale hlavné o naklady skryté, kdy pracovnik se zkusenostmi by odvedl praci
Iépe nebo rychleji. Proto se v obtizné ekonomické situaci zaméstnavaji vétSinou osoby,

které jiz maji zkuSenosti.

»wUkazuje se, ze prezentovany rozdil mezi mirou nezaméstnanosti celkovou a mladistvych a
absolventii, ktery se zvysuje od roku 2007 do roku 2009, potvrzuje, Ze ekonomicka krize ci
faze ekonomického cyklu recese pusobi na zhorseni podminek pro mladistvé a absolventy
na trhu prace. Ti jsou nezkuSeni, bez praktickych znalosti a zaméstnavatelé vyhledavaji
spise zkuSené pracovniky; pri propousténi prichdzeji o misto jako prvni. Zhorseni
ekonomickych podminek tedy zhorsuje jejich postaveni na trhu prdce jesté vice nez uz osob
s pracovnimi zkuSenostmi. Vysledkem je tlak na pokles mezd absolventii a jejich

dlouhodobad nezaméstnanost.” (Miskoczi, 2011)

,, Nariist mladych nezaméstnanych je jednim z hlavnich diisledkii ekonomické krize. Ceska
republika se pritom az do krizovych let nevyznacovala vysokou mirou nezaméstnanosti
mladych osob, naopak riziko ztraty zaméstnani postihovalo predevsim osoby ve starsim

veku. “(Beranova, 2012)

~Ekonomicka krize se projevila predevsim v tom, Ze trh prace nedokdzal absorbovat nove
prichozi, takze uplatnéni nemohli najit hlavné absolventi, coz potvrzuje i nariist miry
dlouhodobé nezaméstnanosti mladych osob. Vyznamnou roli v moznosti uplatnéni mladych

osob na trhu prdce vsak hraje nejvyssi dosazené vzdelani. “(Nyvlt & Bartoniova, 2011)
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2.2. Dusledky nezaméstnanosti

Nezaméstnanost je ve spolenosti vnimana jako silné negativni jev. A to jednak na tirovni

jednotlivce, ale 1 celé spole¢nosti.

., Nezaméstnanost muze mit kromé negativnich disledkii i pozitivni diisledky napr.
realizace zmen ve strukture ekonomiky, podpora flexibility a motivace pracovni sily.

V redlném hodnoceni vsak previadaji diisledky negativni. “(Krebs & kol., 2007)

Na urovni celé spoletnosti hodnotime zejména dopady do ekonomiky, kterd
nezaméstnanost zpuisobuje. A to jednak uslymi vynosy, at' ptimo na produkt, dale také
nevybranymi danémi a naopak pak vy$$imi naklady na politiku zaméstnanosti, a to aktivni
| pasivni. ,, Ekonomické dusledky jsou spojeny s tim, Ze ekonomiky navyrdbi tolik, kolik by

mohla vyrabet, pokud by vyuzila vSechnu disponibilni pracovni silu. “ (Krebs & kol., 2007)

Na ftrovni jednotlivce se dusledky nezaméstnanosti projevuji zejména na jeho
spoleenském zivoté, postaveni a také na psychice, kterd dale determinuje postoj
nezaméstnaného pii hledani prace a problém se jesté vice prohlubuje. ,, Socidlni dusledky
se projevuji na socialni situaci, chovani, postoji a spolecenském Zivoté nezaméstnanych.
Mezi socialni diisledky patri viiv na Zivotni uroven, rodinu, na strukturaci a vnimani casu,

fyzické a psychickeé zdravi.(Krebs & kol., 2007) “

Podivame-li se na problém z pohledu mladych, socialni situaci muze v nékterych
ptipadech kompenzovat rodina, ze které cast mladych jest¢ neodeSla. Zvysuje se vék
odchodu ditéte zrodiny a nezaméstnanost mladych je pravé jednim z divodid tohoto
trendu. Rodice finan¢né podporuji své jiz Casto dosp€lé dité, které ma problémy sehnat
pracovni misto a zamezi tak poklesu jeho Zivotni Grovné a zaroven tak socidlniho statusu.
Otazkou vSak je, zda tato podpora neni kontraproduktivni, protoZe sniZuje motivaci

k hledani prace. (Nyvlt, 2006)

Co se ty&e vlivu na rodinu, vétiina mladych v CR zaklada rodinu aZ po za&lenéni se na trh
prace. Dlouhodobd nezaméstnanost mize tedy zpusobovat odkladani zaloZeni vlastni —

nové rodiny az do vyssiho véku a tedy mit negativni vliv na porodnost.

Obtize spojené s hledanim zaméstnani pfispivaji k tomu, Ze v soucasnosti stoji v poptedi
zajmu mladych lidi po absolutoriu nejdfive zajisténi zaméstnani a budovani kariéry,

piipadné 1 dalsi vzdélavani. 1 kdyz samoziejmé existuje cela fada faktorti, které¢ mély a
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maji vliv na zmény rodinného a reprodukéniho chovani, obtize s uplatnéni na pracovnim
trhu nepochybné pfispivaji k odkladani uspotfadani soukromého zivota - vstupu do
manzelstvi, resp. souziti a zalozeni rodiny. (Bartoniova-Nyvlt, 2010) (Burcin, Fialova,
Rychtaiikova, a kol., 2010).

Velmi negativni vliv ma pro mladé lidi zména vnimani ¢asu. Cas pro né piestane byt
dulezity, navic nemaji zazity pracovni rezim a ¢as pro n¢ ztraci svij obsah a je tak casto
napliovan pasivnimi (napf. spankem, sledovanim televize) nebo spolecensky nezadoucimi
aktivitami — kriminalita, alkoholizmus, coz je samoziejmé pro spole¢nost siln¢ negativni

jev se socialnimi i ekonomickymi nasledky.

Z toho diivodu je nutné zaméfit se na feSeni problematiky mladych nezaméstnanych nejen
na statni drovni (v podobé aktivni politiky nezaméstnanosti), ale i vyuzit zdroje Evropské
unie, kterd také vnima problém nezaméstnanosti mladych jako velmi paléivy. Oblasti
nezamé&stnanosti by se z divodu socidlnich dopadii mély vénovat i vzdélavaci instituce,

neziskové organizace nebo cirkve.
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3. Data a metody

3.1. Vymezeni skupiny mladych

Prace se zaméfuje na skupinu mladych lidi. Vymezeni této skupiny muze byt razné.
V praci je pouzito vymezeni od 15 do 29 let. Volba dolni hranice sledovaného intervalu
odpovida tomu, od kdy mohou osoby vstupovat na trh prace, tj. po skonéeni povinné
devitileté Skolni dochazky. Vymezeni druhé strany intervalu je vSak diskutabilni. Pro tuto
praci byla zvolena vys§i vékova hranice z diivodu prodluzujici se délky vzdelavani a
odsouvani vstupu na trh prace. Absolventi vysokych Skol vstupuji na trh prace casto
pozd¢ji nez ve 24 let (coz by byla z diivodu pétiletych v€kovych intervalii druhd moZnost
vymezeni). V préci je jak pak casto sledovani rozdéleno na 3 pétileté intervaly a

analyzovano pro kazdou skupinu zvlast, nebot’ vykazuje urcita specifika.
3.2. Ukazatele ekonomické aktivity a nezaméstnanosti

3.2.1.Ekonomicka aktivita
Nejbéznéjsi charakteristikou ekonomické aktivity je mira ekonomické aktivity. Nejcastéji

se uvadi v procentech.

pocetekonomicky aktivnich

mira ekonomické aktivity = "
pocet obyvatel

Vyjadiuje kolik procent obyvatelstva je ekonomicky aktivnich. Dale je také mozné

konstruovat specifické miry, které vyjadiuji miru ekonomické aktivity jen v ¢asti populace.

) o o pocetekonomicky aktivnich,
mira ekonomické aktivity, = - * 100
pocet obyvatel,

Jako specifikum (X) mizeme uvazovat pohlavi, veék, vzd€lanost, prostor, ptipadné jiné

charakteristiky ¢i jejich kombinace.

Pii vypo¢tu miry ekonomické aktivity se obvykle do jmenovatele nezahrnuje celd
populace, ale jen prace schopné obyvatelstvo, tedy obyvatelstvo star$i 15 let. VSPS
charakterizuje miru ekonomicke aktivity takto: ,, Mira ekonomické aktivity vyjadruje podil
pracovni sily (zaméstnanych a nezaméstnanych) na poctu vSech osob starsich

15 let. “(CSU, 2013)
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Do takto konstruovaného ukazatele je vSak zahrnuta 1 velmi pocetnd skupina osob
dichodového véku, kterd miru ekonomické aktivity podstatné snizuje. Tuto skupinu od
jistého véku miizeme povazovat za prace neschopnou. Obtizné je vSak urcit takovy vek.
Pro srovnani, jak cCasové tak prostorové, by samoziejmé bylo nejvhodnéjsi sledovat
specifické miry vzdy v jednoletych vékovych skupindch. Takova analyza by byla velmi
naro¢na a interpretace vysledku obtizna. Je tedy vhodné konstruovat spiSe specifické miry
dle veku, kde vek nebudeme specifikovat jen jednim dokoncenym vékem piipadné
pétiletou vékovou skupinou, ale Sirokym rozpétim napi. 15 — 65 let. Volba vékového
rozhrani je samoziejmé¢ diskutabilni. V dnesni dobé velka cast obyvatel ve veéku 15 let
pokracuje ve studiu stfedni Skoly, které dokonci az v obdobi dospélosti. Proto by bylo
vhodné pouzit vyssi dolni hranici intervalu napt. 20 let. Horni hranice 65 let se v soucasné

dobé jevi jako vhodna, protoze je n€kolik let po oficidlnim veku odchodu do diichodu.

3.2.2. Nezameéstnanost

Relativni charakteristikou nezaméstnanosti je mira nezaméstnanosti, ktera je definovana
jako:
pocet nezaméstnanych

mira nezameéstnanosti = — - ——— % 100
pocet ekonomicky aktivnich

Tato mira se opét vyjadiuje v procentech a fika, kolik procent z ekonomicky aktivnich je

socidlniho klimatu ve spole¢nosti. Doplitkem do jedné je pak mira zaméstnanosti.
Opét je mozné pro miru nezaméstnanosti konstruovat specifické miry.

) 5 ) pocet nezaméstnanych,
mira nezameéstnanosti, = —; - — * 100
pocet ekonomicky aktivnich,

Za specifika (x) mizeme povazovat pohlavi, vék, vzdélani, prostor, ale také délku
nezaméstnanosti. ,, Specifické miry mohou poskytovat presnéjsi signaly cyklickych zmeén

Vv ekonomice. “(Jilek a Moravova, 2007)

Oficialni statistika publikuje dv€ miry nezaméstnanosti, mezi kterymi je nutné rozliSovat.
Tzv. obecnd mira nezaméstnanosti pochdzi z datového zdroje VSPS. Tato mira je
definovana podle mezinarodniho standardu ILO. Druhym typem je registrovana mira

nezaméstnanosti, kterd vychazi ze statistik MPSV. ,,Registrovand mira nezaméstnanosti je
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podil, kde v citateli je pocet dosazitelnych neumisténych uchazecii o zaméstnani a ve
Jjmenovateli soucet zaméstnanych z VSPS, poctu pracujicich cizincii podle evidence MPSV
a MPO a poctu dosazitelnych neumisténych uchazecit o zaméstndni. Udaje o poctu
zaméstnanych jsou pocitiny jako klouzavé priméry za poslednich 12 mésicii.“ (CSU,

2013)

Od ledna 2013 je konstruovan novy ukazatel registrované miry nezaméstnanosti tzv. podil
nezameéstnanych osob, ktery vyjadiuje podil dosazitelnych uchaze¢t o zaméstnani ve
veéku 15 — 64 let ze vSech obyvatel ve stejném veéku. Tento ukazatel nahrazuje doposud
zvefejiovanou miru registrované nezameéstnanosti, kterd poméiuje vSechny dosazitelné

uchazeée o zaméstnani pouze k ekonomicky aktivnim osobam. (MPSV)

3.3. Ekonomicky status obyvatelstva

Celkovou populaci mizeme rozdélit dle ekonomické aktivity do n&kolika vzajemné se

nepiekryvajicich skupin. Déleni zobrazuje nasledujici schéema.

Celkova
populace

Ekonomicky Ekonomicky
aktivni neaktivni

Zaméstnani Nezaméstnani

Zaméstnané osoby jsou dle definice ILO? takové osoby, které:

1) Jsou starsi 15 let a bydli na sledovaném tzemi

2) Odpracovaly Vv referen¢nim tydnu alespon jednu hodinu za mzdu nebo plat

Pokud osoba nebyla zaméstnand, mohla byt nezaméstnana. Nezaméstnand osoba musi

spliiovat nasledujici podminky:

1) Je starsi 15 let a bydli na sledovaném uzemi

2) Nebyla zaméstnana ani sebezaméstnana

2 International Labour Organization
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3) Aktivné hleda praci, tj. podnika u¢inné kroky za ucelem ziskani placené¢ho
zameéstnani nebo sebezaméstnani
4) Byla pfipravena k nastupu do prace nejpozdéji do 14 dnii.

5) Dale osoby, které jiz praci nasly, ale nastup byl uréen pozdé;ji.

Pokud nebyla osoba zaméstnana ani nezaméstnana pak byla ekonomicky neaktivni. Mezi
ekonomicky neaktivni tedy patii zejména osoby mladsi 15 let, Zaci a studenti navstévujici
vzdélavaci instituce, dichodci — starobni i invalidni. Tyto osoby jsou ekonomicky
neaktivni z objektivnich divodi. Ze subjektivnich duvodi jsou ekonomicky neaktivni
0soby v domacnosti napf. z divodu péée o dit€, rodice apod., dale pak rentiéfi a ostatni.
Patii sem také osoby, které nesplituji vySe zminéné podminky. Napf. osoba nezaméstnana,
které absolvuje rekvalifikaci a neni tedy schopna nastoupit do 14 dnii do zamé&stnani. (Jilek

a Moravova, 2007)

V Ceské republice existuje jesté jeden koncept sledovani nezaméstnanosti — dle MPSV.
Jedna se o registrovanou nezameéstnanost, ktera se 1isi od mezinarodniho standardu ILO.
Registrovany uchaze¢ je takovy uchaze¢, ktery byl zaregistrovan na piislusném ufadu
prace. Ne kazdy nezaméstnany musi byt zaregistrovany na ufadu prace a také ne kazdy
zaregistrovany na Ufadu prace musi byt dle ILO povazovan za nezaméstnaného. (Jilek a

Moravova, 2007)

Kregistrovani na ufadu prace jsou nezaméstnani motivovani nékolika davody.
Registrovani uchaze¢i maji narok na proplaceni zdravotniho pojisténi a finan¢ni podporu
V nezamé&stnanosti (jen po omezenou dobu), dale pak ziskani informaci o volnych mistech

Vv regionu, poradenska, zprostfedkovatelska a podnikatelska ¢innost. (Krebs & kol., 2007)

3.4. Datové zdroje o nezaméstnanosti a ekonomické
aktivité

V Ceské republice existuje nékolik zdrojii, ze kteryjch mizeme ziskat data o

nezaméstnanosti obyvatel. Kazdy zdroj ma vsak sva specifika a da se tedy vyuzit pro jiné

ucely. V této kapitole popiSeme jednotlivé datové zdroje vyuzité pro analyzu, tedy SLDB,

VSPS a koncept MPSV. Zaméiime se také na jejich vyuZitelnost a jejich vyhody a

nevyhody.
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3.4.1. Sc¢itani lidi domi byti
S¢itani obyvatel je nejstarSi datovy zdroj. Prvni s¢itani probéhlo jiz v roce 1754, za vlady
Marie Terezie. Z tohoto sé¢itani vSak nebylo mozné zjistit data o ekonomické aktivité

obyvatel, sledoval se pouze socialni status obyvatelstva, a to pouze u muzd. (CSU, 2010)

Prvni moderni s¢itani probéhlo v roce 1869. Byl stanoven rozhodny okamzik, tedy datum,
ke kterému se zjistované udaje sleduji. Byla stanovena také pravidelna desetileta
periodicita, se kterou se s¢itani méla opakovat. (CSU, 2010) Desetileta periodicita byla
zachovana az na Vyjimku vroce 1940, kdy se séitani z davodu 2. svétové valky
neuskute¢nilo. Nahrazeno bylo tzv. soupisy obyvatel, ve kterych byl na ekonomickou
aktivitu resp. zaméstnani kladen velky diraz (zejména na Slovensku). (CSU, 2011) Ze

vSech sé¢itani bylo mozné ziskat informace o ekonomické aktivite.

S¢itani zjist'uje stav obyvatelstva k ur¢itému okamziku — rozhodny okamzik. Jedna se o
Setfeni vycCerpavajici a data jsou publikovdna od prostorové trovné zakladnich sidelnich

jednotek (tedy urbanistickych obvodu)

Vyuziti dat ze SLDB v prdci

Data ze SLDB jsou hlavnim datovym zdrojem pro tuto préaci, a to zejména z dtivodu jejich
povahy (jedna se o vycerpavajici Setieni). Daji se tak vyuzit ve velmi podrobném ¢leni i
pro pétileté vekové skupiny, které jsou pro analyzu nezaméstnanosti mladych stézejni.
Pétileté vekové skupiny rozdélené dle ekonomické aktivity na zaméstnané, nezaméstnané a

ekonomicky neaktivni pak miiZzeme déle sledovat dle vzdélani i1 dle bydlisté.

Prace je zaméfena na nezaméstnanost, ze séitani tedy vyuzijeme data o ekonomické
tizené¢ ekonomiky. , Plna zaméstnanost byla definicnim atributem socialistického statu
soveétského typu. Nezaméstnanost tu neexistovala, alespon ne ve statistikdch. “(Mozny,
1994)

Povaha dat ze SLDB, spise jejich zptisob zjistovani, viak p¥inasi i problémy. Udaje jsou
zjistovany deklaratornim zpisobem a neexistuje kontrola spravnosti. Mohou tedy vznikat
vyrazné chyby, které vSak nebudou nijak odhaleny. Na konkrétni problém narazime
zejména Vv roce 2011, kdy nam zpracovani naruSuje velké procento nezjisténych udaji. Je

pravdépodobné, Ze néktera skupina obyvatel ma vétsi sklon k zatajovani informaci oproti
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jiné. Z dat bylo patrné, ze vyskyt kategorie nezjisténo klesa s vékem a zaroven je nejvyssi
v Praze. Podle ¢lanku Terezy Krausové je mira pouzitelnych odpovédi nizsi u vékové
skupiny 15 — 24 let (94,6 %), s klesajicim vzdélanim klesa také procento pouzitelnych
odpoveédi (u zakladniho vzdélani je jen 93,8 %) a nizka je také u nezaméstnanych (90,4 %).
Déle pak u otdzky na ekonomickou aktivitu vice odpovidali vysokoskolsky vzdélani lidé
(99,5 %) oproti lidem se zakladnim vzdélanim (94,5 %). (Krausova, 2012) Divodem
k nezodpovézeni otazky mize byt jeji nepochopeni (je mozné u osob s niz§im vzdélanim)
nebo neochota K jejimu vyplnéni. K nevyplnéni nékterych otazek nebo celého dotazniku
nabadaly rizné iniciativy. (Bernd, 2011) Jaké skupiny a pro¢ témto tlakim podlehly, je

otazka spiSe pro sociology.

Data ze s¢itani jsou dobie pouzitelna pro svoji podrobnost, mizeme tak vyuzit data i pro
krajské srovnani, které je v praci zahrnuté. Problém ovSem nastava u dat z roku 1991, kdy
byla data sice sledovana za tzemi Ceské republiky jako soudast Ceské a Slovenské
Federativni Republiky, ale nebyly definované kraje, tak jako jsou definované dnes. Data
pfepoétend na dnesni kraje byla ziskana stejné jako data za rok 2001 na vyzadani z CSU.
Dal$im problémem je definovani kategorii dokon¢eného vzdélani, které byly v kazdém ze

s¢itani definovany jinak (vice viz podkapitola 4.1).

Kvuli dlouhé periodicité zjistovani, neni mozné sledovat zmény v krat§im obdobi. Z dat
nelze vystihnout reakci ekonomické aktivity na cyklus ekonomiky i strukturalni zmény
jsou stézi pozorovatelné. Data je vhodné pouzivat spiSe pro prifezové analyzy a vyrazné
zmény. V praci jsou pocitany zmény mezi desetiletimi, ale zaroven jsou doplnény i jinymi

datovymi zdroji, konkrétné VSPS.

3.4.2.Vybérové Setreni pracovnich sil
Dalsim zdrojem dat je vybérové Setfeni pracovnich sil. Jedna se o vybérové Setfeni, nejsou

tedy jako v pfedchozim piipad¢ Setfeny vSechny osoby Zzijici na nasem Uzemi, ale jen

nékteré vybrané a nasledné dochdzi k zobecnéni na celou populaci.

Rozsah Setfeni a ukazatele zaméstnanosti a nezaméstnanosti pln€ odpovidaji definicim

Mezinarodni organizace prace a metodickym doporuéenim Eurostatu. (CSU, 2013)

,, Cesky statisticky irad provadi od prosince 1992 vybérové Setieni pracovnich sil, které

probiha ve viech okresech Ceské republiky kontinudlné v pribéhu celého roku. Hlavnim
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cilem VSPS je ziskdavani pravidelnych informaci o situaci na trhu prdce, umoziujicich jeji
analyzu z riznych hledisek, zejména ekonomickych, socidlnich a demografickych. “(CSU,
2013)

Tazatelé VSPS provadgji Setieni pomoci dotazniku, ktery mé elektronickou
podobu. Nejobsahlejsi ¢asti dotazniku je oddil zabyvajici se podrobnymi tdaji za vSechny
osoby 15leté a starSi, obvykle bydlici v byté. Zjistuje se ekonomické postaveni,
charakteristika hlavniho, resp. druhého zaméstnani, pfedchozi pracovni zkuSenost, hledani

zaméstnani, obvyklé postaveni, vzdélavani a situace respondenta pred rokem. (CSU, 2013)

Domécnosti jsou do Setfeni vybirdny dvoustupfiovym vybérem, pficemz je nejdiive
systematickym zndhodnénym vybérem vybran scitaci obvod a nasledné¢ prostym
nahodnym vybérem byt, ve kterém jsou Setfeny vSechny obvykle bydlici osoby
v hospodatici domacnosti. Kazdy byt je pak Setfen pét po sobé jdoucich étvrtleti. (CSU,
2013)

Kazdé ctvrtleti je Setfeno 25 000 doméacnosti, coz odpovida cca 57 000 osobam, z toho
49 000 jich je starSich 15 let. NeSetii se vSak tzv. domacnosti Gstavni a hromadna
ubytovaci zatizeni. (CSU, 2013) Proto miize dochazet ke zkresleni u nékterych udaji o
cizincich nebo ve vzdélanostni kategorii bez vzdélani — bez vzdélani obvykle byvaji osoby
dusevné postizené nebo socidlné slabé a cizinci. Tyto skupiny se pravé koncentruji do

téchto zafizeni.

., Vysledky vybérového Setieni jsou prevazoviny na celkovou populaci CR na zdkladé
vysledkii statistiky obyvatelstva k 1. 1 daného roku. Tento odhad je dale zpresnén predikci
vyvoje prirozeného pohybu a salda migrace v prvnim ctvrtleti roku 2013. Prevadzeni se
provadi podle vizemi, pétiletych vékovych skupin a pohlavi respondentii. Vysledky VSPS
Jsou vidy priimérné iidaje za hodnocené ctvrtleti. “ (CSU, 2013)

V Setfeni takového typu mohou vznikat dva druhy chyb — nevybérové a vybérové.
Nevybérové chyby vznikaji systematicky, Casto jiz ve fazi sbéru dat. (Pecakova, 2011)
Vzhledem k tomu, Ze $etfeni porada Cesky statisticky ufad, povazujeme tyto chyby za
minimalni. Druhy typ chyb je nevyhnutelny i pfi dobré organizaci Setfeni. Tyto chyb jsou
zpiisobeny tim, Ze se informace nezjiStuji u celé populace, ale Setfi se jen jeji nahodné
vybrana ¢ast. Velky rozsah Setfeni je potlacuje, piesto je nutné je mit na paméti pii

interpretaci vysledki.
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Vybérovy charakter zjisStovani zptisobuje nemoznost vyuzit podrobného ¢lenéni dat (napf.
mensi Gzemni celky, podrobné vékové skupiny, atd.) Nebylo tedy mozné vyuzit dat

z VSPS v podobném ¢&lenéni jako data ze SLBD

Vyuziti dat z VSPS v prdci

Data z VSPS maji oproti datim ze SLDB vyhodu periodicity zji§tovani. Zjistovani
probiha ctvrtletné a vysledky jsou publikovany i jako ro¢ni priméry jiz od roku 1993.
Tvofi nam tedy ucelenou fadu hodnot, kde 1ze pozorovat meziro¢ni a mezikvartalni zmény
i reakci na cyklus a strukturalni zmény ekonomiky. Jistou nevyhodou je vsak povaha dat —
vybérova data zobecnéna na populaci. Pokud ptijdeme do podrobnéjsiho tfidéni, narazime
na problém nespolehlivosti dat. Prace se zaméfuje na nezaméstnanost mladych, je to tedy
dvourozmérné tfidéni dle charakteristiky ekonomické aktivity a veku. Déle ptidavame
charakteristiku vzdélani, coz uz je problematické, a pokud bychom chtéli zahrnout kraj,
data by byla silné nespolehliva. Osob s nasi pozadovanou specifikaci bylo dotazovano

velmi malo (jen v fadu jednotek) a zobecnéni na celou populaci by bylo nereprezentativni.®

Jednou z moznosti feSeni tohoto problému je ustoupeni od né&jaké charakteristiky, v naSem
piipadé ptipadalo v uvahu jedin¢ vzdélani, data jsou tedy vyuzita v podobé t¥idéni vek —

ekonomicka aktivita.

Jinou moznosti, kterd byla vyuzita v dalsi ¢asti prace, je slouceni n€kolik sledovanych let
dohromady a vyuziti primérii. Protoze VSPS u nas probiha od roku 1993, bylo vyuzito
pétiletych intervala sledovani a vypocty vychdzi z priméru daného obdobi. Posledni data
jsou dostupnd z roku 2012, mame tedy 4 sledovana obdobi o stejné délce 5 let (prestupné
roky nebudeme uvazovat). I tak se zde objevily neptesnosti, kde ve skupiné 15-19 let byli
evidovani absolventi vysokoskolského vzdélani, coz s Ceskym systémem vzdélavani neni

mozné (i za predpokladu jen osmileté zdkladni dochazky).

3.4.3.Ministerstvo prace a socialnich véci

Ministerstvo prace vyuziva k zjiStovani nezameéstnanosti zcela odliSny zpiisob. Nejedna se
o dotaznikové Setfeni, nybrz registr. Udaje jsou zjistovany pies ufady prace, kam se
nezaméstnani sami eviduji. Tento registr se zamétuje na jiny typ informaci nez pfedchozi

zdroje. Specializuje se hlavné na nezaméstnanost, kterou sleduje mési¢né¢, dale je mozné

% Informace poskytl Mgr. Ondiej Nyvlt, Ph.D — metodik VSPS
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ziskat informace o absolventech a mladistvych, rekvalifikacich, nabidce a poptavce po

praci, ale také o cizincich a politice zaméstnanosti. (MPSV)

., Udaje zjistované na viradech prace dopliuji ukazatele z VSPS a jsou nezastupitelné pro
rozbory, na jejichz zaklade se koncipuje aktivni politika trhu prace a jejiho financniho

zabezpeceni. “(Jilek a Moravovd, 2007)

Vyuziti dat z MPSV v prdci
Data jsou sledovana za CR a jednotlivé okresy a celkové i kraje. Problém této statistiky

jsou Casté revize metodiky.

V praci jsou vyuzivana data o poctu nezaméstnanych dle vé€ku a vzdélani. Takova data
trady préace eviduji jen pro celou Ceskou republiku, a to az od roku 2009, predtim byl

evidovan pocet nezaméstnanych jen dle jedné z charakteristik.

Pfi vypoltu nezaméstnanosti je samoziejm¢ nutné uvazovat ve jmenovateli pocet

ekonomicky aktivnich, které tento zdroj nezjistuje a vyuziva tedy jinych zdrojt.

3.5. Pouzité metody

V praci bylo vyuzito nékolik statistickych metod, které budou popsany a definovany

V nasledujici ¢asti.

3.5.1.Standardizace

Kazda mira je ovlivnéna strukturou sledovaného obyvatelstva. Porovnavame-li populace
s odliSnou demografickou strukturou, miZze dochézet ke zkreslenim, protoze obecna mira
zahrnuje i vliv této struktury. Pokud vliv odstranime — provedeme standardizaci, ziskame
o¢isténé udaje, které mizeme porovnavat z jiného pohledu.® Jak je vidét na nasledujicim
vzorci celkova mira nezaméstnanosti je ovlivnéna specifickymi mirami.

N  Yn,XEA,

mira nezaméstnanosti(n) = — =
(n) EA YEA,

* Nelze hodnotit, zda je porovnani lepsi pred standardizaci nebo po standardizaci. Konkrétn& u

nezameéstnanosti se jednd o dva uzitetné udaje. Je samoziejmé dobré védeét jakd je skutecnd mira
nezaméstnanosti. Pokud ocistime vliv demografické struktury, ziskame 0idaj, jaka by byla nezaméstnanost,
kdyby v kraji byla takova demograficka struktura jako ve standardni populaci (CR). Ziskam tedy tdaj, ktery
hodnoti spise stav ekonomiky.
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V préci je pouzita metoda ptimé standardizace. Ktera aplikuje jinou strukturu populace na

miry srovnévanych populaci. Standardizovana mira nezaméstnanosti se pak vypocita jako:

, - i ( *)_N_anXEASZ
mira nezamestnanostt (n ) = FA = ZEA;‘C

Metoda standardizace bude pouzita pro krajské porovnani miry nezaméstnanosti a miry
ekonomické aktivity, protoze ve vzdélanostni struktuie kraju existuji zna¢né rozdily, které

tyto miry ovliviyji. (Koschin, 2005)

3.5.2.Rozklad zmény miry nezameéstnanosti a ekonomické aktivity

Riist nebo pokles celkové miry (nezaméstnanosti, ekonomické aktivity) mize byt zptisoben
zménami ve specifickych mirach, které se v ¢ase méni a soucasné se lisi dle véku. Nebo se
meéni struktura populace samotné, coz také ptisobi na zménu celkové miry. Napt. celkova
mira mize vzrust, i kdyz specifické miry (v€k, pohlavi, vzdélani,...) zlstanou neménné. Je
to pak zpiisobené zménou ve struktufe obyvatel. Zména celkové miry mezi dvéma

obdobimi se da tedy vysvétlit plisobenim téchto dvou efekti.

Jako ptiklad je uvedena zména miry nezaméstnanosti (n) mezi obdobimi ty a t; a jako vaha

(o) je zastoupeni specifické skupiny v populaci.

ntt — nto = Z octt n§1 _ Z octo n.to
i ' i '

12 2

Prvni suma je vazeny pramér specifickych mér nezaméstnanosti v ¢ase t;, kde vahami jsou

zastoupeni specifickych skupin (i) v ¢ase t;. Druhd suma je obdoba v ¢ase to.

Lze ptepsat jako:

L

=t = ) mit e o)+ ) o i)
i
Kde prvni s¢itanec vyjadiuje efekt zmény struktury populace. Jde o hypotetickou miru
nezaméstnanosti, kterd by byla namétena pii specifickych mérach nezaméstnanosti z ¢asu
t; a rozdilu v zastoupeni jednotlivych vzdélanostnich skupin obyvatelstva mezi obdobimi to
a t;. Druha suma vyjadiuje efekt zmény specifickych mér nezaméstnanosti, tentokrat jde o

hypotetickou nezaméstnanost pfi struktuie obyvatelstva v obdobi to a rozdilu specifickych
mér mezi obdobimi tg a t;. (Genre & Gémez - Salvador, 2002)
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3.5.3.Analyza rozptylu - ANOVA

Analyza rozptylu nam umozfiuje porovnat Uroven meéfitelné proménné v riznych
nezavislych skupinach. Skupiny jsou tvofeny na zéklad¢ roztiidéni dat dle nominalni
(ordinalni) charakteristiky. ZjiStujeme, zda kolisani vysvétlované proménné je jen ndhodné
nebo zda se projevuje odlisna uroven hodnot v riznych skupinach. Rozkladame tedy
celkovou variabilitu na slozky — vnitroskupinovou variabilitu a meziskupinovou
variabilitu. (Hebak a kol., 2007)

Existuji dva zakladni ptedpoklady pro pouziti této metody: normalita rozd€leni a
homoskedsticita (shodnost rozptylt ve skupinach). Poruseni normality neni tak vazné jako
heteroskedsticita (F-test pouzivany k ovéfeni hypotézy neni piili§ citlivy na poruseni
normality, problém mohou ¢init jen odlehlé hodnoty). Pokud je ve skupinach stejny pocet

hodnot, je mozné tolerovat i mirnou heteroskedsticitu. (Hebak a kol., 2007)

Kolmogorov - Smironoviiv test

Kolmogorov - Smironoviv test je test pro ovéfeni normality, zalozeny na rozdilu
teoretické (predpokladané) distribuéni funkce a empirické distribuéni funkce (vybérové).
Nulovou hypotézou je normalita rozdéleni, alternativni hypotéza normalitu popira. Tento
test je siln&jsi (zejména pro malé pocty hodnot) neZ také pouZivany x* test dobré shody.
Tento test nabizi statisticky paket SPSS, ve kterém byl vypocet proveden. (Hebak a kol.,
2007)

Leveniiv test
Leveniv test je test pro posouzeni heteroskedasticity. Vychazi ze skupinovych priméri
nebo skupinovych mediant. Jde o modifikaci srovnani meziskupinové a vnitroskupinové

variability pomoci F-testu. (Hebak a kol., 2005)

3.6. Kruskal - Wallistiv test
Pokud nejsou splnény podminky umoziujici pouziti ANOVY musime pfistoupit
k alternativnimu neparametrickému testu Kruskal — Wallisovu testu. Je to test, ktery je

zalozen na usporadani hodnot podle velikosti.(Pecakové, 2011)

25



Testove kritérium je:

R
KW_n(n+1)_ni (n )
L

Kde:

[ oznaceni skupiny

Mo pocet skupin

Mo celkovy pocet hodnot

Miereeeiieeniieenns pocet hodnot ve skupin¢ i

Rivoiieieie, soucet poradovych ¢isel v jednotlivych skupinéch

(Pecékova, 2011)

Jeho rozdéleni je asymptoticky chi-kvadrat sr-1 stupni volnosti Pokud by se hodnoty

opakovaly, muselo by dojit ke korekci testového kritéria (Pecakova, 2011)
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4. Vzdélanostni struktura obyvatelstva

Obecnym ptedpokladem je, Ze s rostoucim vzdélanim jedince se snizuje riziko jeho
nezaméstnanosti. Vychodiskem pro nasi analyzu proto bude prozkoumani vzdélanostni
struktury obyvatelstva. Vzdélani budeme posuzovat dle nejvyssiho dosazeného formalniho
vzdélani. Jedinym datovym zdrojem o nejvys$S§im dosazeném vzdélani je SLDB. Ostatni

statistické zdroje z této struktury vychazi. (Mazouch & Fischer, 2011)

4.1. Definovani kategorii vzdélani

V kazdém z poslednich tii s¢itani bylo jinak definovano ¢lenéni nejvyssiho dokonceného
vzdélani. Nejprve bylo proto nutné clenéni vzdélani sjednotit. Pro ucely analyzy bylo
vytvofeno pét porovnatelnych kategorii nejvySsiho dokonceného vzdélani, a to kategorie
vysokoskolské vzdélani, stfedoskolské vzdélani s maturitou, stfedoskolské vzdélani bez

maturity, zékladni vzdélani a ostatni.

Do prvni kategorie zakladni vzdé€lani jsou zafazeny osoby, které dosahly zakladniho
vzdelani a osoby s neukoncenym zékladnim vzdélanim. Osoby, které nedokoncily zakladni
Skolu, jsou takové osoby, které b&hem povinné $kolni dochazky (9 let diive 8 let)
neabsolvovaly 9. ro¢nik (resp. 8. roénik) zakladni §koly s prospéchem alespori ,,prospél/a.*
Osoby s neukon¢enym zakladnim vzdélanim by bylo vhodnéjsi zatadit spise do skupiny
ostatni, nicméné z divodu slouceni kategorie zakladni vzdélani a neukoncéené zakladni

vzdélani v datech ze sc¢itani z roku 2011 toto feSeni nebylo mozné.

Druh& kategorie, oznac¢ena jako stfedoSkolské vzdélani bez maturity, zahrnuje absolventy
sttednich odbornych Skol a ucilist’, jejichZz ukonceni bylo zakonceno vyucnim listem. Ve
s¢itani jsou tyto kategorie oznafeny vyuceni bez maturity, sttedni odborné bez maturity,

sttedni véetné vyuceni (bez maturity).

Tteti kategorie je stiedoskolské vzdélani s maturitou. Zahrnuje absolventy uc¢ebnich obort
s maturitou a stfednich Skol, odbornych nebo vSeobecnych, a také absolventy
nastavbového studia, dvou nebo vice stfednich $kol a vyssiho odborného vzdélani.® Ve
sCitanich byly oznaCeny jako ucebni obory s maturitou, Uplné vSeobecné stiedni

S maturitou, uplné stfedni odborné s maturitou, Uplné stfedni (s maturitou), vyssi odborné

% V textu je kategorie oznadena z praktickych diivodi jako stiedoskolské s maturitou. Vzdy, pokud neni
uvedeno jinak, je my$leno véetné nastavbového a vyssiho odborného vzdélani.
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vzdélani, nastavbové studium a absolvovani dvou nebo vice stiednich Skol. Posledni tii
typy Skol byly do této kategorie ptifazeny z divodu zjednoduseni a také z divodu zavedeni
tohoto typu Skol az béhem devadesatych let a tedy nizkého poctu absolventli s nejvyssim

dosazenym vzdélanim tohoto typu.

Ctvrtou kategorii je skupina 0sob s vysokoskolskym vzdélanim bez rozliseni bakalatského,
magisterského a doktorského stupné¢ vzdélani. Ve scitani jsou tyto kategorie zachyceny
jako vysokoskolské (MUDr., JUDr., Ing., Mgr., PhDr. aj.), vysokoskolské bakalarské
(Bc.,BCcA.), vysokoskolské - védecka piiprava (tituly za jménem), vysokoskolské.

Do kategorie ostatni byly slouceny osoby bez vzdélani a osoby, u kterych vzdélani nebylo
zjiSténo. Osoby bez vzdélani jsou vétSinou osoby nevzdélatelné, Casto osoby trpici
mentalnim nebo fyzickym postizenim vys$iho stupné, dale také negramotné osoby cizi
narodnosti. Zatazeni takové skupiny osob do kategorie se zdkladnim vzdélanim by nebylo
vhodné z toho duvodu, Ze tyto osoby nejsou vétSinou ani gramotné, pficemz osoby bez
vzdélani tvofi vyrazné mensi Cast této kategorie, nez osoby, které své vzdélani neuvedly.

Osoby pattici do skupiny nezjisténo své vzdélani do dotazniku s¢itani neuvedly.

S¢itani lidi, domii a byt sleduje ukazatel nejvyssiho dokonceného vzdélani obecné bez
ohledu na to, zda scitané osoby jiz své vzdélani definitivné ukoncily. V ptipadé mladé

populace (zejména vékové skupiny 15-24 let) proto nejsou tyto Udaje zcela relevantni

oy e

vvvvvv

populace, pouze vzdélanostni strukturou ekonomicky aktivni populace, u které se
piedpoklada, Ze jiz své vzdélani dokon¢ila.’
4.2. Prumérna délka vzdélani

Porovnavani vzdélanostni struktury obyvatelstva, at’ jiz v ¢ase nebo prostoru, je velmi

naro¢né, protoze bychom srovnavali mnoho ¢isel — zastoupeni jednotlivych vzdélanostnich

® Nékteti ekonomicky aktivni nemusi mit své vzd&lani jesté dokondené. Napk. pracujici studenti vysokych
Skol, ptipadné osoby, které si své vzdélani dopliuji ve vy$§im véku — po vstupu na trh prace. Toto zkresleni
vsak povazujeme za nevyznamné a vychazime tedy ze zjednoduSeni, Ze osoby, které vstoupily na trh prace,

maji své vzdélani dokoncené.
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skupin v porovnavanych jednotkach. Je tedy vhodné zkonstruovat ukazatel, ktery by dobie
charakterizoval vzdélanost ve sledované jednotce a mohl by byt pouzitelny pro srovnani.

Takovym ukazatelem miize byt primérna délka vzdélani.

Tento ukazatel vychazi z myslenky, Ze vzd€lanost se da vyjadiit ¢iselnou proménnou —
poctem let, které je nutné stravit ve vzdélavacim zafizeni k dosazeni daného
vzdé€lanostniho stupné. Pocet let se pak aplikuje na vzd€lanostni strukturu populace.
NejzasadnéjSim problémem je urcit pocet let, ktery je nutny K dosazeni uréitého stupné
vzdelani. Pro nejpiesnéjsi vypocet je vhodné mit velmi podrobnou vzdélanostni strukturu
(odliseno co nejvice stupni vzdélani). Protoze cilem této prace neni vycislit vzdélanost
obyvatelstva, ale jen vyuzit vzdélanost jako determinant nezaméstnanosti, proto pro nas

" Vzhledem k tomu, e

vypoCet bude vyuZzita zjednoduSend vzdé€lanostni struktura.
zjednoduseni aplikujeme ve vSech sledovanych letech a krajich, piipadné zkresleni bude ve

vsech letech a krajich stejné a vysledky budou porovnatelné.

Tabulka 4-1: Podet let nutnych k dosaZeni urcitého vzdélani

k Stupeii studia Pocet let k jeho dosaZeni - I
1 Ostatni 0
2 Zakladni vzdélani 9
3 | Stiedoskolské bez maturity 12
4| Stiedoskolské s maturitou 13
5 | Vyssi odborné a nastavbové 15
6 Vysokoskolské 18

" Zarovei nebudou brany v tvahu zmény v délce studia jednotlivych stupiiti, zejména zavedeni devaté tiidy.
Vychézime z Gvahy, ze u¢ivo nebylo nijak roz$ifeno, jen pfeskupeno z druhého stupné zakladni $koly a
prvniho ro¢niku Skoly stfedni.

Dalsim velkym zjednoduSenim je pfifazeni né€kterych vzdélanostnich skupin k jinym. Napft. slouceni vyssiho
odborného vzdélani a nastavbového studia a také slouéeni bakalatského a magisterského vysokoskolského

studia.
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Vypocet se provadi nasledovné:

6
ALE = kalk
k=1

| ST relativni Cetnost pfisluSné vzdélanostni skupiny

T pocet let studia potfebny k dosazeni dan¢ho vzdélanostniho stupné
(Mazouch & Fischer, 2011)

Primérnou délku vzdélani obvykle pocitame pro osoby starsi 25 let, tedy pro ty, u kterych
jiz povazujeme vzdélani za dokonéené. V této praci vyjdeme také z Uvahy — zjednoduseni,
Ze osoby, které jiz vstoupily na trh prace — osoby ekonomicky aktivni — maji vzdélani jiz

dokoncené.

Graf 4-1: Pramérna délka vzdélavani v CR pro rtizné skupiny obyvatel

Primérna délka vzdélani v CR
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Zdroj dat: Viastni vypocty
Primérna délka vzdélani populace se v Ceské republice postupné zvysuje. Nartist mezi
roky 1991 a 2001 je jednoznaény, z 11,7 na 12,18 roku.® Mezi roky 2001 a 2011 nadm ve
vypoctu doSlo k mirnému poklesu na 12,17 roku, tento pokles je vSak zplsoben
zkreslenim, které vzniklo v dasledku velkého mnozstvi chybé&jicich nebo zavadéjicich

odpovédi tykajicich se dokonceného vzdélani. Tyto osoby byly pak zafazeny do skupiny

8 Ve srovnani Mazouch a Fischer, 2011 — vypocet bez zjednoduseni: r. 1991 - 11,6 roku a r. 2001 - 12,2 roku.
Zjednoduseni tedy nezptisobuji vyrazngj$i zkresleni.
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ostatni, kde je délka vzdélani potiebnd k dosazeni 0 a vazeny primér nam pak silné
snizuje. V roce 1991 i 2001 byla do skupiny ostatni zafazena 2 % 0sob, v roce 2011 uz
5 %. °

Z porovnani celkové populace a ekonomicky aktivni populace je ziejmé, ze ekonomicky
aktivni ma vys8i vzdélani nez celkova populace, tedy ekonomicky neaktivni lidé maji
vzd&lani vyrazng niz§.*° Sledujeme-li ekonomicky aktivni populaci je patrné, Ze primérma
délka vzdélani zaméstnanych je vyssi nez u nezaméstnanych. Tento rozdil, ktery roku 1991
dosahoval 0,6 roku, se zvysil. V letech 2001 1 2011 byl ptiblizné 1,5 roku.

U skupiny zaméstnanych sledujeme neustaly rist primémé délky vzdélani, z pocatecni
hodnoty 12,18 vroce 1991 vzrostla na 13,31 vroce 2011, pifi¢emz rast v prvnim
sledovaném obdobi byl vétsi - 0,73 oproti ristu 0,4 roku mezi roky 2001 a 2011. Jak bylo
vyse uvedeno, v roce 2011 ptesdhla primérnd délka vzdelani zaméstnanych 13 let, tedy

zaméstnani maji v praimé&ru alespon stiedoskolské vzdélani s maturitou.

Zajimavy je vyvoj u nezaméstnanych, kde jejich primérna délka vzdélani mezi roky 1991
a 2011 klesla. Nezaméstnani tak méli v priméru niz8i neZ stfedoskolské vzdélani bez

maturity.

I pokud se zaméfime na ekonomicky aktivni populaci mladych, sledujme rist primérné
délky vzdélani, ackoliv né&kteti vysokoskolaci, kteti primérou délku vzdélani zvysuji,
jesté nevstoupili na trh prace a ve vypoctu tedy nejsou zahrnuti. Zastoupeni osob s niz$im
vzdélanim je tedy vys$i neZ pokud bychom sledovali primérnou délku vzdélani az ve
chvili, kdy na trh préce vstoupi vsichni vysokoskolaci. Primérna délka vzdélani generace
prave patiici do této vékové skupiny je tedy nizsi, nez kdybychom ji méfili, az budou mit
vsichni své vzdélani ukoncené. Proto neni vyssi, nez u celé ekonomicky aktivni populace,

ackoliv se mlada populace stale vice vénuje svému vzdélani.

V roce 1991 je praimérnd délka vzdélavani mladych ekonomicky aktivnich dokonce vyssi
nez vSech ckonomicky aktivnich, to plati i pro podskupinu zaméstnanych. U

nezaméstnanych je naopak niz$i. V ostatnich letech tento jev jiz nepozorujeme. V roce

Pokud bychom skupinu ostatni eliminovali, dosp&li bychom také k riistu.
10 zaroven v roce 2011 bylo u ekonomicky neaktivni populace vice osob v kategorii nezjiténo
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2001 je vyssi jen u skupiny nezaméstnanych. V roce 2011 je nizs§i uz i u skupiny

nezamgéstnanych.

Zda roste rychleji vzdélanost celé populace nebo mladych nelze jednoznacné fict, protoze
mezi roky 1991 a 2001 roste rychleji primérnd délka vzdélani u populace starsi 15 let.

Naopak mezi roky 2001 a 2011 naopak vzdélanost mladych.

Vzdé€lanostni strukturu budeme blize analyzovat déle v textu u sledovani ekonomické

aktivity, nezaméstnanosti a v rdmci krajského porovnani.
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5. Ekonomicka aktivita

Béhem dvaceti let se zménilo nejen slozeni populace z hlediska vzdélani, ale také absolutni

pocet ekonomicky aktivnich a neaktivnich osob, véetné jejich poméru.

5.1. Pocet ekonomicky aktivnich dle SLBD

Graf 5-1: Pocet mladych osob ekonomicky aktivnich a neaktivnich

Pocet ekonomicky aktivnich a nekativnich v mladych vékovych
skupinach
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V piipadé skupiny mladych od roku 1991 celkové obyvatel ubylo. Kromé nejmladsi
skupiny vSak nebyl pokles plynuly. Pfesunem silnych populacénich ro¢nikd ze
sedmdesatych let do téchto vékovych skupin, se v roce 2001 zvysil nejen pocet obyvatel,
ale i pocet ekonomicky aktivnich. Nasledné v roce 2011 byly v téchto vékovych skupinach
slabsi ro¢niky let osmdesatych a pocatku let devadesatych, ubylo nejen celkové

obyvatelstva, ale i ekonomicky aktivnich.

Pokles poctu ekonomicky aktivnich ve skupiné 15 — 19 let odrazi vliv zavedeni devaté
tiidy zakladni Skoly. Vroce 1991 bylo v této veékové skupiné 301 449 ekonomicky
aktivnich, v roce 2011 jen ¢tvrtinovy pocet — 66 831 mladych lidi. Doslo tedy k jejich
poklesu o ptiblizné 78 %. K nejvyraznéjsimu poklesu doslo mezi roky 1991 a 2001, kdy
pocet ekonomicky aktivnich osob v této vékové skupiné klesl o 202 732 osob - coz si
muzeme z vetSi Casti vysvétlit pravé zavedenim devaté tiidy. Absolutni pocet ekonomicky
aktivnich ve vékové skupin¢ 20 — 24 let se mezi roky 1991 a 2001 zvysil z 602 861 na
641 312 osob, do roku 2011 ovSem vyrazné¢ klesl na 386 160 osob. Obdobny vyvoj je i u
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skupiny 25 — 29 let. I zde sledujeme narust ekonomicky neaktivnich. Studenti vysokych

Skol prodluzuji své studium a doktorské studium se stalo dostupné;si.

1 kdyz se zvySuje podil studujicich ve véku do 30 let, nezvysuje se vyrazné pocet
zameéstnanych studentii. Do budoucna by prave kombinace studia a prdace na
kvalifikovanych pozicich prinesla prospech nejenom samotnym studentium, ale i Ceské
ekonomice vzhledem k mozinému nedostatku aktivnich osob z diivodu starnuti

obyvatelstva “(Beranova, 2012)

Graf 5-2: Pocet ekonomicky aktivnich v riznych vékovych skupinach dle SLDB
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Na grafu je patrné, ze poklesl absolutni pocet ekonomicky aktivnich, a to jak v celé
populaci, tak ve sledované skupind mladych lidi.*' Jediny narist poctu ekonomicky
aktivnich zaznamenavame ve skuping osob star$ich 30 let. Mezi roky 1991 a 2001 zde sice
pocet ekonomicky aktivnich Klesl, ale v roce 2011 piekonal i pocet z roku 1991. To si
muzeme vysvétlovat stdrnouci populaci, kdy jednak ptibyva osob ve starSim véku (do této
vekové kategorie se dostaly silné ro¢niky sedmdesatych let) a zaroven se prodlouZzila doba

odchodu do diachodu.

WL Pokles celkového poctu ekonomicky aktivnich mezi roky 1991 a 2001 si miiZeme
vysvetlit vytlacenim tzv. pracujicich diichodcii. Z trhu prace odeslo pocatkem 90. let

priblizné ¢tvrt milionit diichodci, t. asi 5 % pracovni sily. “(Kotynkovéa, 2006)
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»~Ekonomicky neaktivnich pribyva nejen na strané rostouctho poctu senioru, nybrz také na
strané studujicich, kde se neustale prodluzuje primerna délka vzdelavani. Presto je prave
v rostouci urovni vzdélanosti spatiovana urcitd nadéje. Lidé s vyssim vzdelanim maji v
priubéhu sveho pracovniho Zivota vySsi miry ekonomické aktivity nez lidé se vzdélanim
nizsim. Zvlasté se tento fakt projevuje ve vyssich vekovych skupindch, kde se tyto miry

vrazné lisi.* (Simkova & Petkovova, 2011)

Graf 5-3: Pocet mladych ekonomicky aktivnich a ekonomicky aktivnich celkem dle vzdélani dle SLDB
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Zdroj dat: SLDB

Pokud porovname populaci mladych a celkovou populaci ekonomicky aktivnich podle
vzdélani sledujeme u mladé populace pokles absolutniho poctu ekonomicky aktivnich ve
vSech vzdélanostnich kategoriich s vyjimkou vysokoskolské. U celkové populace se vyvoj
li8i. Jasné€ klesd pocet ekonomicky aktivnich se zdkladnim vzdélanim a bez maturity.

Naopak ekonomicky aktivnich stiedoskolakt a vysokoskolaku stale piibyva.

V ramci skupiny mladych je vhodné se zaméfit na pétileté veékové intervaly, protoze

skupinal5 — 29 let je nehomogenni a variabilita je vysoka.
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Graf 5-4: Po¢et mladych ekonomicky aktivnich dle véku a vzdélani dle SLDB
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U nejmladsi vékové kategorie (15-19 let) sledujeme pokles u stiedoskolsky vzdélanych.

Pocet ekonomicky aktivnich se zakladnim vzdélanim se ptilis neméni. U prosttedni vékové

kategorie (20-24 let) sice klesa pocet 0sob se zakladnim vzdélanim a stfednim bez

maturity, ale u stfedniho vzdélani s maturitou sledujeme jejich narist mezi roky 1991 a

2001 a dale pokles jesté pod uroven roku 1991. Pocet vysokoskolakli mirné nartstad. U

nejstarsi sledované kategorie (25-29 let) opét klesa pocet ekonomicky aktivnich se

zakladnim vzdélanim. U stfedoskolského vzd€lani vSak evidujeme nejdiive nariist a poté

silny pokles (zejména u stfedoskolského bez maturity). K vyraznému nartstu doslo béhem

poslednich deseti let i u vysokoskolského vzdélani.

36




5.2. Poéet ekonomicky aktivnich dle VSPS

Z dat VSPS miizeme sledovat vyvoj poétu mladé vékové skupiny pro kazdy rok.

Graf 5-5: Poget mladych a pocet mladych ekonomicky aktivnich dle VSPS

Pocet mladych obyvatel a mladych ekonomicky aktivnich

=@®—15-29 celkem  =l=15-29 ekonomicky aktivni

Zdroj dat: VSPS
Z grafu je patrné, Ze z pocatku sledovaného obdobi mirné rostl pocet obyvatel v mladé
veékoveé skuping. Do této skupiny ptichdzeli narozeni ze silnych ro¢nikii druhé poloviny
sedmdesatych let a zaroven ji opoustéli primérné ro¢niky let Sedesatych. Tento nartist trval
az do roku 1999, nasledné silné ro¢niky skupinu mladych opoustély a nebyly nahrazeny
novymi generacemi Pokles je pak konstantni az do roku 2011. Od roku 1999 ubylo v této

skupin€ 461 tisic obyvatel.

Pocet ekonomicky aktivnich také klesd, ale nekopiruje plynné vyvoj celkové populace.
V roce 1996 mizeme pozorovat vliv zavedeni 9. tfidy, kdy se pocet ekonomicky aktivnich
snizil. Po mirném nardstu trva od roku 2000 konstantni pokles. Oproti roku 1991 do roku

2011 ubylo 478 tisic obyvatel.
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5.3. Vzdélanostni struktura ekonomicky aktivnich

Graf 5-6: Vzdé¢lanostni struktura ekonomicky aktivnich dle SLDB
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Vzdé&lanostni struktura ekonomicky aktivni populace v Ceské republice se za poslednich
20 let vyrazn¢ zménila. Evidentni je pokles zastoupeni osob se zakladnim vzdélanim, jejich
podil v populaci klesl o0 11 p.b. na 8 %. Ke snizeni doslo také u zastoupeni stiedoskolsky
vzdélanych bez maturity (ze 43 % na 37 %). U ostatnich kategorii je naopak zaznamenany
nariist. Vyznamné (o 10 p.b.) vzrostlo zastoupeni v populaci osob stfedoskolsky
vzdé€lanych s maturitou. Vyrazné se také navysilo zastoupeni vysokoskolaku - 0 8 p. b.,

kterych je nyni (v roce 2011) v populaci 17 %.

I vzdé€lanostni struktura mladych ekonomicky aktivnich za poslednich 20 let vykazuje
vyrazn&j§i zmény. Zatimco u zdkladniho vzdélani nepozorujeme dramaticky posun,
zastoupeni ekonomicky aktivnich mladych se sttedoskolskym vzdélanim bez maturity se
snizilo z 50 % na 29 %. Na jeho Ukor vzrostlo zastoupeni stiedoskolakti S maturitou (narast

012 p.b.) a vysokoskolakt (narist 0 9 p.b.)

U ekonomicky aktivnich starSich tficeti let pozorujeme podobné trendy. Klesa zastoupeni
zakladniho vzdé¢lani, jeho pokles je vSak jesté vyraznéjsi nez u mladych osob — z 22 % na
7 %. Vyrazné narlsta zastoupeni vzdélani stfedoSkolské s maturitou a vysokoSkolskeé.

Nejsou zde vSak zmény u stfedoSkolakti bez maturity.
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Za narustem zastoupeni vyssich vzdélani (stfedoskolské s maturitou a vysokoskolské) stoji
vice diivoda, které se vzajemné dopliuji. Vysokoskolské vzdelani se stalo po roce 1990
mnohem dostupnéj§im, a to zvySenim poctu mist na vysokych Skolach. Ten se zvysil
jednak zaloZenim mnoha soukromych $kol, ale také vznikem novych oborti na stavajicich
fakultach. Navic postupem casu se zvySovala Sance na pfijeti na vysokou Skolu, a to
z diivodu ubytku poctu osob narozenych v generaci, ktera nastupovala na vysokou skolu
rovnou po ukonceni stiedni $koly, a dale z davodu navySovani poctu volnych mist pro
uchazede. Céstené tato mista obsazovaly osoby star§ich generaci mimo podate¢ni
vzdelavani (mysleno téch, které nenavazali vysokoskolskym vzdélanim pifimo na stfedni
Skolu). Tyto osoby se hlasily na vysoké skoly z diivodii nartistu pozadavkd na vzdélani,
zejména ve statni sprave. Dale byly také motivovany pravé snadnou dostupnosti pfijeti na
univerzitu. Dal§im vyznamnym divodem je zavedeni bakalafského stupné
vysoko$kolského vzdélani, kterého absolvent dosahne uz po tfech letech studia (délka

zalezi na jednotlivych studijnich oborech).

NarGst mizeme sledovat také v kategorii ostatni, zahrnujici nezjisténé wdaje a bez
vzdelani. Ten souvisi s nartistajicim poctem osob, které do Skoly vibec nechodily —
z poloviny jde o cizince (Ukrajina, Vietnam, Slovensko apod.). Dale také naruista neochota

sdélovat n¢které tidaje.

Zmeény ve vzdélanostni struktufe ekonomicky aktivnich ovliviiuji dvé skupiny osob —

osoby dichodového veku, které z trhu prace odchazeji, a mladi, kteti na néj ptichazi. Starsi

v

podporovani k vys$simu vzdélani. (Mazouch & Fischer, 2011)

Dale je vhodné se podivat na vyvoj skupiny mladych lidi po pétiletych vékovych

intervalech.
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Graf 5-7: Vzdé¢lanostni struktura mladych ekonomicky aktivnich dle véku dle SLDB
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Jak znazornuje graf, u osob v nejmladsi vékové skuping (15 — 19 let) doslo v devadesatych
letech k naristu zastoupeni osob se zakladnim vzdélanim. Za timto narGstem stoji zejména
opétovné zavedeni devaté tfidy zakladni Skoly, kterd byla na zacatku devadesatych let
nepovinna a postupné se stala povinnou, a tedy se posunul v&k, ve kterém na trh préce
vstupuji absolventi stfednich $kol a ucilist — vzrostl tedy pomér osob se zakladnim
vzdélanim. Podil osob se stiedoskolskym vzdélanim s i bez maturity se zmensuje. Vyrazné
se také zvysilo zastoupeni skupiny ostatni, kterd sdruzuje osoby bez vzdélani a osoby
s nezjisténym vzdélanim. To potvrzuje fakt, Ze na otdzky ve sc¢itani neodpovidali spiSe
mladi lidé a lidé sniz§im vzdélanim (kterych je mezi mladymi ekonomicky aktivnimi

vice).

U vékové skupiny 20-24 let pozorujeme jen mirny narust podilu osob se zakladnim
vzdélanim. Naopak dochazi k vyraznému poklesu zastoupeni osob se stfedoskolskym
vzdélanim bez maturity (o 19 p.b.) a knartstu osob se stiedoskolskym vzd€lanim
s maturitou (o 16 p.b.). Mezi roky 2001 a 2011 doslo k vyraznému nartstu ekonomicky
aktivnich s vysokoskolskym vzdélanim, za ¢imz stoji zavedeni bakalaiskych obort. Na trh

prace tedy vstupuje vice vysokoskolakt v mladsim véku.

Ve vekové skupiné 25 - 29 let poklesl podil osob se zakladnim vzdélanim, stejné tak se

sttedoskolskym vzdélanim bez maturity. Podil stfedoSkolakli s maturitou a absolventl
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nastavbového studia nebo vysSich odbornych Skol nartistd (o 8 p.b.). Za narlGstem stoji
hlavn¢é zavedeni vysSich odbornych a nastavbovych oborti. Pokud bychom vypocetli jen
narust stfedoSkolaki s maturitou, jejich podil by nartistal méné (jen o 2 p.b.).
Nejvyznamnéj§i zmeény nastaly u osob s vysokoskolskym vzdélanim, jejichz podil se

oy ee

vysokoskolského vzdélani.

5.4. Mira ekonomické aktivity dle SLBD

Rust nebo pokles ekonomicky aktivni populace — tedy prace schopného obyvatelstva — je
siln¢ ovlivnén pocetnosti a vékovou strukturou obyvatelstva a nemusi byt proporcionalni
srustem ¢i poklesem populace, proto je vhodné sledovat relativni ukazatele- miry

ekonomicke aktivity obyvatelstva.

5.4.1.Mira ekonomické aktivity podle véku

Mira ekonomické aktivity pro celou Ceskou republiku Vv pribéhu ¢asu klesla. Zatimco
v roce 1991 byla 67 %, o dvacet let pozd&ji byla o 10 p.b. nizs§i. Tento vypocet zahrnuje
pocetnou skupinu lidi dichodového véku, jejiz zastoupeni v populaci v dasledku starnuti
populace roste. K zjisténi, zda mira ekonomické aktivity klesa, jen v dasledku starnuti
populace nebo zda se na poklesu podili i sledovana skupina mladych lidi, vypo¢teme
specifické miry ekonomické aktivity podle véku. Ta se vyznamné lisi v jednotlivych

sledovanych letech.
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Graf 5-8: Mira ekonomické aktivity dle véku dle VSPS
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Zdroj dat: VSPS, vlastni vypocty
Jak znazoriiuje graf, kromé star§ich vé€kovych skupin se ve v§ech vékovych skupinach mira

ekonomické aktivity mezi lety 1991 a 2011 snizila.'?

K nejvétsim zmeéndm doslo pravé ve sledovanych nejmladsich vékovych skupindch. Ve
vékové skupingé 15 — 19 let doslo k poklesu o 23 p.b. Ve veékové skupiné 20-24 let se
snizila dokonce o 31 p.b. Za timto nardstem stoji prodluzujici se doba vzdélavani. Vékova
skupina 25 — 29 let zaznamenala také pokles, 0 16 p.b. Mladi tak odkladaji zahajeni své

ekonomicke aktivity do vyssiho véku.

Pokles ve vSech v€kovych kategoriich mezi roky 1991 a 2001 si lze ¢astecné vysvétlit
uvolnénim trhu prace po roce 1989, kdy se oteviely nové moznosti a postupné se zménil

pristup lidi ke vzdélani a k pisobeni na trhu préce.

~Nemaly vliv na dalsi vyvoj téchto ukazatelii bude mit také zména vzdeélanostni struktury
obyvatelstva. V populaci pribyva osob s vyssim stupnem vzdelani, které maji vyrazné vyssi
miru ekonomické aktivity, tedy lze predpokladat, Ze bude dochdzet k ristu podilu
ekonomicky aktivnich osob v téchto vékovych skupindch. Na druhou stranu je nutné
akceptovat, ze v pripadé stale vyssi ucasti na vysokoskolském vzdeélani bude ve veékové

skupine 20-24 mira ekonomické aktivity naopak klesat. “(Mazouch & Fischer, 2010)

12 Jediné zvyseni miry ekonomické aktivity zaznamenavame ve vyssich vékovych kategoriich (55 — 59 a 60 —
64 let). Toto navyseni bylo zplsobené ristem véku odchodu do diichodu.
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5.4.2.Mira ekonomické aktivity dle vzdélani

Graf 5-9: Mira ekonomické aktivity dle vzdélani dle SLDB
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Mira ekonomické aktivity roste se stupném vzdélani>, to je patrné ve vsech sledovanych

Mezi osobami se zédkladnim vzdélanim a stfednim vzdélanim bez maturity je také nejvetsi
rozdil pfi piechodu o jeden stupen vzdélani. Rozdil mezi ekonomickou aktivitou
stfedoskolakt s maturitou a bez maturity neni tak velky rozdil jako mezi stfedoskolaky

s maturitou a vysokoskolaky, kde je rozdil 10 p.b.

Mira ekonomické aktivity mezi roky 1991-2011 ve vSech vzdélanostnich skupinach klesla.
Nejvyraznéjsi pokles zaznamendvame ve skupiné ostatni (tedy osob, u kterych nebylo
vzdélani zjisténo, nebo jsou bez vzdélani). Pficiny poklesu v této skupiné jsou jen tézko
zjistitelné, protoze se do ni postupné dostavaji rlizné skupiny lidi, které své vzdélani
neuvedly. Nejveétsi pokles ze skupin, které své vzdélani uvedly, je zaznamenan u osob se

zakladnim vzdélanim.

B Miry ekonomické aktivity se lisi také podle nejvyssiho dokonceného vzdélani. V témér celém produktivnim
veku je patrny velky rozdil mezi mérami osob se zakladnim a s vyssim vzdelanim. Z dat vyplyva, Ze ¢im vyssi
mad populace vzdélani, tim vyssi ma také miru ekonomické aktivity. “ (Simkova & Petkovova, 2011)
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Pro porovnani vypocteme miru ekonomické aktivity bez mladych a bez nejstarSich
vékovych skupin, tedy pro skupinu 30 — 59 let — nebudou tedy zahrnuty neaktivni z davodu

studia a také vétSina neaktivnich z ditvodu pobirani starobniho diichodu.

Miry ekonomické aktivity jsou vyssi, ale pokles miry ekonomické aktivity u zakladniho

vzdélani zastal velmi vysoky.

Graf 5-10: Mira ekonomické aktivity pro vék 30 — 59 let dle SLDB
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Zdroj dat: SLDB, viastni vypocty

5.4.3. Mira ekonomické aktivity mladych
Jak jiz bylo zminéno, specifické miry ekonomické aktivity u nejmladsich v€kovych skupin

doznaly mezi roky 1991 a 2011 nejvétsich zmén.t

¥ PFi sledovani mér ekonomické aktivity v case je patrny jejich pokles, hlavné v mladsich vékovych
skupinach. Je to zpiisobeno predevsim rustem miry ucasti na vzdélavani. * (Simkova & Petkovova, 2011)
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Graf 5-11: Mira ekonomické aktivity mladych dle vzdélani dle SLDB
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Zdroj dat: SLDB, viastni vypocty

Pokles mér ekonomické aktivity u skupiny mladych je vyraznéjsi nez u skupiny 30 — 59
let. Zatimco celkova mira ekonomické aktivity u skupiny 30 — 59 let poklesla mezi roky
1991 a 2011 o 8 p.b., u mladych poklesla o0 18 p.b. Pokles u vSech vzdélanostnich skupin
vSak nebyl konstantni. U zdkladniho vzdélani rostla mira ekonomické aktivity mezi roky
2001 a 2011 a u stfedniho vzdélani bez maturity mezi roky 1991 a 2001. Naopak vyrazny a
staly pokles evidujeme u skupin stiedni vzdélani s maturitou a vysokoskolské vzdélani.
Tento pokles odrazi rostouci vzdélanost — absolutni pocet osob stimto vzdélanim se
vyrazné zvysuje. Osoby déle studuji, nemohou tedy v tomto véku vstoupit na trh prace a
stat se tak ekonomicky aktivnimi. Nutné je vSak podotknout, ze od véku 25 let maji
skupiny s vy$§im vzdélanim vys$$i miru ekonomické aktivity, coz je pro ekonomiku

pfinosné. Zarovenn jsou vystaveny menSimu riziku nezaméstnanosti (viz nize) a

neptedstavuji tak pro stat ohrozenou skupinu.
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Graf 5-12: Mira ekonomické aktivity pro ve€k 15 — 19 let dle vzdélani dle SLDB
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Zdroj dat: SLDB, viastni vypocty

V ptipadé nejmladsi vekové skupiny je mira ekonomické aktivity nizka, a to zejména
u 0sob s nevyssim dokoncenym vzdélanim zékladnim. Osob, které po dokonceni zékladni
Skoly ihned vstupuji na trh prace, je malo, proto zmény povaZzujeme spiSe za nahodne.
VétsSina osob se zakladnim vzdélanim jesté pokracuje dale ve studiu. Zajimavéjsi jsou
vzdélanostni kategorie stfedniho vzdé€lani, kdy jiz vétsi cast obyvatelstva své vzdélavani
ukonci a s dalSim studiem nepokracuje. Mira ekonomické aktivity u osob se stfednim
vzdélanim bez maturity se mezi roky 1991 a 2001 zvySila a v dal§im desetileti vyrazné

klesla az na 54 %. U osob se stiednim vzdélanim s maturitou mira ekonomické aktivity

vyrazn¢ klesa.
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Graf 5-13: Mira ekonomické aktivity pro veék 20 — 24 let dle vzdélani dle SLDB
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Ve vékové skuping 20 — 24 let doslo u vSech vzdélanostnich skupin v pribéhu sledovanych
dvaceti let kvyraznému poklesu. K nejvétsi zméné doSlo u vzdé€lanostni skupiny
vysokoskolské vzdélani — kde mira ekonomické aktivity poklesla z98 % na 44 %
(pomineme-li z vyse zminénych divodu skupinu ostatni). Za touto zménou stoji zavedeni
bakalafského studia, které se obvykle dokoncuje po tfech letech studia — tedy ve véku 22

nebo 21 let. Osoby jsou tedy evidované jako vysokoskolsky vzdélané, ale velka ¢ast z nich

dale pokracuje v navazujicim studiu.

Z grafu je patrné, ze vétsina osob, kterd dokoncila stiedni Skolu bez maturity, nastoupila na
trh prace — mira ekonomické aktivity je velmi vysoka. Zatimco u osob s maturitou je mira

w7

ekonomické aktivity vyrazné nizsi — velka ¢ast z nich pokracuje ve studiu.
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Graf 5-14: Mira ekonomické aktivity pro veék 25 — 29 let dle vzdélani dle SLDB
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U nejstarsi vekové skupiny jsou miry ekonomické aktivity mnohem vyS$i nez u
predchazejicich vékovych skupin. Napt. v roce 1991 presahovala mira ekonomické aktivity
u vSech stupiiti vzdélani (kromé skupiny ostatni) 90 %. V roce 2011 je celkova mira
ekonomickeé aktivity 80 %. Od roku 1991 doslo k vyraznému poklesu ve vSech
vzdélanostnich skupinach. U zakladniho vzdélani klesla mira ekonomické aktivity dokonce
0 23 p.b. U stredoskolskych vzdélani byl pokles ptiblizn¢ 10 p.b. a u vysokoskolakii se

snizila mira ekonomické aktivity o 13 p.b.

K podrobnéjsimu posouzeni zmén v mirdch ekonomické aktivity u mladé populace déale
vyuzijeme jejich rozklad na vliv zmény zastoupeni obyvatelstva ve vzd€lanostnich

skupinach a vliv zmény specifickych mér téchto vzdélanostnich skupin.
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Graf 5-15: Rozklad zmény miry ekonomické aktivity mladych mezi roky 1991 a 2001dle v&ku

Rozklad zmény miry ekonomické aktivity mezi roky 1991 - 2001 (p.b.)
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Zdroj dat: Vlastni vypocty

Jak jiz bylo uvedeno, mezi roky 1991 a 2001 doslo ve vSech sledovanych vékovych
kategoriich k vyraznému poklesu miry ekonomické aktivity, jeho dtivod se vsak lisi. Jak
znazoriiuje graf, u nejmladsi veékové kategorie za nim stoji pfedev§im zména ve
vzdélanostni struktufe (zpusobila pokles o 18p.b.). Zvysilo se zastoupeni osob ve
vzdélanostnich skupindch, které maji nizké specifické miry ekonomické aktivity.
Prodlouzenim zakladni $kolni dochazky pfibylo obyvatel ve vzdélanostni skupiné zakladni

vzdélani, ktera ma nizkou miru ekonomické aktivity.

Naopak u vyssich vékovych kategorii je pokles zpisoben pievladajici zménou ve
specifickych mirach ekonomické aktivity. Opét tento narGst souvisi s prodluzujici se
délkou studia, absolventi vstupuji na trh prace ve vy$§im véku. U vékové kategorie 25 — 29

let je dokonce vliv zmén ve vzdélanostni struktuie témét zanedbatelny.
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Graf 5-16 Rozklad zmény miry ekonomické aktivity mladych mezi roky 2001 a 2011 dle véku
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Zdroj dat: Vlastni vypocty

Zmény, které nastaly v prvnim desetileti 21. stoleti, se lisi od pfedchoziho vyvoje.
Projevily se zejména u vékové kategorie20-24 let, kde doslo k vyraznému poklesu
(019 p.b.). Za to ¢astecné mize zména ve vzdélanostni struktute, z vEtsi ¢asti vSak za
celkovym poklesem stoji snizeni specifickych mér. To je zpusobené z velké Casti
zavedenim Dbakalafského studia — osoby jiz maji nejvyssi dokoncené vzdélani

vysokoskolské, ale piesto dale studuji — jsou ekonomicky neaktivni.

Pokles u ostatnich vékovych skupin neni tak vyrazny. U vékové skupiny 15 — 19 let jen
2,8 p.b. Za zménou stoji z vétsi ¢asti posun ve vzdélanostni struktufe. Transformace ve
vzdélanostni struktufe je dominantni i u vékové kategorie 25 — 29 let, kde zpisobila pokles
04,7 p.b.

5.5. Mira ekonomické aktivity dle VSPS

Vybérové Setfeni pracovnich sil zaznamendva pocty ekonomicky aktivnich (které oznacuje
jako pracovni sila) podle 15letych vékovych skupin. Skupinu mladych reprezentuje vékovy
interval 15-29 let.
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Graf 5-17: Mira ekonomické aktivity a mira ekonomické aktivity mladych dle VSPS
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Zdroj dat: VSPS, viastni vypocty
Mira ekonomické aktivity mladych je nizsi nez celkova mira ekonomické aktivity a rozdil
se neustale prohlubuje. Mira ekonomické aktivity obyvatelstva ve véku nad 15 let byla
v roce 1993 61,42 %. Mira ekonomicke aktivity skupiny mladych 59,98 %. Rozdil mezi
nimi tedy byl jen velmi maly — 1,44 p.b.

V prubéhu sledovaného obdobi celkova mira ekonomické aktivity az na dvé vyjimky (2005
a 2008) neustale meziro¢né klesa. V roce 2011 je na 94,85 % hodnoty z roku 1993. Vyvoj
miry ekonomické aktivity u vékové skupiny 15-29 let uz neni vyvoj tak jednoznacny. Také
po celé obdobi klesa, meziroéné vak dochazi v letech 1998, 1999 a 2009 k mirnému ristu.
Pokles v druhé poloviné obdobi je ovSem vyraznéjsi nez pokles u celé populace a v roce
2011 se mira ekonomické aktivity dostava na 80,69 % své hodnoty z roku 1993. Na konci
sledovaného obdobi v roce 2011 je rozdil mezi mirou ekonomické aktivity celé populace
9,86 p.b. Mira ekonomické aktivity celé populace je pro rok 2011 58,26 % a pro skupinu
mladych 48,4 %.
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Graf 5-18: Mira ekonomické aktivity mladych dle véku dle SLDB
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Zdroj dat: VSPS, viastni vypocty
Z dalsiho grafu vyplyva, Ze pokles zpusobily hlavné osoby v mlad$im véku. U vékové
skupiny 15 — 19 let doslo od roku 1993 Kk poklesu o 29 p.b. U vékové skupiny 20 — 24 let
doslo po mirném nartstu také k vyraznéemu poklesu, a to na 49 %. Plynuly pokles
sledujeme pfiblizné od roku 2001. U ve€kové skupiny 25 — 29 let je mira ekonomické

aktivity konstantni.

Zajimavé je porovnani se SLDB. To vykazuje mezi roky 1991 a 2011 ve skupiné 25 — 29
let pokles miry ekonomické aktivity o 16 p.b., dle VSPS je ale téméf konstantni.

Porovname-li hodnoty v roce 2011, jsou shodné — 80 %.
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6. Nezaméstnanost

Nyni jiz pfejdéme k hlavnimu tématu této prace, kterym je analyza nezaméstnanosti
mladych lidi (15 — 29 let). Zaméfime se mj. na vyvoj vzd€lanostni struktury
nezamé&stnanych lidi, na vyvoj specifickych mér nezaméstnanosti a na demografické vlivy.
Pro podrobnéjsi analyzu vyuzijeme opét déleni do pétiletych vekovych intervalii a

vzd¢lanostnich skupin.

6.1. Nezaméstnanost dle SLDB

6.1.1. Absolutni pocty nezameéstnanych

Absolutni pocet mladych nezaméstnanych se ve sledované obdobi nevyvijel stejnorodé.
V 90. letech vyrazné narostl, na zacatku nového tisicileti opét klesl. Stejny vyvoj vSak
zaznamenal i pocet obyvatel v této vékové skupiné. Pocet mladych ekonomicky aktivnich,

ma piitom v celém obdobi klesajici tendenci.

Graf 6-1: Po¢et mladych, mladych ekonomicky aktivnich a nezaméstnanych dle SLDB
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Zdroj dat: SLDB

Pocet nezaméstnanych v celé populaci mél naproti tomu rostouci trend. Budeme-li sledovat
celkovy pocet nezaméstnanych osob a podil mladych osob na tomto poctu, zjistime, ze
podil mladych nezaméstnanych neustale klesd, ackoliv celkovy pocet vSech

nezaméstnanych roste.
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Graf 6-2: Pocet mladych nezaméstnanych a nezaméstnanych celkem dle SLDB
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Zdroj dat: SLDB

V prvnim sledovaném roce tvoii polovinu vSech nezaméstnanych. V roce 2001 klesl na
42 % a do roku 2011 jesté¢ o dalSich 10 p.b. Samozfejm¢ je tento podil ovlivnény
zastoupenim mladé generace Vv celkové populaci, které se v prubéhu ¢asu ménilo.
Zastoupeni generace 15-29 na celkovém poctu obyvatel vSak nejprve mirné rostlo (podil

nezamé&stnanych by tedy mél také ceteris paribus rist) a poté kleslo o 3 p.b.

A4

Pocty nezaméstnanych muizeme opét posuzovat dle nejvyssiho dosazeného vzdélani.
Budeme-li sledovat absolutni poéty nezaméstnanych dle vzdélani u mladych, je pfirozené,
7e v nejmladsi kategorii je nejvice nezaméstnanych se zakladnim vzdélanim. U stéedni
kategorie prudce naristd nezaméstnanych stiedoSkoldkli. Pocty nezaméstnanych

vysokoskolaki jsou nizké.
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Graf 6-3: Po¢et mladych nezaméstnanych dle véku a vzdélani dle SLDB
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Zdroj dat: SLDB

Z pohledu vyvoje v ¢ase sledujeme téméf u vSech pozorovanych vzdélanostnich kategorii
obdobny vyvoj, a to mezi roky 1991 a 2001 nartst a mezi roky 2001 a 2011 pokles, ktery
vSak neni tak vyrazny jako narGst v pfedeslém obdobi. Vyjimku tvofi skupina
nezaméstnanych vysokoskolak, jejichz absolutni pocet roste jak ve vékové skupiné 20-24
I 25-29. Vyrazny narist sledujeme zejména v nejstarsi vékové skuping, kde mezi roky2001

a 2011 vzrostl jejich pocet 0 5 325 osob.

Porovname-1i vyvoj absolutniho po¢tu nezaméstnanych mladych dle vzdélani s absolutnim

poctem nezaméstnanych dle vzdélani v celé populaci, pozorujeme v populaci obdobny

VYVOJ.
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Graf 6-4: Pocet nezaméstnanych dle vzdélani dle SLDB
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Zdroj dat: SLDB

6.1.2.Mira nezaméstnanosti

Pro zjisténi, zda absolutni po¢et nezaméstnanych kopiruje populacni vyvoj poctu obyvatel
ve sledovanych specifickych skupinach, vyuzijeme relativni ukazatel, konkrétn¢
specifickou miru nezamé&stnanosti. Mira nezaméstnanosti mladych je obycejné vyrazné
vy$$i nez mira nezaméstnanosti celé populace. Porovname-li ji S mirou nezaméstnanosti
0sob starsich tficeti let je vSech sledovanych obdobich dvojnasobna. V roce 1991 byla mira

nezaméstnanosti mladych 4 %, nasledné roste na 14 % a v roce 2011 dosahovala 16 %.

Déle ji specifikujeme dle véku a vzdélani.
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Graf 6-5: Mira nezaméstnanosti mladych a skupiny 30+ dle vzdélani dle SLDB
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Zdroj dat: SLDB, vlastni vypocty

Mira nezaméstnanosti mladych ve vSech vzdélanostnich skupinach mezi roky 1991 a 2001
vyrazn¢ vzrostla. Ve vétSin€ vzdé€lanostnich kategorii rist miry nezaméstnanosti
pokracoval i v obdobi do roku 2011, vyjimkou je skupina se zakladnim vzdélanim a
ostatni. Budeme-li zkoumat nezaméstnanost v jednotlivych vékovych skupinach, vidime,
Ze nejvyssi mira nezaméstnanosti je u nejmladsi vékové skupiny (15-19 let). Celkova

nezaméstnanost této skupiny byla v roce 2011 32 %.

Nejvyssi nezaméstnanosti dosahuji ve vSech veékovych skupindch osoby se zakladnim
vzdélanim. Mira nezaméstnanosti mladych se zakladnim vzdélanim od roku 2001 v zadné
veékové skupiné neklesla pod 20 %. V roce 2001 u nejmladsi veékové skupiny dokonce
preséhla 50 %. Vysokych hodnot dosahuje také smésné kategorie ostatni, kde jsou zahrnuti

lidé bez vzdélani — tedy lidé velmi $patn¢ zaméstnatelni.

Mira nezaméstnanosti osob se stfednim 1 vysokoSkolskym vzdélanim se ve vSech
skupinach neustale zvySuje. Ve vétSiné piipadi vSak plati, Zze nezaméstnanost osob
S vy$8im vzdélanim je niz§i a naopak. Vyjimku tvoii 15-19leti vroce 1991, kde je
nezaméstnanost osob se stfedoskolskym vzdélanim niz§i nez s maturitou. Druhou
vyjimkou je opét rok 1991 ve vekové skupiné 20-24 let, kde je opét nezaméstnanost
sttedoskolakli bez maturity nizSi nez s maturitou, ale ta je zaroven niz§i nez

nezameéstnanost vysokoskolakt (lisi se o 4 p.b.).
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Pokud budeme analyzovat nezaméstnanost dle vzdélani a véku v pribéhu casu, zjistime u
velké casti sledovanych skupin riist nezaméstnanosti. U nékolika skupin pozorujeme
odlisny vyvoj, kdy nezaméstnanost nejdiive vzrostla a poté klesla. A to konkrétné
(pomineme-li skupinu ostatni) u osob se zakladnim vzdélanim u nejmlads$i a nejstarsi

vékové skupiny.

Graf 6-6: Mira nezaméstnanosti mladych dle véku a vzdélani dle SLDB
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Analyzy zmén v mirdch nezaméstnanosti
Pomoci rozkladu celkové miry nezaméstnanosti mladych zjistime, zda jsou zmény
zpiisobeny tim, Ze se zménilo zastoupeni v jednotlivych v€kovych skupindch nebo se

zménila specificka mira nezaméstnanosti dané skupiny.
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Graf 6-7: Rozklad zmény miry nezaméstnanosti mladych mezi roky 1991 a 2011

Rozklad zmény miry nezaméstnanosti mladych dle vzdélani mezi roky
1991 - 2011 (p.b.)

stfedni bez
zakladni maturity stfedni s maturitou vysokoskolské ostatni

10

8
B
>4
HE
S0 , e ,
£ -2

-4

-6

B dopad zmén ve specifickych mirdch nezaméstnanosti
mmm dopad zmén ve vzdélanostni strukture
celkem

Zdroj dat: Vlastni vypocty

Mezi roky 1991 a 2011 celkové vzrostla mira nezaméstnanosti mladych o 11,6 p.b.
Z predchoziho grafu vyplivd, Ze za jejim narGstem stoji nardst specifickych mér
nezaméstnanosti, ktery prevlada nad zménami ve vzdé€lanostni struktufe, které v souhrnu
pusobi opaénym smérem — piibyva totiz lidi s vy$§im vzdélanim, ktefi jsou vystaveni
mensimu riziku nezaméstnanosti na ukor téch ve skupinach s niz§im vzdélanim (tedy ve

skupinéch s vyssi specifickou miru nezaméstnanosti).

Pokud bychom se soustfedili na celkovy pfispévek k nariistu miry nezaméstnanosti u
jednotlivych vzdélanostnich skupin, pozorujeme nejvyssi ptispeévek skupiny osob se
stfednim vzdélanim s maturitou. Podobné vysoky je i u stiedniho vzdélani bez maturity,
niz§i pak u kategorie se zdkladnim vzdélanim. Zmény u vysokoSkolsky vzdélaného
obyvatelstva prispivaji také k nartistu miry nezaméstnanosti, ale jen v fadu desetin procent.

Vliv skupiny ostatni je zanedbatelny.

Prispévek skupiny se zdkladnim vzdélanim je zplsoben z naprosté vétSiny zménou ve
specifickych mirdch, vliv zmény ve vzdélanostni struktufe je zanedbatelny, ale také miru
nezaméstnanosti zvysSuje. Kategorie stiedni vzd€lani bez maturity je v tomto rozkladu
vyjimkou. Jediné u této kategorie plisobi zména vzdélanostni struktury na pokles miry
nezameéstnanosti. Pokud by tedy mira specifické nezaméstnanosti ziistala na trovni roku

1991 a zménila by se jen vzdélanostni struktura, plisobila by mira nezaméstnanosti této
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skupiny na pokles celkové miry nezaméstnanosti. Protoze zde vSak plisobi soucasné vliv
zmény specifické miry nezaméstnanosti, ktery je vyrazngjsi, celkové tedy kategorie
zpusobuje rust miry nezaméstnanosti. Zmeéna ve vzdélanostni struktuie stfedoSkolsky
vzdélanych s maturitou stejné jako zména specifické miry nezaméstnanosti této skupiny
ma vliv na narist celkové miry nezaméstnanosti této v€kové skupiny. VIiv zmén ve
vzdéelanostni struktufe je niz$i nez vliv zmény specifické miry. U vysokoSkolsky
vzd€lanych je tomu pravé naopak. Oba typy zmén pusobi na rist celkové miry
nezaméstnanosti, dominantni je vSak zména vzdélanostni struktury. Specifickd mira
nezaméstnanosti  vysokoskoldkti se tedy pfiliS nezmeénila, ale vzrostl podil

vysokoskolského obyvatelstva v populaci.

Porovname-li jednotlivé vzdélanostni skupiny, dochazi k nejvétsim zménam jednoznaéné u
skupiny stfedoskolakl bez maturity. A to ve vzdé€lanostni struktufe i specifickych mirach

nezaméstnanosti.

Nyni se podrobné&ji podivame na to, zda zmény v jednotlivych desetiletich byly podobné ¢i
nikoliv. Rozklad pro skupinu 15-29 provedeme zvlast’ mezi roky 1991 a 2001 a mezi roky
2001 a 2011.

Graf 6-8: Rozklad zmény miry nezaméstnanosti mladych mezi roky 1991 a 2001 a roky 2001 a 2011

Rozklad zmény miry nezaméstnanosti mladych dle vzdélani (p.b.)
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Z grafu je patrné, ze ke zménam dochazelo zejména v prvnim sledovaném desetileti.
Zmény v druhém desetileti nebyly tak vyrazné. V obou sledovanych obdobich dochazelo
ke zménam v dusledku pievazujiciho vlivu zmén mér nezaméstnanosti. V devadesatych
letech zptisobily zménu Vv celkové mife nezaméstnanosti skupiny obyvatel s maximalné
sttedoSkolskym vzdélanim. U vysokoskolédkl je zména jen nepatrna (0,12 p.b.). VSechny
vzdéelanostni skupiny ptsobi celkové stejnym smérem. Zmény specifickych mér
nezameéstnanosti ptsobi u vSech vzdé€lanostnich skupin na riist celkové nezaméstnanosti. U
osob se zdkladnim vzdélanim a stiedoSkolskym bez maturity plisobi zména ve vékoveé
struktufe na pokles celkové miry nezaméstnanosti. Osob v téchto kategoriich, kde je
specifickd mira nezaméstnanosti relativné vysoka, ubylo. Naopak u skupiny stfedoskolaka

S maturitou pusobi zména vzdelanostni struktury na riist nezaméstnanosti.

V nasledujicim obdobi neplisobi zmény u jednotlivych kategorii jednotné smérem
K nardstu. Tim se toto obdobi lisi od predchazejiciho. Zde je vliv ruznorody a dokonce
skupina se stfedoSkolskym vzdélanim bez maturity plisobi na pokles miry nezaméstnanosti
v disledku ptevladajiciho vlivu zmény vékové struktury. Za povSimnuti stoji také vliv
vysokos§kolakii. Pisobeni celé této skupiny na celkovou zménu neni vyrazné (+ 0,72 p.b.),
ale v této skupiné pievlada vliv vékové struktury, coz u ostatnich skupin nepovazujeme za

rozhodujici vliv.

Skupina 15 — 29 let je velmi $iroka a jak jiz bylo patrné, neni zcela homogenni. Proto nyni

budeme analyzovat zmény u jednotlivych vékovych skupin (v pétiletych intervalech).

Tabulka 6-1: Rozklad zmény miry nezaméstnanosti mladych dle v&ku

Dopad zmén ve Dopad zmén ve )
Vékova | Zména mezi e i Celkova
) vzdélanostni specifickych mirach
skupina roky zména (p.b.)
struktuie (p.b.) nezaméstnanosti (p.b.)
91-01 4,68 22,18 26,86
15-19 let 01-11 0,54 -1,91 -1,37
91-11 1,08 24,41 25,49
91-01 -0,82 12,50 11,68
20-24 let 01-11 0,14 4,37 4,51
91-11 -0,78 16,97 16,19
91-01 -1,18 8,44 7,26
25-29 let 01-11 -1,43 1,95 0,52
91-11 -2,37 10,16 7,78

Zdroj: Vlastni vypocty

61



U vsSech vekovych skupin sledujeme obdobny vyvoj. Mezi roky 1991 a 2001 doslo
K vyraznému rlstu nezaméstnanosti, a to prevladajicim vlivem zmén specifickych mér
nezaméstnanosti. U nejmladsi veékové kategorie ptlisobi stejnym smérem 1 zména
vzdé€lanostni struktury, v ostatnich kategoriich vzdélanostni struktura nariist mirné snizuje.
Mezi roky 2001 a 2011 je jiz vyvoj V jednotlivych skupinach odlisny. Zatimco u nejmladsi
veékové skupiny dochazi k poklesu, u ostatnich mira nezaméstnanosti roste (u nejstarsi
vékové skupiny jen nepatrné o 0,52 p.b.). Za zménami opét stoji zejména vliv specifickych

meér nezameéstnanosti.

Za poslednich dvacet let se tedy miry nezaméstnanosti u vSech skupin vyrazné zvysily. Za
rustem stoji zmény specifickych mér nezaméstnanosti, kterou u nejmladsi vékové skupiny
podpofila i zména vzdélanostni struktury. U ostatnich vékovych skupin sice vzdélanostni
struktura plsobi na snizeni miry nezaméstnanosti, ale tento tlak neni dostatecny ke

kompenzaci naristu mér nezaméstnanosti.

6.2. Nezaméstnanost dle VSPS

Pro dokresleni vyvoje nezaméstnanosti mladych lidi mezi s¢itanimi se nyni podivejme na

data z VSPS.

6.2.1.Absolutni pocty nezaméstnanych

Absolutni pocet nezaméstnanych mladych, tedy ve véku 15-29 let, kopiruje vyvoj poctu
vSech nezaméstnanych. Vykyvy ve skupiné mladych jsou vyraznéjsi, jednak na absolutni
pocty vice pusobi pocetnost generace, ktera je pravé ve sledovaném véku, a také tato
skupina vice reaguje na ekonomicky cyklus. V celé populaci tyto vykyvy nezptisobuji tak

vyrazné rozdily.
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Graf 6-9: Poget nezaméstnanych, po¢et mladych nezaméstnanych a jejich podil dle VSPS
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Jak znazornuje graf, od pocatku sledované¢ho obdobi do roku 1996 pocet nezaméstnanych
spiSe stagnuje, az mirn¢ klesa. Od roku 1997 prudce roste a svého maxima dosahl v roce
2000, to bylo nezaméstnanych 454 512 obyvatel. Na pocatku nového tisicileti pocet
nezaméstnanych zacal postupné klesat. Pokles trval az do roku 2008, kdy bylo
nezaméstnanych necelych 230 000 osob. S nastupem ekonomické krize se pocet
nezamé&stnanych vyrazné zvysil, a to 0 53 %. Vzestup trval dva roky, v roce 2011 opét

zaznamenavame pokles.

U skupiny mladych je vyvoj velmi obdobny, kopiruje vyvoj celkového poctu
nezaméstnanych. Pokles na za¢atku obdobi je v porovnani s celou populaci vyrazngjsi.
Narust zejména v roce 1998 byl prudsi, pocet se zvysil o 42 %. Pokles poétu mladych
nezaméstnanych zacal diive nez u celé populace. V roce 2000 pocet nezaméstnanych
celkem oproti roku 1999 stagnoval, pocet mladych jiz klesal. Néasledny pokles poctu
mladych nezaméstnanych byl rychlejsi nez u celé populace. V roce 2007 absolutni pocet
poklesl o 35 %. Svého minima dosahl v roce 2008, kdy bylo nezaméstnanych 66 875
mladych lidi. Nasledné doslo k prudkému rastu, kdy se mezi roky 2008 a 2009 zvysil pocet

mladych nezaméstnanych o 81 %.

Zajimavé je sledovat podil mladych na vSech nezaméstnanych. Na pocatku obdobi mladi

tvorili 45 — 50 % vSech nezaméstnanych. Az do roku 2007 mél podil mladych
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nezaméstnanych klesajici tendenci, svého minima dosahl v roce 2007 a 2008, kdy mladi
tvofili 29 % vSech nezaméstnanych. S nastupem ekonomické krize se tento podil mirné

zvysil, v roce 2009 dosahl 35 %. Posléze opét zacal klesat.

Skupina mladych (15-29 let) neni zcela homogenni, proto budeme nyni sledovat pocty

nezaméstnanych v pétiletych vékovych skupinach, a to i dle vzdélani.

Data pro takto strukturované Udaje (pétileté vekové kategorie, vzdélani, ekonomicka

aktivita) nejsou jiz spolehlivé pro Gasové obdobi jednoho roku. *

Ve vSech sledovanych skupindch méa vyvoj primérného poctu nezaméstnanych obdobny
vyvoj jako V piipadé nezaméstnanych v celé populaci. Tedy mezi prvnim a druhym
sledovanym obdobim vyrazn¢ roste a v nasledujicich obdobich klesd. Narist u
jednotlivych skupin vSak neni stejny. U nejmladsi sledované skupiny byl nartist jen maly
(0 4 %), u skupiny 20 — 24 let byl jiz vyrazny, a to dokonce 117 % a u skupiny 25 — 29 let
91 %.

Graf 6-10: Pocet mladych nezaméstnanych dle véku a vzdélani dle VSPS
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Zdroj dat: VSPS

Budeme-li sledovat vyvoj u jednotlivych vékovych skupin i dle vzdélani, nejsou zmény
podobné. Absolutni pocet nezaméstnanych se zakladnim vzdélanim v nejmladsi vékové

skupiné neustale klesa. Opaény Vyvoj zaznamenava V nejstarsi vékové skupiné skupina

' Informaci poskytl Mgr. Ondfej Nyvlt, Ph.D — metodik VSPS
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vysoko$kolakul, ktera neustale nartstd. Je vSak nutné tyto zmény sledovat v relativnich
Cislech, protoze za zménami muze stat pribyvajici/ubyvajici pocet ekonomicky aktivnich

0sob v téchto specifickych skupinach.

6.2.2.Mira nezaméstnanosti

Rast absolutniho poctu nezaméstnanych nemusi signalizovat zhorSujici se stav na trhu
prace ekonomiky dané zem¢. Mlze byt zptiisoben ristem poctu obyvatel, presnéji ristem
poctu ekonomicky aktivnich. Proto budeme opét sledovat vyvoj relativniho ukazatele, tj.

miry nezaméstnanosti.

Graf 6-11: Mira nezamé&stnanosti dle véku dle VSPS a meziroéni riist HDPY
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Zdroj dat: VSPS, viastni vypocty, CSU — ndrodni ity

Na pocatku 90.let byla mira nezaméstnanosti nizka. ,, Situace na trhu prace se na samém
pocatku transformacniho obdobi vyznacovala plnou zaméstnanosti, absenci oteviené
nezaméstnanosti a prevazujici poptavkou po pracovni sile nad jeji nabidkou. Ekonomicka
reforma pocatku 90. let byla zamérena i na ziizeni efektivné fungujiciho trhu prace.
Ekonomicka opatreni znamenala otevieni ekonomiky svetovym trhiim, coz zpiisobilo pokles

ekonomiky, jehoZz pricinou byla nedostatecna konkurenceschopnost. S poklesem vykonosti

16 Data z roku 2011 jsou piepogitina na vysledky SLDB 2011
7 Pro rok 2009 nebyly zvefejnény poéty nezaméstnanych osob pro vékovou skupinu 65+, je tedy uvazovana
jen do veékové skupiny 64 let.
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ekonomiky doslo rovnéz k poklesu poptavky po pracovni sile a vznikla tak nezaméstnanost,

ktera se tak stala soucasti socialné-ekonomické reality ceské spolecnosti. “(Kotynkova,

2006)

Ackoliv na pocatku devadesatych let opustilo nas trh prace velké mnozstvi pracovnikil
(tzv. pracujici dichodci) nezaméstnanost nijak vyraznéji neklesala. Pokud by tedy starsi

lidé ,,neuvolnili* mista na trhu prace, dala by se pfedpokladat vyssi nezaméstnanost.

V nésledujicim obdobi 1996 — 1999 doslo k vyraznému nartistu miry nezamé&stnanosti, a to
zejména v dusledku strukturalnich zmén na trhu prace. ,,Mira nezaméstnanosti rostla i
V nasledné fazi hospodarského ozZiveni, z cehoz vyplyvd, Ze pokles zaméstnanosti nebyl

pouze cyklicky.* (Kotynkova, 2006)

»Mira ekonomického riistu a mira nezaméstnanosti nevykdzala v letech 1995-2005 zretelny
vztah — Ize hovorit pouze o slabé pozitivnim vztahu, coz znamend, Ze s ekonomickym riistem

doslo i k riistu miry nezaméstnanosti. “(Kotynkova, 2006)

K vyraznému sniZzovani nezaméstnanosti doslo az od roku 2005. Pokles vSak netrval pfili§
dlouho. S nastupem ekonomické krize v roce 2008, kdy byla nezaméstnanost nejnizsi, se
zacala prudce zvySovat. Narist nezaméstnanosti byl rychlejsi nez u predeslé ekonomické
recese v druhé poloviné devadesatych let. V roce 2011 zaznamenavame jiz mirny pokles.

Zda jde o pokles trvaly, bude mozné hodnotit az po delsi dobé¢.

Mira nezaméstnanosti mladych je, a to 1 u vSech pétiletych vékovych kategoriich, vyssi nez
mira nezaméstnanosti v celé populaci. Vyrazné vyssi je mira nezaméstnanosti u vékoveé
skupiny 15 — 19, ktera je vice nez dvojnasobna oproti druhé nejvyssi. Se zvySujicim se

vékem ve vSech sledovanych obdobich mira nezaméstnanosti klesa.

Mira nezaméstnanosti mladych (15 — 29 let) témét kopiruje vyvoj nezaméstnanosti jako
celku. Budeme-li sledovat absolutni rozdil mezi mirou nezaméstnanosti mladych a
celkovou mirou nezaméstnanosti zjistime, Ze tento rozdil kopiruje vyvoj celkové miry
nezamé&stnanosti. Pokud celkova mira nezamé&stnanosti klesa, klesé 1 tento rozdil a naopak.
Rozdil se pohybuje od 2 p.b.(v letech 1996, 2007 a 2008) do 6 p.b., kterého nabyl v roce
2010.

Vyvoj miry nezaméstnanosti nejstar$i veékové skupiny kopiruje vyvoj miry

nezaméstnanosti v celé populaci, s vyjimkou obdobi let 2009 a 2010, kdy mira
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nezaméstnanost v celé populaci byla nizsi o 1,5 p.b. a 2 p.b. V ostatnich letech je odchylka

jen minimalni, maximalné do 1,4 p.b.

Zcela specifickou skupinou je skupina nejmladsi 15 — 19 let. Mira nezamé&stnanosti je
velmi vysoka a kopiruje trend miry nezaméstnanosti v celé populaci. Vyjimku tvoii zména
mezi roky 2000 a 2001, kdy mira nezaméstnanosti v celé populaci stagnovala, ale mira
nezameéstnanosti 15 — 19 letych se zvysila o 4p.b. Ackoliv neni vyvoj linearni, pozorujeme
zvetSujici se rozdil mezi mirou nezaméstnanosti v celé populaci a nejmladsi veékové
skupiné. Pomyslné nlizky se rozeviraji. Na po¢atku obdobi byl rozdil mezi celou populaci
a 15 — 19letymi ptiblizné 9 p.b., vroce 2011 byl rozdil 35 p.b. Meziro¢ni zmény, ke
kterym v pribéhu Casu dochazi, jsou u skupiny nejmladsich vyraznéjsi. Pokud mira
nezamé&stnanosti v celé populaci klesd, klesd i mira nezaméstnanosti nejmladsi v€kové
skupiny, ale klesa rychleji. Napt. mezi roky 2006 a 2007 klesla mira nezaméstnanosti
v celé populaci 0 2 p.b., u skupiny 15 — 19 let o 12p.b. Pokud dochazi k rastu, je vyvoj
obdobny. Piikladem miZze byt zména mezi roky 2008 a 2009, kdy v celé populaci narostla

mira nezaméstnanosti o 2 p.b. u nejmladsi skupiny o 10 p.b.

Skupina 20 — 24 letych ma obdobny vyvoj jako skupina nejmladsi. Miry nezamé&stnanosti
jsou vsak vyrazné€ niz$i. Na pocatku sledovaného obdobi se pohybovala okolo 6 % a
postupné rostla az do roku 2004, kdy dosahla svého maxima 18 %.Stejn¢ jako u nejmladsi
veékové skupiny mulzeme sledovat rozevirajici se nlizky, kdy se rozdil mezi mirou

nezaméstnanosti 20 — 24 letych a celkovou mirou nezaméstnanosti neustale zvysSuje.

Porovname-1i miru nezaméstnanosti mladych s mirou nezaméstnanosti skupin 30+ vidime,
ze je po celou dobu niz8i neZ mira nezaméstnanosti mladych a 1 celkova mira
nezaméstnanosti. Prokazal se tak velky vliv skupiny mladych na celkovou miru

nezameéstnanosti.

Mira nezaméstnanosti dle vzdélani
Chceme-li analyzovat vazbu mezi nezaméstnanosti a vzdélanim, musime opét vyuzit

vysledkt VSPS uspotradaného do pétiletych intervali.
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Graf 6-12: Mira nezamé&stnanosti mladych dle véku a vzdélani dle VSPS18
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Zdroj dat: VSPS, viastni vypocty

Obecné by meélo platit, Ze nezaméstnanost bude se stoupajicim vzdélanim klesat. Toto
tvrzeni vSak neplati vzdy. Tuto vyjimku tvofi skupina stiedoskolakli s maturitou ve vékové
skupin€ 15 — 19 let. Jejich mira nezaméstnanosti je vyssi neZ mira nezaméstnanosti osob se
sttedoSkolskym vzd€lanim bez maturity. Mlzeme usuzovat, Ze tyto osoby jsou té€sné po
absolutoriu stiedni Skoly a jejich nezaméstnanost je jen doCasnd. To se potvrzuje ve
vyssich veékovych kategoriich, kde se jiz tato vyjimka nevyskytuje. Druhou vyjimku tvofi
skupina vysokoskolakli ve véku 20 - 24 let. Jejich mira nezaméstnanosti je ve vSech
sledovanych obdobich vy$§i nez mira nezaméstnanosti stiedoskolsky vzdélanych osob
s maturitou. Opét se da predpokladat, Zze tyto osoby pravé dokonlily své Skolské

vzdélavani a jejich nezaméstnanost je jen docasna.

Porovname-li mezi sebou jednotlivé vékové skupiny, plati, Ze mira nezaméstnanosti se u
vSech vzdé€lanostnich skupin sniZuje s rostoucim vékem (pomineme-li skupinu ostatni).
Vyjimku tvofi jen o0soby se zakladnim vzdélanim v obdobi 93-97, kdy mira

nezaméstnanosti 20-24 letych je 0 1 p.b. niZsi nez star$i sledované skupiny.

18 7 divodu povahy dat byla vypoltena mira nezaméstnanosti i pro vysokoskolsky vzdélané ve v&kové
skuping 15 — 19. Vzhledem k tomu, ze v této skupiné¢ nemize byt absolvent vysokoSkolského studia, data
nebyla v grafu zobrazena.
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Posuzovat vyvoj Vv Case je velmi problematické, protoze vyuziti praméri ze slouc¢enych
obdobi muze byt zkreslujici. V ramci pétiletych obdobi dochazi zaroven k poklesu i ristu,

ktery se primérovanim ztrati.

6.3. Vzdélanostni struktura nezameéstnanych

Vzdélanostni struktura nezaméstnanych se li§i od struktury zaméstnanych. Vyrazné vétsi

podil ptedstavuji skupiny s niz§im vzdélanim.

Graf 6-13: Vzd¢lanostni struktura nezaméstnanych dle SLDB
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Zdroj dat: SLDB, viastni vypocty

Sledujeme-li celou populaci, zastoupeni nezaméstnanych se zakladnim vzdélanim klesa.
Diivod vSak neni ten, zZe by byli riziku nezaméstnanosti vystaveni mén¢ nez v roce 1991,
ale vyrazné¢ klesl podil osob se zakladnim vzdélanim v celé populaci. Zatimco
v ekonomicky aktivni populaci bylo v roce 2011 8 % osob se zakladnim vzdélanim, mezi
nezamé&stnanymi jich bylo vyrazné vice — pfes 20 %. U osob se stfednim vzdélanim bez
maturity jiz nebyl rozdil tak vyrazny. Zastoupeny byly v populaci ptiblizné 37 %, mezi
nezaméstnanymi 42 %. Pfesny opak sledujeme u skupin s vy$§im vzdélanim. Jejich
zastoupeni v populaci je vys§i v porovnani se zastoupenim v populaci nezaméstnanych.
Napiiklad v roce 2011 byli vysokoskolaci zastoupeni v ekonomicky aktivni populaci 17 %

a mezi nezaméstnanymi jich bylo 6 % z celkového poctu nezaméstnanych.
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Graf 6-14: Vzd¢lanostni struktura mladych nezaméstnanych dle SLDB
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Zdroj dat: SLDB, viastni vypocty

U populace mladych je navazani nezaméstnanosti na vzdélani lehce odlisné. Vyrazné;si
zastoupeni o0sob s niz§im vzdélanim mezi nezaméstnanymi se projevuje hlavné u
zakladniho vzdélani. U stfedniho vzdélani bez maturity je uz u nejmladsi vékové skupiny
zastoupeni v ekonomicky aktivni ¢asti mladych vys$§i nez u nezaméstnanych. Rozdil se

zaCind smazavat az u vyssi vékové kategorie, a to aZ od roku 2001.

U osob se stfednim vzdélanim s maturitou je ve vSech sledovanych letech i vékovych
skupinach vyssi zastoupeni mezi ekonomicky aktivnimi, neZ mezi nezaméstnanymi.
Zajimave je, Ze toto pravidlo nepotvrzuji vysokoskolaci. V roce 1991 u vékové skupina 20
— 24 let vyssi zastoupeni mezi nezaméstnanymi nez v mezi ekonomicky aktivnimi, a to
0 3 p.b. V poslednim sledovaném roce, tedy roce 2011, byla vSak rozdil opa¢ny. U skupiny
20 — 24 let 3 p.b. a u skupiny 25 — 29 let dokonce 11 %. V ekonomicky aktivni populaci

byli vysokoskolaci zastoupeni 25 % a mezi nezaméstnanymi 14 %.

6.3.1. Vzdélanostni struktura nezaméstnanych dle MPSV

Od roku 2009 sleduje tiidéni nezaméstnanych dle véku a vzdélani zaroven i MPSV — tedy
ufady prace. Takova data jsou sledovéna ¢tvrtletné, vyuzijme tedy data z konce 1. ¢tvrtleti
roku 2001, kterd odpovidaji vysledkim SLDB 2011, které mélo rozhodny okamzik o

ptilnoci z 25. na 26. bfezna.
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Graf 6-15: Vzd&lanostni struktura mladych nezaméstnanych dle véku k 31.3.2011 dle MPSV
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Zdroj dat: MPSV, viastni vypocty
Porovnavame-li vysledky SLDB a MPSV zjistime odli$nosti v fadu jednotek. MPSV
vykazuje vyrazné niz$i zastoupeni nezjisténych udaji, coz vyplyva ze zplsobu zjistovani.
V nejmlads$i vékové skupiné vykazuje MPSV vyssi zastoupeni nezaméstnanych se

vwr

K podobnym zjisténim dojdeme i u vékové skupiny 20 — 24 let. MPSV vykazuje vyssi
zastoupeni osob se zadkladnim vzdélanim i stiednim bez maturity. Naopak o 5 p.b. se lisi
zastoupeni stfedoskolakll s maturitou (MPSV vykazuje o 5 p.b. méné€). Zastoupeni

vysokoskolaki je shodné.

I u nejvyssi vékové skupiny MPSV vykazuje vys$i zastoupeni nizSich vzdélanostnich

skupin a naopak nizsi u sttedoskolakt s maturitou a vysokoskolakd.

Ackoliv vysledky se pomémé 1isi (az o 7 p.b.) stale je vykazovan stejny trend —
nezameéstnanosti jsou (kromé nejmladS$i veékové skupiny) nejvice postizeny osoby se

sttedoSkolskym vzdélanim, naopak nejnizsi u vysokoskolakd.
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6.4. Testovani vztahu nezameéstnanosti a vzdélani

Nyni budeme detailn€ji zkoumat, jak silny je vliv vzd€lani na nezaméstnanost. Presnéji

feCeno, zda existuje rozdil mezi nezaméstnanosti jednotlivych vzdélanostnich skupin.19

Vyjdeme z dat ze SLDB pro jednotlivé kraje CR v roce 2011.

Pro takové testovani — testovani rozdilti urovné, se obvykle vyuziva metoda ANOVA.
Nyni tedy otestujeme, zda jsou splnény dvé zakladni podminky — normalita a shoda
rozptyli ve skupinach. K testovani normality pouzijeme Kolgomorov- Smirnoviv test.
Déle budeme testovat podminku shodnosti rozptylti. Za timto ucelem pouZijeme Leveniv
test. Jako hladinu vyznamnosti zvolime 5 %. S touto hodnotou budeme porovnavat p-

value. Pokud je p-value niz$i nez 5 % nulovou hypotézu zamitame.

Tabulka 6-2: Testy podminek pro pouziti ANOVY pro skupinu mladych

15-29
Kolgomorov-Smirnoviv test Normalitu nezamitame u zadné ze skupin
Zakladni (p-value) 0,16

Sti‘edoskolské bez maturity (p-value) | 0,2

Stiredoskolské s maturitou (p-value) | 0,2

Vysokoskolské (p-value) 0,2

Levenuv test Homoskedasticitu zamitame -

heteroskedasticita

(p-value) 0,0

Zdroj: Vlastni vypocty v SPSS

Protoze podminky nejsou splnény (vyskytuje se heteroskedasticita), musime pftistoupit

k alternativnimu testu — Kruskal-Walisovu testu. (Pecakové, 2011).

ProtoZe mame hodnoty nezaméstnanosti spocitané na nékolik desetinnych mist, neni
potieba pouzivat primérnd potfadi a néaslednou korekci. Testové kritérium vyslo 221,7 a
porovname ho s 0,95 procentnim kvantilem %° se 3 stupni volnosti, ktery je 7,8. Naprosto
prokazatelné jsme na 5% hladin€ vyznamnosti prokézali rozdilnost urovni nezaméstnanosti

mezi jednotlivymi vzdélanostnimi skupinami.

19 Pi analyze opomineme skupinu ostatni, ktera je velmi heterogenni a v analyze by ji nebylo mozné dobie
interpretovat.
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Nyni budeme zkoumat, zda rozdilnost urovni plati i v pétiletych vékovych kategoriich.

Tabulka 6-3: Testy podminek pro pouziti ANOVY pro mladé dle véku

15-19 20-24 25-29
Normalitu Normalitu Normalitu
Kolgomorov-Smirnoviv test - » -
nezamitame nezamitame nezamitame
Zé&kladni (p-value) 0,2 0,2 0,2
Sti‘edosSkolské bez maturity
0,2 0,2 0,2
(p-value)
Stiedoskolské s maturitou
0,2 0,2 0,2
(p-value)
Vysokoskolské (p-value) X 0,2 0,2

Homoskedasticitu

Homoskedasticitu

Homoskedasticitu

Levenuv test - zamitame - zamitame -
nezamitame . L
heteroskedasticita heteroskedasticita
(p-value) 0,437 0,016

0,0

Zdroj: Vlastni vypocty v SPSS

Az na skupinu 15 — 19 let nebyla splnéna podminka homoskedasticity, tedy podminka pro

pouziti ANOVY. Opét prejdeme ke Kruskal-Walisovu testu. %

Tabulka 6-4. Kruskal-Walistv test vztahu vzdélani nezaméstnanost pro mladé dle véku

Stupeii volnosti

Shodna trovei specifické miry

Ficw (r-1) XD nezameéstnanosti
15-19 | 1314 2 6 zamitnuto
20-24 | 2183 3 7,8 zamitnuto
25-29 | 2194 3 7,8 zamitnuto

Zdroj: Viastni vypocty v MS Excel

U vsech veékovych skupin byla na 5% hladin€ vyznamnosti zamitnuta nulové hypotéza o

rovnosti specifickych mér nezaméstnanosti. Bylo tedy prokazano, ze ve vSech vékovych

skupinach ma vzdelani vliv na miru nezaméstnanosti.

20 pro zachovéni jednotnosti nebudeme ANOVU provadét ani pro nejmladsi vékovou skupinu.
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7. Krajské porovnani

Jak jiz bylo patrné, mira nezaméstnanosti je ovlivnéna strukturou obyvatelstva. Jednak
vékovou strukturou, ale také vzdélanostni strukturou. Ta se v jednotlivych krajich lisi.
Budeme se tedy snazit odhalit, jak ovliviiuje miry nezaméstnanosti v Krajich a jak by
vypadla nezaméstnanost, kdyby byla vékova a vzdélanostni struktura stejna jako v celé

republice.

Pro krajské porovnani mohla byt z divodu dostatku podrobnych dat vyuzita metoda piimé
standardizace, ktera odstranuje vliv struktury obyvatelstva — Vtomto pfipadé vliv
vzdélanostni struktury a vliv vékové struktury. Ziskdme tak miru nezaméstnanosti
(ekonomické aktivity), kterd je ociSténa od specifik v€kové a vzdé€lanostni struktury
daného kraje. Tato mira vypovida spiSe o vykonosti ekonomiky v kraji. Je to hypoteticka
mira, kterou by kraj vykazoval, pokud by mé¢l stejnou v€kovou a vzdélanostni strukturu
jako standardni populace. Jako standard byla zvolena struktura Ceské republiky, a protoze
uvazuje pétileté vékové skupiny, byla vyuzita vzdélanostni struktura také v pétiletych
vékovych skupindch. Protoze byla vyuzita ziroven vékova i1 vzdélanostni struktura
standardu (pocet obyvatel/ekonomicky aktivnich ve vékové skupin€ s piisluSnym

vzdélanim, ma tedy standardizace vliv nejen z pohledu vzdélanosti, ale i véku.
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7.1. Porovnani ekonomické aktivity

Vychodiskem krajského porovnani nezaméstnanosti bude srovnani mér ekonomické

aktivity mladych lidi.

Graf 7-1: Mira ekonomickeé aktivity a standardizovana mira ekonomické aktivity mladych v krajich dle SLBD
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Zdroj dat: Vlastni vypocty, SLDB

Mira ekonomické aktivity ve vSech krajich béhem sledovanych dvaceti let klesla.
Vyrazngji klesla mezi roky 1991 a 2001. Nejvyssi miru ekonomické aktivity v roce 1991
pozorujeme u Moravskoslezského kraje, dale pak u Usteckého a Karlovarského. Naopak
nejnizsi v Praze. V roce 2011 byla nejvyssi mira ekonomické aktivity v Stfedoceském a

Plzenském kraji. Nejnizsi v Olomouckém a Kralovehradeckém.

Rozdily mezi kraji nejsou pfili§ vyrazné a postupem casu, spolu se sniZovanim miry
ekonomické aktivity, zanikaji. V roce 1991 byl rozdil mezi krajem s nejvyssi a nejnizsi
standardizovanou mirou ekonomické aktivity 7 p.b., v roce 2011 pak jen 3 p.b. Zajimave
je, ze nemuzeme jednoznatné urCit kraje, které by ve vSech sledovanych obdobich
vykazovaly vzdy vyS$$i nebo niz$i miru ekonomické aktivity. Naptiklad Praha do roku
2011 doznala takovych zmén, Ze patii k oblasti s nejvyssi mirou ekonomické aktivity.
Naopak Moravskoslezsky kraj byl kraj s nejvyssi mirou ekonomické aktivity a v roce 2011

mu patfilo azZ dvanacté misto.

Porovname-li standardizované a nestandardizované miry ekonomické aktivity, zjistime, Ze

vyrazné rozdily jsou jen vroce 1991. Postupné s klesajici mirou ekonomické aktivity
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klesaji 1 upravy vzniklé standardizaci. V roce 2011 jiz t¢éméf nemé smysl, protoze se od

nestandardizovang 1isi jen minimalné.

7.2. Porovnani nezameéstnanosti

Standardizovand mira nezaméstnanosti udava, jakd by byla mira nezaméstnanosti pii
zachovani vékové a vzdélanostni struktury dle standardu. Jako standard byla pouzita

populace Ceské republiky, jako populace nadfazené.

Graf 7-2: Mira nezaméstnanosti a standardizovana mira nezaméstnanosti mladych v krajich dle SLDB
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Zdroj dat: Vlastni vypocty, SLDB

Vzdélanostni a vékova struktura ma vyrazny vliv zejména ve dvou krajich, a to Usteckém
a Karlovarském, tedy v krajich snizsi vzdélanosti. Mira nezaméstnanosti je v téchto
krajich vyrazn¢ vys§i nez standardizovand mira. Pokud by v kraji zili lidé s podobnou
vékovou a vzdé€lanostni strukturou, mira nezaméstnanosti by byla v letech 2001 a 2011

niz8i az o 3 p.b. Vyraznéjsi rozdil zaznamenavame také v roce 2011 v Libereckém kraji.

Opacny vliv ma standardizace v Praze, kde mira nezamé&stnanosti patii k niz§im, ale po
standardizaci se zvysi. VEkova a vzdélanostni struktura je tedy piiznivéjsi, je zde vice lidi

S vysSim vzdélanim.
Nyni budeme analyzovat standardizovanou miru nezaméstnanosti pro jednotlivé vékové

skupiny:
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V nejmladsi sledované vékové skupiné jsou rozdily zplsobené nezaméstnanosti
nejvyrazngjsi, a to zejména proto, ze skupina je malo pocetnd a drobné vykyvy se ihned

promitnou do celkovych cisel.

Graf 7-3: Standardizovana mira nezaméstnanosti pro vék 15 — 19 let v krajich dle SLDB
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Zdroj dat: Vlastni vypocty, SLDB

V roce 1991 byla mira nezaméstnanosti ve srovnani s ostatnimi sledovanymi roky nizka.
Maxima dosahla v Moravskoslezskem kraji, a to 9 %, minima v Kralovehradeckém kraji
(5,1 %) Standardizace nema v tomto roce piili§ velky vliv, miru nezaméstnanosti upravila
nejvice v Usteckém kraji, kde doslo ke snizeni o 1,9 p.b. Vyrazngji byla snizena také
v Karlovarském kraji. Naopak v kraji Vyso¢ina byla vékova a vzdé€lanosti struktura
obyvatelstva pfiznivejsi nez v celé republice a standardizace zvySila miru nezaméstnanosti
0 1p.b. U ostatnich kraji standardizace nezpusobila vyrazn€j$i zmény v hodnoté miry

nezameéstnanosti.

Nejvyssi rozdily mezi standardizovanou a nestandardizovanou mirou nezaméstnanosti jsou
pozorovatelné v roce 2001, kdy byl v krajich nejvétsi rozdil mezi v€kovou a vzdélanostni
strukturou kraji a celou Ceskou republikou. Nejvétsi rozdil pozorujeme opét
v Moravskoslezském kraji, kde se standardizaci snizila mira nezaméstnanosti 0 4,8 p.b.,
presto je velmi vysoka — 49 %. Podobné situace je také v Usteckém kraji, kde vzdé&lanostni
a vékova struktura snizila miru nezaméstnanosti o 3,6 p.b. na 46 %. SniZena vice nez o 1

v

p.b. byla také v Libereckém kraji a v Praze, kde po standardizaci byla namétena nejnizsi
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v

mira nezaméstnanosti. V Praze vétSinou byva zejména vzdélanostni struktura piizniveéjsi —
lidé zde maji vyssi dosazené vzdélani nez v ostatnich krajich. Vékova a vzd€lanostni
struktura vroce 2001 vSak zpiusobuje vyS§i miru nezaméstnanosti. Divodem je, Ze
vzdé€lanostni struktura Prahy se li$i zejména v zastoupeni skupin s vy$$im vzdélanim —

vysokoskolakt a stiedoskolakti s maturitou, kteti v této skupiné jesté nejsou zahrnuti.

Vroce 2011 nepozorujeme velky vliv vékové a vzdélanostni struktury. Korekce
nepfesahuje ani u jednoho kraje 1 p.b. Nejvétsi je u hlavniho mésta Prahy, tentokrat je vSak
mira nezameéstnanosti korigovana opacnym smérem — standardizovand je vyS$i nez

nestandardizovand. Coz odpovidd piredpokladu, ze vzdélanost v Praze je vysSi nez

celorepublikovy primér a standardizace tedy zvysi hypotetickou nezaméstnanost.

V ostatnich krajich je standardizovand mira nezaméstnanosti velmi podobnd mife

nezameéstnanosti bez standardizace.

Graf 7-4: Standardizovana mira nezaméstnanosti pro vék 20 — 24 let v krajich dle SLDB
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Standardizovand mira nezameéstnanosti u této vékové skupiny byla v roce 1991 netypicky

cvwr

je také v kraji s dnes nejvyssi mirou nezaméstnanosti — Usteckém. V roce 1991 zde totiz

jesté dominoval téZebni primysl, ktery zaméstnaval velké mmnozstvi lidi i s nizkym

v

byla v Pardubickém kraji. Situace v roce 2001 se jiz vyrazné li§i. Mira nezamé&stnanosti se

78




vyrazné zvysila, ve vSech krajich je vyssi nez 10 %, v nékolika ptesahuje i 20 %. Nejvyssi
standardizovana mira nezaméstnanosti byla vykazana v Moravskoslezském kraji a
nasledné v Usteckém kraji, tedy krajich nejvice postizenych restrukturalizaci ekonomiky
kraj. Béhem dalSich deseti let standardizovand mira nezamé&stnanosti opét ve vétsSiné kraju
vzrostla. Vyjimkou je Moravskoslezsky kraj, kde mirné klesla. Nejvyssi standardizovanou
miru byla naméfena v Usteckém kraji. Nasleduje tentokrat kraj Olomoucky a
kraji.

Pokud budeme zkoumat vliv standardizace, zjistime, ze v roce 1991 nema na miru
nezamé&stnanosti velky vliv. Jinak to je vroce 2001 a 2011. Nejvétsi vliv méla opét
v Usteckém a Karlovarském kraji, kde n4m miru nezaméstnanosti snizila piiblizné o 2 p.b.,
coz potvrzuje niz8i vzd€lanostni strukturu. K vyznamnému navySeni naopak doslo
v Hlavnim mésté Praze v roce 2011, kde se zvySila o 2 p.b., nyni se tedy potvrdila vyssi

vzdélanost v Praze. V ostatnich pifipadech byly zmény zplsobené standardizaci jen malé,

do1p.b.

Graf 7-5: Standardizovana mira nezaméstnanosti pro vék 25 — 29 let v krajich dle SLDB
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Zdroj dat: Vlastni vypocty, SLDB

I pokud sledujeme standardizovanou miru nezaméstnanosti u vékové skupiny 25-29 let,

identifikujeme stejné extrémy jako u ptredchozich skupin. V roce 1991 disponuje nejveétsi
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mirou standardizované nezaméstnanosti Hlavni mésto Praha. Po vyrazném nartstu u vSech
kraji béhem devadesatych let se extrémem stavaji kraje tézkého a hlavné tézebniho
pramyslu — Moravskoslezsky a Ustecky. U téchto krajii pozorujeme také pokles mezi roky
2001 a 2011. U ostatnich kraji doSlo k narustu. V roce 2011 opét extrémy pietrvavaji.

Minimalni hodnoty standardizované miry nezaméstnanosti znovu doséhl kraj Plzensky.

Pokud bychom m¢éfili empirické hodnoty, pak minima dosahuje Praha, kterd vsak
disponuje piiznivou vzdé€lanosti strukturou, tedy standardizace navySi miru
nezaméstnanosti. Opaény vliv mé opét standardizace u Usteckého a Karlovarského kraje.
Zajimavé je, ze Moravskoslezsky kraj disponuje piiblizné podobnou vzdélanostni
strukturou jako cela CR — standardizace ma tedy jen minimalni vliv a lisi se tak od kraje
Usteckého.

7.3. Porovnani vzdélanostni struktury

Pro porovnani vzdélanostni struktury v krajich vyuzijeme data ze SLDB z roku 2011 pro

vékovou skupinu 15 — 29 let.

Graf 7-6:Vzdélanostni struktura mladych ekonomicky aktivnich v roce 2011 dle SLDB
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Vzdélanostni sktruktura mladych je ve vétsiné krajii velmi podobna. Lze vSak identifikovat
kraje, které tvoii extrémy. Extrémem s vyrazné¢ vétSim zastoupeni vice vzdélaného
obyvatelstva je Praha. V Praze, jako hlavnim mésté, se soustfedi odvétvi, ktera jsou

naro¢na na kvalifikaci zaméstnancti. Je tedy pfirozené, ze se zde soustiedi velké mnozstvi
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vysokoskolakti. Zastoupeni vice vzdélanych ekonomicky aktivnich sledujeme také

v Jihomoravském a Zlinském kraji.

Libereckém, tedy krajich tradi¢n¢ primyslovych.

V kraji Karlovarské a Usteckém sledujeme také velmi nizky podil osob zapsanych na
vysokou $kolu ihned po maturité ke stiednimu stavu 0sob v maturitnim véku. Spatna
vzdéelanostni situace v téchto huie postavenych regionech se v nejbliz§ich letech
pravdépodobné nezlep$i. Jednim z faktorti vysvétlujicich zajem jedince o studium na
vysoké skole je vzdélani rodi¢l, potazmo socialné ekonomicky statut vychozi rodiny. Tato
zévislost je v CR (ve srovnani se zemémi OECD a EU) pomémné silna. Nové generace
nasleduji generace svych rodi¢i a vzdélanost se tak zvySuje pomaleji. (Mazouch &

Fischer, 2011)

Problémy kraje Karlovarského a usteckého se projevuji jiz na arovni stfedniho Skolstvi,
kde je podil maturantl ke stfednimu stavu obyvatelstva v maturitnim véku vyrazné nizsi
nez praimér CR (CR — 58 %, Ustecky — 46 %, Karlovarsky — 43 %) (Mazouch & Fischer,
2011)

7.3.1. Krajské porovnani primérné délky vzdélani
Priimérné délka vzdélani se samoziejmée 1isi 1 v jednotlivych krajich. Nyni tedy provedeme
srovnani vzdélanosti v jednotlivych krajich. Pro porovnani celé¢ populace pouZzijeme

primémou délku vzd&lani populace 25+.%

21V porovnani s Mazouch a Fischer, 2011: nejvétsi rozdily mezi nasimi vypolty pro rok 2001 a vypodty
Mazouch a Fischer, 2011 jsou u kraji Usteckého (nase vypoctena je o 0,22 vyssi) a Karlovarského (nase
vypoctené je o 0,16 vyssi). U ostatnich kraji rozdil neptesahuje 0,1 roku (u vétSiny ani 0,05).
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Graf 7-7: Primérna délka vzdélani obyvatelstva 25+ v krajich CR dle SLDB
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Zdroj dat: Vlastni vypocty, SLDB

Je naprosto jednoznac¢né, Ze nejvyssi vzdélanost je v Hlavnim mésté Praze, které ma
nejvyssi primérnou délku vzdélani ve vSech sledovanych letech. V roce 2001 dosahovala
13,2 roku. Naopak o0 posledni pti¢ku ve srovnani se stiidaji kraj Karlovarsky (1991 a 2011)
a kraj Ustecky. Praimérny obyvatel zde nema ani odborné vzdélani s maturitou (pramérna
délka vzdélani je nizsi nez 12 let). V téchto krajich je primérnéd délka vzdélani na pocatku
obdobi piiblizné o pilroku niz$i nez v celé Ceské republice. A nizky mezi zbytkem
republiky a témito kraji se dale rozeviraji, rozdil mezi celorepublikovym primérem a

Karlovarskym krajem byl v roce 2011 jiz 0,85 roku.

Jak je jiz na prvni pohled jasné, problematicka je interpretace prumémé délky vzdélani
vroce 2011. Ackoliv se neustale hovoii o rostouci vzdélanosti populace, primérna délka
vzdélani v 6 krajich dokonce klesla (nejvyznamnéjsi pokles je v Praze). Za timto poklesem
krajich ptekroCilo zastoupeni skupiny ostatni 3 %, u vétSiny i 5 %. V Praze dokonce
presahuje 10 %. V ostatni letech se pohybuje okolo 2 %. Interpretovat tyto informace je

tedy velmi obtiZzné.

Jesté veétsi komplikaci je to u skupiny mladych, kde v Praze nebyla informace o vzdélani

zjisténa dokonce u 14 % obyvatel.
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Kwvili zkreslujicim hodnotam byl pro mladou generaci proveden ptepocet, ktery nezahrnuje
kategorii nezjisténo. Vychdzi z pivodnich netfidénych dat, kde v roce 2011 je mozné
odlisit nezjiSténo a bez vzdélani. Pocet obyvatel (ekonomicky aktivnich, zaméstnanych,

nezamé&stnanych) je pak povazovan za nizsi. Vysledky Ize nalézt v nasledujicim grafu:

Graf 7-8: Primérna délka vzdélani mladych zaméstnanych a nezaméstnanych
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Zdroj dat: Vlastni vypocty, SLDB

Opét je zjevné, ze prumérnd délka vzdeélani mladych nezaméstnanych je niz§i nez
zaméstnanych. Primérny rozdil je ptiblizné 1,4 roku. Nejvyssi je v Praze, kde je 1,77 roku,
vzdélani zaméstnanych 12 let, primérné jsou tedy osoby vyucené bez maturity. Nejvyssi je
opét u zaméstnanych v Praze, kde dosahuje 14,3 roku. Naopak nejnizsi je v Karlovarském
kraji (12,57). U nezamé&stnanych je, co se tyCe extrémt, situace podobna. Hranice 12 let,
coz je hranice pro stiedoskolské vzdélani bez maturity, je piesazena jen v Kraji

Jihomoravském, Olomouckém, Praze, Vysocing a Zlinském.
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8. Zavér
Mladi lidé maji specifické postaveni na trhu prace. Patii do skupiny, ktera je vice ohrozena

rizikem nezaméstnanosti. Vzhledem k malym pracovnim zkusSenostem je velmi dualezita

uroven jejich vzdélani. To se potvrdilo i v pfipade Ceského trhu prace.

Mira nezamé&stnanosti mladych lidi (15-29 let) je v Ceské Republice vyssi nez v piipads
celé populace, resp. Vv piipadé populace star§$i 30 let. Vroce 2011 ¢inila mira
nezaméstnanosti mladych lidi 12 %, zatimco u celkové populace byla 7 %. Rozdil mezi
mirou nezaméstnanosti mladych a mirou nezaméstnanosti celé populace se za obdobi
1991-2011 pohybovala od 2 p.b. do 6 p.b., v porovnani s populaci osob starsi 30 let byl
rozdil jesté o 1 az 2 p.b. vyssi. Pokud mira nezaméstnanosti celé populace rostla, rostl i
tento rozdil. Pied restrukturalizaci ¢eské ekonomiky v poloviné 90. let minulého stoleti byl

pritom tento rozdil relativné nizky. Nejvétsi pak byl v roce 2010.

Skupina mladych neni z hlediska vyvoje nezaméstnanosti homogenni. Nevétsi odliSnosti
pozorujeme u mladistvych a rané dospélych (15 — 19 let). Jejich mira nezaméstnanosti je
vice nez dvojnasobna oproti skupiné€ 20 — 24 let a v poslednich letech vice neZ pétinasobna
oproti celé populaci. Aktudlné mira nezaméstnanosti u vékové skupiny 15 — 19 let
dosahuje 42 %. Naopak u vékové skupiny 25 — 29 let jiz mira nezaméstnanosti kopiruje
vyvoj celkové miry nezaméstnanosti, pouze s nastupem ekonomickeé krize (2009) se rozdil
stal vyznamnéjSim. Obecné Ize ucinit zavér, Ze nezaméstnanost mladych lidi intenzivnéji
reaguje na nepiiznivé faze hospodarského cyklu, nez je tomu v piipadé zbyvajici

ekonomicky aktivni populace.

Vedle véku je vyznamnym faktorem, ktery ovliviiuje vysi nezaméstnanosti, i uroven
vzdélani. Negativni vztah mezi vzdélanim a mirou nezaméstnanosti byl v rdmci analyzy
nezaméstnanosti v CR prokéazan statistickym testem. Soucasné bylo zjiiténo, Ze se zvysuje
uroven vzdélani ceské populace. V populaci nariistd podil zastoupeni vysokoskolsky
vzdé€lanych a stiedoskolaka s maturitou. Tito lidé pak maji vyssi miru ekonomické aktivity
a niz§i miru nezaméstnanosti. To dokazuje primérnd délka vzdé€lani, kterd je pro
ekonomicky aktivni a zaméstnané vyssi nez pro nezaméstnané. V roce 2011 byla o 1,5
roku vys$§i u mladych zaméstnanych oproti mladym nezaméstnanym. Skupina mladych

nezaméstnanych vykazuje horsi vzdélanostni strukturu nez skupina ekonomicky aktivnich.
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V ptipadé¢ mladé populace nelze ucinit jednoznacny zavér ohledné vyvoje urovné jejich
vzdélani, protoze existuje nezanedbatelnd skupina lidi, kterd jest¢ své vzdelani ve
vymezeném veéku nedokoncila. Bude se pfitom jednat zpravidla o vysokoskolaky. OvSem
vzhledem k tomu, ze Groven vzdé€lani celkové populace se zvySuje, lze predpokladat, Ze se
za timto zvySovanim vzdélanosti stoji pfevazné mladi lidé. Negativni vztah mezi vysi
vzdélani a mirou nezaméstnanosti u mladych lidi 1ze pak dolozit napt. skutecnosti, ze
mladi nezaméstnani maji aktualné prumérnou délku vzdélani o 1,5 roku nizs§i nez mladi

zameéstnani.

Z analyzy vyvoje celkové miry nezaméstnanosti bylo zjisténo, ze ac¢koli mezi roky 1991 a
2011 doslo ke zlepSeni urovné vzdélanosti ¢eského obyvatelstva, coz by mélo pfispivat ke
sniZeni miry nezaméstnanosti, jeji vyvoj byl spiSe opacny, nebot’ byl soucasn¢ zaznamendn
vyznamny rust specifickych mér nezaméstnanosti u vSech vzdélanostnich skupin. Jinak
tomu je v pfipadé nejmladsi vekové kategorie (15-19 let), u které na rdst miry
nezaméstnanosti mirné€ pasobila i zména ve vzdélanostni struktufe, tj. pozorovali jsme zde
zhor$eni vzdélanostni struktury. To souvisi s tim, Ze se prodluzuje doba vzdélavani a klesa
mira ekonomické aktivity mladych lidi. Na trh prace tedy v nizkém véku vstupuji jen
0soby s nizkym vzdélanim bez motivace dal studovat, tedy osoby hiife zaméstnatelné. Mira
ekonomické aktivity mladych podle VSPS za poslednich dvacet let vyrazng klesla u 15 —
19letych z 23 % na 6,5 %. U skupiny 20 — 24 letych byl pokles jesté vyrazné&jsi — o 21 %.

Nezanedbatelné rozdily v mirdch nezaméstnanosti lze pozorovat napiié kraji Ceské
republiky. Nejvys§i miru nezaméstnanosti mladych vykazuji kraje s tradiéné vysokou
mirou nezaméstnanosti, tedy Moravskoslezsky, Ustecky, ale také Karlovarsky a
Olomoucky. Pomoci standardizace jsme zjistovali, jaka by byla nezaméstnanost, pokud by
kraj mél stejnou vékovou a vzdélanostni strukturu jako je v Ceské republice. Vzdé&lanostni
struktura zpUsobuje vy$§i miru nezaméstnanosti zejména v kraji Usteckém a
Karlovarském, tedy krajich s nizkou vzdélanosti. Ale i pokud by tyto kraje mély kvalitngjsi
vzdélanostni strukturu, jejich mira nezaméstnanosti mladych by ziistala jedna z nejvyssich
Vv republice. Zajimavé je, Ze v Moravskoslezském kraji by zlepSeni vzdélanostni struktury

nepfineslo vyraznéjsi sniZzeni miry nezaméstnanosti mladych.
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