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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Nad primér Primér Pod priamér

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):
Nakolik je téma prace aktudlni? L]
Jak narocné je téma na teoretické znalosti? L]

Jak narocné je téma na praktické zkuSenosti €i praci O
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v terénu?
Nakolik je dostupnost podkladovych materialt
obtizna?

Slovni hodnoceni (nékolik vet):
Zvolené téma BP je typickym tématem, které lze vytvofit nejenom "od stolu", ale také
prakticke bez jakychkoliv pfedchozich znalosti a zkuSenosti. Navic se jedna téma
s jednoduchym pfistupem k literatuie. Autor bohuzel této vyhody vyuziva jen velmi
okrajové - nejpouzivanéjiimi ¢lanky jsou ¢lanky z Zelezniéniho magazinu a jedna
z mnoha pfistupnych ekononomickych teorii, ktera neni nijak specificka pro zeleznici
jako takovou. Celkové Ize praic zhodnotit jako ztracenou Sanci.

[
X
[ [

Hodnoceni zpracovani tématu studentem:

Jak hluboce autor téma analyzoval? L] L] X
Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu? ] O] X
Jak zdafile autor zvolil cil prace vzhledem k tématu? ] X L]
Nakolik autor naplnil vytéeny cil prace? L] X []

Slovni hodnoceni (nekolik vét):
Z analytické stranky se jedna o praci podprimérnou. Nevhodné analyzuje britskou 1
¢eskou situaci, porovnani obou modell prakticky chybi, pokud jiz je text doprovazen
néjakymi daty, pak nejsou ani popsany, natoz analyzovany (viz tieba str. 22).




Hodnoceni struktury a obsahu prace:
Nakolik je struktura prace logicka a ptehledna?
Nakolik vyuziva autor aktudlnich a vhodnych
pramenti?
Nakolik dostatecné a funkéné vybavil autor praci
daty, tabulkami, grafy, ptilohami apod.?
Nakolik jsou zavéry prace jasné a ptiméiené?
Nakolik ptinasi autor vlastni nazor a ptispévek
k tématu?

Slovni hodnoceni (néekolik vet):
Pouzité zdroje jsou spise nevhodné. Zcela nelogicky se autor soustiedi Na jednu
ekonomickou teorii (teorie napadnutelnych trhit), kterd neni ani dominantni ani
nejvhodnéjsi pro popis ¢i pro narodohospodaiska doporuceni v oblasti zelezni¢niho
trhu v UK nebo Cesku. Skoro chybi srovnani UK a Ceska. Zavéry jsou pouze omezené
zdivodnény.
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Hodnoceni formy a stylu prace:
Jaka je formalni uprava prace?
Pracuje autor spravné s odkazy a citacemi?
Jaka je stylisticka uroven prace?
Slovni hodnoceni (nékolik vet):
Zcela prumérna prace z téchto hledisek.
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Dalsi hodnoceni ¢i pripominky a otiazky k obhajobé:
Pouze dvé dopliujici otazky:
1. Na str. 22 je popsan vyvoj dotaci do osobni dopravy na zeleznici. Jak by autor
vysvétlil zajimavy vyvoj velikosti dotaci v letech 1999az 2002, kterému se v praci
vubec nevénuje?
2. Na str. 18 se autor tdze "nachézeji se zde (v britském systému) prvky, které by
odstranily problémy CR v Zelezni¢ni dopravé" a na tuto otazku nijak neodpovida. Tak
at’ na tuto otazku odpovi pii obhajobé.

NavrZena znamka: dobre

Podpis vedouciho prace



