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Vymezeni cile a jeho naplnéni

Néroc¢nost tématu na teoretické znalosti

Naro¢nost tématu na praktické dovednosti
Adekvatnost pouZzitych metod, zptsob jejich pouZiti
Hloubka a spravnost provedené¢ analyzy

Prace s literaturou

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Jazykova a terminologické uroven

Formalni uprava a nalezitosti prace

Vlastni pfinos studenta
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Vyuzitelnost vysledki prace v teorii (v praxi)
Dil¢i pripominky a naméty:

Préce je po formalni 1 obsahové strance zpracovéana pecliveé a piehledné. Autor prokézal
spravnou praci s literaturou a ostatnimi zdroji informaci.



Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Prace se zamétuje na velmi aktualni téma, a sice nebezpeci Upadku firem a moZnost tuto
kritickou situaci predikovat. Autor si k danému ucelu zvolil dva srovnatelné (odvétvim 1
objemem vykonil) firmy, z nichz jednu oznacuje za bankrotujici a druhou za prosperujici. Na
zéklad¢ téchto zvolenych (de facto protichtidnych) zastupct se autor pokousi odpoveédét na
otazku, zda urcitd metoda fin. analyzy (od elementarnich metod aZ po souhrnné modely) byla
schopna uspokojivé piedpoveédét (na zaklade srovnani s prosperujicim) neptiznivy vyvoj
bankrotujiciho podnikatele.

Autor v teoretické Casti vymezil predikéni modely a naznacil n€kolik moznych pfistupti k
jejich €lenéni. Struktura i pocet zvolenych aplikovanych modeld je nadprimérny.

V zé&véru autor piehledné prezentuje vysledky svych analyz a prokazuje resp. vyvraci
predikéni schopnosti jednotlivych modeld.

Ptedlozenou bakalaikou praci vzhledem k jejimu kvalitnimu obsahu 1 formé doporucuji k
obhajobé¢ s nejlepsim moznym hodnocenim.

Praci doporucuji k obhajobé.
Otazky pro diskusi:

V priibéhu obhajoby by bylo vhodné, aby se autor zamyslel nad nésledujicimi momenty:

1) Jaky mate nazor na uplatnéni tzv. nefinan¢nich ukazateld v ramei predikénich modelti?
Existuji takové modely? Miuzete poptipad€ uvést vyhody a nevyhody, které souvisi s pouzitim
nefinan¢nich ukazateli v takovychto modelech?

2)Jaké vyhody (nevyhody) spatiujete v modelech ¢eskych ve srovnani se zahrani¢nimi a v
modelech sektorovych (oborovych) ve srovnani s univerzalnimi.

NavrZena vysledna znamka: vyborné

V Praze, dne 29/4/2010

podpis vedouci/ho prace
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