) FAKULTA MANAGEMENTU VSE PRAHA V JINDRICHOVE HRADCI

Priloha A

POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno a piijmeni studenta:
Nazev prace:

Vedouci prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Matus Javor

Penézni iluze a utopené naklady

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy prace:

Uplatnéni DP v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

Graficka stranka:

Ing. Martin Musil

1. Mimotadné aktualni

2. Aktualni, malo frekventované

3. Frekventované s dostatkem zdroja

4. Neaktualni

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl t¢éméf naplnén

3. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil bez ohledu na jeho naplnéni

1. Logicka — originalni

2. Logicka — tradi¢ni

3. Pro dané téma castecné vhodna

4., Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouZzity nejnovéjsi nebézné dostupné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi béZné dostupné prameny
3. Dobré, pouzity bézn€ dostupné prameny

4. Slaba, pouzity zastaralé nebo nevhodné prameny

1. Mimotadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida spise nutnému doplnéni textu

4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni, argumentacné podpofené nazory
2. Ne zcela béZné, argumentacné podporené nazory

3. Vlastni nazory ¢aste¢n¢ argumentacné podpoiené

4. Vlastni nazor téméi chybi nebo neni argumentac¢né podpofen
1. Praci lze vyborné uplatnit v praxi nebo vyuce ¢i vyzkumu
2. Praci 1ze dobfe uplatnit v praxi nebo ve vyuce ¢i vyzkumu
3. Praci Ize ¢astecné uplatnit ve vyuce ¢i vyzkumu

4. Prace nelze v podstaté vyuzit ani v praxi, pfi vyuce ¢i vyzkumu
1. Vyborna, dodrZeny vSechny poti‘ebné naleZitosti

2. Velmi dobré, ne¢kolik drobnych nedostatkti

3. Ptijatelnd, obsahuje vice formalnich nedostatkti

4. Nevyhovujici

1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Dobra

4. Nevyhovujici
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Jazykova stranka 1. Stylistika: a) Vyborna
b) Velmi dobra
¢) Dobra
d) Nevyhovujici
2. Gramatika: a) Vyborna
b) Velmi dobra
¢) Dobra
d) Nevyhovujici
Zasadni ptipominky k praci: 1. nemam
2. mam tyto:

DalSi hodnoceni:

Prace spliuje pozadavky kladené na bakalarskou praci. Vyzdvihnout musim aktivni a samostatny pfistup
studenta, jenz se velmi dobfe dokazal zhostit jinak nelehkého tématu, které navic nema dostatecnou informacni
zakladnu v ¢eském jazyce. Tradi¢ni nebyva ani vyuziti experimentu, pro néjz se student odhodlal. Vysledky své
reSersni i experimentalni prace student vhodné komentuje a ptidava vlastni nazory. Po formalni strance by bylo
mozné vytknout ¢lenéni kapitol v ptipadé velmi kratkych kapitol. Tématem, jeho zpracovanim, svédomitym
pfistupem studenta i schopnosti polemiky (v intencich bakalaiské prace) se jedna o praci nadprimeérnou.

Préce spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni obhajob¢:
1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: vyborné
vyborné nebo velmi dobte dle ustni obhajoby
velmi dobie
velmi dobie nebo dobfe dle tGstni obhajoby
dobie
dobfe nebo nevyhoveél dle ustni obhajoby
nevyhoveél

Nonkwb=

Otéazky k ustni obhajobé prace:
1) Co je podle Vas mozné délat proti ptisobeni efektu utopenych naklada?

2) Jaké nedostatky provazely Vami provedené experimenty?

Datum: 23.5.2014 Podpis vedouciho prace:



