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Anotace

Tato bakalaiska prace se vénuje problematice rozvrstveni spolecnosti ve méste
Louny podle stratifikacniho modelu. Teoreticka ¢ast nastiniuje problematiku socialnich
nerovnosti, socidlni stratifikace, dale jsou v teoretické cCasti rozebran stratifikacni
modely a jednotliva stratifika¢ni kritéria. V kapitoldch praktické casti se vénuji
predstaveni vybraného mésta a pfedevsim vyhodnoceni mého anketniho Setfeni, tedy

zafazeni obyvatel mésta Louny do jednotlivych vrstev spolecnosti.
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This bachelor’s work is dedicated to the dilemma of social stratification in the
town of Louny according to the model of stratification. The theoretical part of this
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UvoD

Hlavnim cilem této bakalaiské prace s ndzvem ,,Socidlni stratifikace konkrétni
kolektivity je zjistit rozvrstveni spolecnosti ve mésté Louny. Toto téma jsem si
vybrala hned z n¢€kolika dtvodi. Ve mésté Louny ziji téméf cely svij zivot a o
rozvrstveni spolecnosti ve mésté toho ze zkusSenosti vim dost, proto mi piislo velmi
zajimavé, mit tyto zkusenosti také podlozeny vyzkumem, ktery pro potieby bakalaiské
prace provedu. Dal$im diivodem, pro€ jsem si téma vybrala, byla samotna sociologie,
jakozto véda o spole¢nosti a socialnich jevech. Pfislo mi zajimavé byt v kontaktu
S lidmi Zijicimi ve mésté a de facto se dozvédeét néco o jejich Zivote a o jejich umisténi

V ramci modelu socialni stratifikace.

Socidlni stratifikace vychazi z nerovnosti ve spolecnosti, proto se v prvni
kapitole této zavéreCné prace vénuji pravé socidlnim nerovnostem. Dale jsou
V teoretické Casti zpracovana témata rozvrstveni spolecnosti z historického hlediska,
kde jsem podrobné popsala historické ptedstavy o uspofadani spolecnosti, jako je
otroctvi, systém kastovni spole¢nosti, stavovské uspofadani spolecnosti nebo tfidni
usporadani spolecnosti. V teoretické Casti bakalaiské prace se predevsim zabyvam
socialni stratifikaci jako takovou, rozebiram Warnertiv klasicky model socidlni
stratifikace, ze kterého poté vychazi ve zjednodusené podobé i mnou zkonstruovany
model uspofddani spolecnosti v Lounech. Déle v praci uvadim hlavni stratifikacni
kritéria, ze kterych stratifikacni modely vyplyvaji. Podrobnéji se rovnéz vénuji
sttednim vrstvam, jelikoz prave stiedni vrstvy udrzuji spolecnost ve stabilnim stavu a

tlumi napéti mezi vrstvami hornimi a dolnimi. Problematiku probranou V teoretické

¢asti poté aplikuji v ¢asti praktickeé.

V praktické ¢asti nejprve struéné predstavuji mnou vybranou lokalitu — tedy
meésto Louny. Poté se jiz vénuji realizovanému anketnimu Setfeni. V praktické ¢asti
vyhodnocuji vysledky. Data ziskana anketnim Setfenim interpretuji prostiednictvim
kvantitativnich ukazatelli absolutnich a relativnich Cetnosti a pro pfehlednost jsem
rovnéZz zkonstruovala grafy, ze kterych jsem déle sestrojila stratifikacni modely pro
vybrana stratifikacni kritéria. Abych mohla zjistit rozvrstveni spolec¢nosti v Lounech,
urcila jsem si nékolik dil¢ich cilti a k témto cilim vytvotila pracovni hypotézy, které
jsem na zakladé realizovaného vyzkumu bud’ potvrdila, nebo vyvratila (viz projekt v

ptiloze).



Jednim z ukoll respondentl bylo i jejich subjektivni zatazeni do konkrétni
vrstvy v ramci stratifikacniho modelu. V zavéru praktické ¢asti bakalaiské prace tedy
jeste provadim srovnani objektivniho a subjektivniho piistupu k méfeni socialni

stratifikace.
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1 TEORETICKA CAST

1.1 Socialni nerovnosti

M4 bakalarska prace se zabyva socidlni stratifikaci, a jelikoz socidlni
stratifikace vychazi z nerovnosti ve spole¢nosti, povazuji za vhodné zde problematiku

socialnich nerovnosti rozebrat.

Socialni nerovnosti miizeme zaznamenat ve v§ech spole¢nostech, a to dokonce
I Vtéch nejprimitivnéjSich. I ve spole¢nostech, kde se nevyskytuji zadné rozdily
v majetku, existuji nerovnosti mezi muzi a zenami, mezi mlad$imi a star$imi ¢i
uspésnéjSimi a méné GspéSnymi. [2] Ve spole¢nosti ov§em panuje i nazor, ze socialni

nerovnosti v modernich spole¢nostech se postupné vytraci a vzajemné se stiraji. [1]

Velky sociologicky slovnik definuje socidlni nerovnost jako ,, Princip
usporadani spolecnosti, kde jednotlivci a skupiny nemaji stejny podil na hmotném

bohatstvi a rozhodovani. *“ [16, str. 684]

Socialni nerovnosti jsou predmétem zkoumani sociologie jiz dlouhou dobu a
Ize je zkoumat riznymi metodami a jejich interpretace je otdzkou thlu pohledu.
V druhé poloving 20. stoleti se vyzkumy tykajici se socialnich nerovnosti zamétovaly
predev§im na zkoumani tzv. velké trojky nerovnosti, kam patfily nerovnosti mezi
tfidami nebo vrstvami spolecnosti, dale etnicka pfislusnost a gender. Tyto zkoumané
nerovnosti se délily do dvou kategorii a to na nerovnosti socioekonomické, kam se
fadily nerovnosti mezi tfidami ¢i vrstvami, a nerovnosti sociokulturni, kam se tadila
etnickd prisluSnost jedinci a gender. Uz od 90. let 20. stoleti se velkd trojka
nerovnosti rozsifila a nove se zacaly zkoumat formy nerovnosti souvisejici s vékem,
zdravotnim stavem nebo sexudlni orientaci jedinct. Do 90. let 20. stoleti prevladaly
kvantitativni vyzkumy socidlnich nerovnosti, od 90. let 20. stoleti ptibyvaji

kvalitativni vyzkumy socialnich nerovnosti. [14]

Zkoumanim nerovnosti ve spoleCnosti se zabyvalo mnoho sociologi.
Napftiklad S. R. Harris zkoumal zékladni vychodiska konstruktivistického pojeti
nerovnosti. Tento autor zdiraziioval pfedevs§im socialné-kulturni povahu nerovnosti.
Dle jeho nadzoru je nerovnost velmi subjektivni a zalezi zcela na lidech, jaky vyznam

ptisoudi urcité situaci. [14]

11



Autofi se snazili zkoumat nerovnosti nehled¢ na jejich formy, coz je ptivadi
k hledani urcitych rysi spole¢nych pro rizné formy nerovnosti. Na druhou stranu se
vyzkumy nerovnosti stavaji vice konkrétnimi. Sociologové se zaméfuji na zkoumani
konkrétnich forem nerovnosti a vyznamu, jaky lidé témto konkrétnim nerovnostem

prikladaji. [14]

Pfi zkouméani nerovnosti se ¢asto uziva pojmu kategorizace. ,, Klade se diiraz
na to, ze v pozadi socialnich nerovnosti stoji nejruznéjsi kategorizace, které jsou
zdkladnim ndastrojem orientace cloveka ve sveté a jejichz prostrednictvim lidé davaji
smysl svetu kolem sebe.” [14, str. 29] Kategorie jsou soucasti kultury a byvaji
hierarchicky usporadany. Diky tomuto hierarchickému uspotadani, ziskavaji kategorie
hodnotici charakter, ktery vede k tomu, ze 1idé ve spolecnosti nemaji stejné postaveni

a vznika nerovnost. [14]

Jak jiz bylo fecCeno, sociologic se zabyva predevSim zkoumanim
socioekonomickych a sociokulturnich nerovnosti ve spole¢nosti, kterym bude
vénovan i zbytek této kapitoly. J& bych se chtéla v této kapitole zaméfit predevsim na

socialni nerovnosti z globalniho hlediska.

Jednim z ptikladt socialni nerovnosti, ktery v nasledujici kapitole uvedu, je
globalni ekonomicka nerovnost. Globalni ekonomickou nerovnost jsem si vybrala,
protoze pravé ekonomicka nerovnost je povazovana za klicovy zdroj problémi ve
svété spojenych s chudobou obyvatelstva, hladem ve svété a Grovni zdravotni péce
Vv jednotlivych zemich svéta. Budu se také vénovat nerovnostem v pfistupu ke
zdravotni péci, které¢ jsou ovlivnény pravé ekonomickou turovni zemi. Nakonec
rozeberu nerovnosti v piistupu ke vzdélani, jelikoz pravé vzde€lanost je jednim ze

zdroji ovliviujicich hospodatsky rozvoj zemi. [3]

1.1.1 Socioekonomické nerovnosti

Jak uvadi Giddens ,, Globalni ekonomicka nerovnost vyjadruje v prvni rade
systematicke rozdily v bohatstvi, prijmech a pracovnich podminkach mezi jednotlivymi

staty. “ [3, str. 486]

Chceme-li zkoumat nerovnosti z globalniho hlediska, musime si zemé rozdélit

do nékolika skupin, a to naptiklad na zdklad¢ jejich ekonomické produktivity, pomoci
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hrubého domaciho produktu nebo jeho alternativy, hrubého nérodniho piijmu. Aby
bylo mozno tyto staty srovnavat, je nutné srovnani provadét v ramci stejné mény. Pro
ucely srovnavani nerovnosti mezi staty se nejcastéji pouziva americky dolar. Svétova
banka, dle této Klasifikace statt na zakladé ekonomické produktivity, déli 132 stata
svéta do tfi ekonomickych kategorii — staty s vysokym pifijmem, staty se stfednim

piijmem a staty s nizkym piijmem. [3]

Svétova banka tadi mezi staty s vysokym piijmem piedevsim ty, které byly
industrializovany jako prvni. Mezi vysokopiijmové staty patii Velka Britanie, Spojené
staty americké, Kanada nebo Japonsko. Obyvatelstvo zijici ve statech s vysokym
pfijmem disponuje vyhovujicim bydlenim, adekvatni stravou a Cistou pitnou vodou.
Ziji zde také lidé chudsi, ale vétsina obyvatel statd s vysokym piijmem ma takovou

Zivotni uroven, které ani zdaleka nedosahuji obyvatelé statti s nizkym piijmem. [3]

Mezi staty se stiednim piijmem patii staty vychodni a jihovychodni Asie, dale
jsou to staty lezici v ropné oblasti Blizkého vychodu a severni Afriky a také staty
nachdzejici se v Americe, jako je Mexiko, Kuba, Jihoamerické staty. Mezi staty se
sttednim piijmem se také tadi stdty byvalého komunistického bloku. Zem¢ se
sttednim pfijmem citaji nejvétsi procento svétoveé populace (v roce 1999 to bylo 45%
svétové populace). Zivotni Giroveii obyvatel statii se stfednim piijmem je o poznani

niz$i nez zivotni Groven obyvatelstva statll s vysokymi piijmy. [3]

Nakonec jsou tu staty s nizkym piijmem, kam se fadi staty vychodni, zapadni a
subsaharské Afriky, Vietnam, Kambodza, Indonésie, zdpadoevropské zemé jako je
Ukrajina. Obyvatelstvo Zijici ve statech s nizkym piijmem tvotilo v roce 1999 40%
svétové populace a jejich pocet se bude s velkou pravdépodobnosti zvySovat, jelikoz
tyto zem& vykazuji tfikrat rychlej$i narlist obyvatelstva oproti statim s vysokym
piijmem. Lidé zijici ve statech s nizkym piijmem velmi casto zapoli s chudobou,
podvyzivou a hladem. Objevuje se zde trend st€¢hovani obyvatelstva do méstskych
oblasti, tudiZ 1 chudsi obyvatelé se dostavaji do mést, kde ptebyvaji na ulicich nebo

V chatrajicich pfibytcich. [3]

Na globalni ekonomickou nerovnost existuji dva nazory. Zastanci globalizace
tvrdi, Ze diky procesu globalizace zacaly rozdily mezi chudS$imi a bohat§imi obyvateli
postupné mizet. Naopak odpurci globalizace zastavaji néazor, ze diky procesu

globalizace se nerovnosti ve spole¢nosti jeSt€¢ umociiuji a prohlubuji. Je ovSem

13



faktem, Ze staty nejsou na stejné urovni, stale jsou mezi nimi zna¢né nerovnosti a to

nejen ty ekonomické. [3]

1.1.2 Sociokulturni nerovnosti

S globadlnimi  ekonomickymi  nerovnostmi Uzce souvisi nerovnosti
V poskytované zdravotni péci v jednotlivych statech. Staty s nizkymi piijmy nemaji
dostacujici zdravotni infrastrukturu. Maji pouze omezeny pocet nemocnic nebo
poliklinik, K jejichz sluzbam se dostanou i ty nejchudsi vrstvy obyvatelstva. Dal§im
problémem, ktery se vyskytuje ve statech s nizkymi pfijmy, je nefunkénost kanalizace.
V nizkoptijmovych statech maji lidé vétSinou k dispozici pouze znecisténou vodu, coz
vede Kk vyssimu riziku ndkazy u obyvatelstva. VSechny tyto faktory ptispivaji
Kk prohloubeni nerovnosti mezi staty s vysokymi a nizkymi piijmy. Lidé zijici ve
statech s nizkymi piijmy jsou mnohem castéji vystaveni riznym zdvaznym chorobam.
Jako priklad 1ze uvést vyskyt viru HIV respektive AIDS, ktery je mnohem rozsifenéjsi
v africkych zemich. Obyvatelstvo nizkoptijmovych stati se také doziva nizsiho
primérného véku, a to pfiblizné o 18 let méné€ nez obyvatelé vysokopiijmovych zemi.

[3]

Zna¢né nerovnosti mezi stity miZeme spatiovat 1 v oblasti vzdélani a
gramotnosti. Staty s nizkym pfijmem jsou oproti vysokopiijmovym statliim ve znacné
nevyhodé, jelikoZ nema;ji kvalitni a dostacujici sité statnich vzdélavacich instituci, coz
ma za disledek nizsi gramotnost populace nizkoptijmovych stati. Prakticky polovina
zen a 30% muzi starSich 18 let Zijicich ve statech s nizkymi pfijmy je negramotnych.
Hlavni diivod globalni nerovnosti ve vzdélani a gramotnosti obyvatelstva miiZzeme
spatiovat pfedevSim ve vysi statnich vydaji na Skolstvi, kdy vysokopiijmové zemé

7o

dotuji vzdélavaci sektor mnohem vé&tsi ¢asti svého hrubého narodniho produktu. [3]
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1.2 Usporadani spolecnosti

V predeslé kapitole jsem rozebrala problematiku socialnich nerovnosti.
Socialni nerovnosti jsou popisovany prostfednictvim konceptu socialni stratifikace,

kterému bude vénovana tato kapitola bakalaiské prace.

Dle minéni Jana Kellera ,, spolecnost netvori socialné homogenni celek, nybrz
Jje vnitrné rozdélena do vrstev s odstupnovanym podilem na statcich, jez jsou ve spole-
cnosti cenény a povazovany za nedostatkové®. [5, str. 172] O socialni stratifikaci
muzeme uvazovat jednak z pohledu bohatstvi a majetku jedincd, ale i v souvislosti

s nerovnostmi v roviné genderu, véku nebo nabozenského vyznani. [3]

Historicky mizeme vymezit Ctyfi zakladni systémy uspotadani spolecnosti -

otroctvi, kastovni systém, stavy a tfidy. [3]
Otroctvi

Za otroctvi mizeme povazovat takovy stav nerovnosti ve spolecnosti, kdy
urciti 1idé jsou vlastnictvim jinych lidi. Forma otrokafstvi se pro jednotlivé spolecnosti
lisila. Napftiklad ve Spojenych statech americkych byli otroci zbaveni témét veSkerych
prav. Jinym piikladem jsou starovéké Athény, kde mohli otroci vykonavat i velmi
zodpovédné prace. Proti svému postaveni ve spolecnosti se otroci boufili, coz vedlo
K nestabilit¢ dané spole¢nosti. Dusledkem pfetrvavajici nespokojenosti otroku a

nestability se vzdy spole¢nosti zalozené na otrokarském systému rozpadly. [3]

V dnesni dobé je otrokaisky systém spole€nosti ilegalni. Je ov§em faktem, Ze i
v moderni spole¢nosti dochazi k ur€itym formam otroctvi. Jako ptiklad lze uvést
zotro¢ovani pakistanskych cihlaft nebo Sexudlni otrokyné v Thajsku. Zarazejici
ovSem je, Ze otroctvi se vyskytuje také v zamoZnych zemich jako Francie nebo Velka

Britanie. [3]
Kastovni systém

Dalsim typem spoleenského usporadani na zaklad¢ socialnich nerovnosti je
kastovni systém. PfisluSnost k jednotlivym kastdm je doZivotni a je ddna urcitymi
osobnostnimi rysy jedince, jako napiiklad rasovou pfislusnosti, narodnostni

pfislusnosti, naboZenskym vyznadnim rodic¢i ¢i kastovni ptisluSnosti rodi¢i. Z vyse
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zminéného tedy vyplyva, Ze ptisluSnikem urcité kasty se jedinci stdvaji narozenim.
V kastovnim systému je také dodrzovana endogamie neboli siatky v ramci jedné

kasty, coz zaruCuje Cistotu dané kasty. [3]

Kastovni spolecnosti existovaly ptfed prichodem novovéku téméi ve vSech
svétovych regionech. Za samostatnou kastu byli naptiklad povazovani Zidé, kterym
bylo branéno ve smiSenych snatcich a byly jim vyhrazovany samostatné méstské

ctvrti. [3]

Nejtypictéjsim piikladem statu, kde byl kastovni systém uplatiiovan, je Indie.
Systém kast zde byl vroce 1949 zrusen zdkonem, ale do jisté miry je v indické
spole¢nosti  kastovni rozdéleni stale pozorovatelné. V Indii byla spole¢nost
rozvrstvena do ¢ty zakladnich kast. NejvySe postaveni byli pfislusnici kasty
brahmanti (ucenci a duchovni viidci). Z hlediska hierarchie se pod kastou brahmant
nachazeli kSatrijové (vojaci a vladci), dale vaiSjové (rolnici a kupci) a Sudrové (dé€lnici
a femeslnici). Mimo tyto Ctyfi hlavni kasty existovala v indické spole¢nosti také
takzvana skupina nedotknutelnych (dalité), kteti vykonavali ty nejpodiadné&jsi prace a

lidé se jim vyhybali. [3]

Dalsim ptikladem kastovniho systému ve svété je jihoafricky apartheid, ktery
odd¢loval bélosské obyvatelstvo Jihoafrické republiky od Cernych Afri¢and, Indi,
miSencli a Asijcl. Bélosskd populace tvotila 15% celkového poctu obyvatel zemé,
disponovala ov§em mnohem vét§im majetkem nez mélo zbylych 85% populace statu.
Bili obyvatelé zem¢ méli mimo velkého bohatstvi také monopol na politickou moc,
jelikoz Cernosské populaci bylo odepfeno volebni pravo. Tato rasova diskriminace
vedla k nepokojiim v zemi, které pterostly az v boj. V 90. letech 20. stoleti se podafilo
apartheid zrusit a v prvnich demokratickych volbach v roce 1994 se stal prezidentem

cerny obyvatel Jihoafrické republiky — Nelson Mandela. [3]

Stavovska spolecnost

Feudalni stavy existovaly pfedevS§im v Evropé. Obyvatelstvo stavovské
spolecnosti bylo hierarchicky uspofadano do nékolika stavii, pficemz kazdy stav mé¢l

sva prava a povinnosti vic¢i staviim ostatnim. Ve feudéalnich spolecnostech byla za

v

nizsich patfilo duchovenstvo, tieti stav tvofil prosty lid. [3]
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Hlavni rozdil oproti systému kast lze spatiovat ve snatcich. Jak jsem jiz
zminila, v kastovnim systému byly snatky mezi pfislusniky odlisSnych kast
povazovany za spolecenské tabu. Ve stavovské spolecnosti se snatky mezi riznymi
stavy tolerovaly. Byla zde také mozna mezistavovska mobilita, kdy mohli byt
ptislusnici nizSich stavii odménéni povysSenim do S$lechtického stavu. Stavovska
spolecnost do jisté miry stale existuje ve Velké Britanii, kde se dédi Slechtické tituly a

udileji tituly rytitské. [3]

Usporadanim spolecnosti do stavli se zabyval némecky sociolog Max Weber,
ktery vychazel z tiidni teorie Karla Marxe. Marxovu teorii upravil a rozvedl. Weber
prinesl do teorie uspofadani spolecnosti vicerozmérny pohled. Dle jeho nazoru se
usporadani spolecnosti neodviji pouze od tiidni piisluSnosti, ale maji na né¢j znacny
vliv také aspekty jako strana a status. Dle Webera, patii mezi faktory zpusobujici
ttidni rozdily mimo faktori ekonomickych, také dovednosti, praxe a kvalifikace

jedince, jez mohou ovlivnit typ vykonavané prace. [3]

Status rovnéz vypovida o postaveni jedince ve spole¢nosti. [10] Weber
definoval socidlni status jako ,,pozice vymezené nikoliv objektivne na zdklade
ekonomického postaveni na pracovnim ¢i jiném trhu (socidlni trida), ale subjektivné
V hodnoceni druhych, predevsim na zdkladé prestize. * [13, str. 16] Zde lze spatiovat
rozdil v teoriich Karla Marxe a Maxe Webera. Zatimco Marx tvrdi, Ze status jedince je
dan prislusnosti k urcité tiidé, Weber oponuje tim, Ze se status muze liit bez ohledu
na tfidni pfisluSnost. Pfikladem jsou ,,novopeceni zbohatlici* a ,,Slechtickd chudoba®.
Nové€ zbohatli jedinci maji sice majetek vétsi nez zchudla Slechta, a i1 pfesto nemaji

stejny nebo vyssi socialni status. [3]

Strana je Weberem definovana jako ,,skupina jednotlivcu, kteri se rozhodli
spolupracovat na zdakladé spolecnych zkusenosti, cilii ¢i zajmi“. [3, str. 406] Zajmy
zakladanych stran ptesahuji tfidni rozdily a jsou zalozeny na ndbozenském vyznani ¢i

narodnostnich idealech. [3]

Dale Max Weber ve své teorii uvazoval o socialnich fadech. Podle Webera
existuji tii socidlni fady — prévni, socidlni a ekonomicky. Dany jedinec mlze mit
Vv téchto tiech fadech riizné postaveni. To, jak je spole¢nost usporaddna je vysledkem
situace jedince ve vSech fadech. [10] Max Weber svymi pracemi vyrazné ptispél do

teorii o uspotadani spolecnosti, jelikoz poukazal na omezenost Marxovi tfidni teorie.
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Dle Webera je zivot jedince ovlivnén 1 dal$imi dimenzemi socidlniho rozvrstveni, na

jedince komplexné¢ ptisobi jak tfidy, tak status a stranicka piislusnost. [3]
Tridni usporadani

Ptedchozi tii typy socidlniho uspofadani se od tfidniho uspofadani spolecnosti
vyrazné lisi. Tiidni systém spolecnosti je znacné proménlivy. Tato proménlivost je
dana ptedevsim nezakotvenosti tohoto systému v pravnim tadu spolecnosti, dokonce
neni zakotven ani v fddu nabozenském. Nejsou nijak vymezeny hranice oddélujici
jednotlivé spolecenské tridy, ani snatky mezi piislusniky odlisSnych tiid nejsou
omezovany. Dal$im rozdilem je i samotnd pfislusnost k urcité tfid¢, ktera neni dana
narozenim. Vyvine-li pfislusnik niz$i tfidy Gsili, mize se dostat v ramci hierarchie do
tiidy vyssi. U tfidniho systému se uvazuje pfedevsim o ekonomické situaci jedince.
Resi se tedy predeviim ekonomické nerovnosti mezi lidmi, na rozdil od kastovniho

systému, kde se kladl diiraz na rasu a naboZenské vyznani. Spolec¢nosti zaloZené na

tiidnim systému maji také zna¢né neosobni charakter. [3]

Problematice tifidné uspoiadané spole¢nosti se vénoval Karl Marx. Marx se
zabyval studiem spolec¢nosti po primyslové revoluci, a to z hlediska prace a vyroby.
Zavérem jeho studia bylo rozdéleni spolecnosti do dvou tfid — tfidy vladnoucich a

tiidy ovladanych. [10]

., Pro Marxe je socialni trida skupinou osob disponujicich totoznym vztahem K
vyrobnim prostiedkiim — tedy K prostiedkiim, jimiz si vydélavaji na Zivobyti. © [3, str.
404] Ve spolecnostech pied pramyslovou revoluci byla za hlavni vyrobni prostfedek
povazovana puda. Spolecnost se tedy dé€lila na tfidu, ktera disponovala ptidou a tiidu
osob, jez se podilely na obdélavani piidy. Po primyslové revoluci se vSak hlavnim
vyrobnim prostfedkem staly tovarny. Staré tidy vystiidaly tfidy nové, vznikla ttida
vlastnikti tovaren (kapitalisté) a tiida pracujiciho lidu (proletariat). [3] Dle Marxovy
teorie zde vznika stav vykofistovani, kdy vladnouci tfida prostfednictvim svych

vyrobnich prostiedkt vykoftist'uje tiidu ovladanych. [10]

Nazory Karla Marxe jsou v sociologii ¢asto kritizovany. Napftiklad jeho
rozdeleni spole¢nosti na majitele a delniky je kritizovano pro jeho jednoduchost.
Kritici tvrdi, Ze i v ramci tfidy proletariatu jsou rozdily mezi kvalifikovanymi a méné

kvalifikovanymi délniky. [3]
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1.2.1 Socialni stratifikace

Model socidlni stratifikace vychazi z klasického stratifikacniho modelu.
Klasicky stratifikacni model zkonstruoval ve 40. letech 20. stoleti americky sociolog
William Lloyd Warner. Warner na zakazku zkoumal rozlozeni vlivu v malém
americkém mésté. Jeho vyzkum ho dovedl k zavéru, ze socidlni status jedince nutné
nesouvisi s jeho bohatstvim. Vysoky socidlni status tedy nemusi nalezet pouze
nejbohat$im jedinctim v dané spolecnosti. Béhem tohoto vyzkumu dospél ke ¢tyfem
kritériim, kterd svédc¢i o mife socidlniho vlivu jedincii ve spolecnosti. Mezi tato
kritéria zatradil povolani jedince, zdroj pfijmu, typ domu a adresu. Tato Warnerova
studie vyustila v tvorbu stratifika¢niho modelu, ktery se pozd¢ji stal univerzalnim
klasickym stratifikacnim modelem. Klasicky stratifikaéni model je sloZzen ze tii
zékladnich vrstev (horni vrstva, stfedni vrstva, dolni vrstva), pfi¢emz kazda z téchto

zakladnich vrstev se jesté déli na vrstvu nizsi a vyssi. [10]

Obrazek 1: Klasicky stratifikaéni model

vyss§i horni vrstva
nizsi horni vrstva

vy$si stiedni vrstva

vyssi dolnf vrstva

nizsi dolni vrstva

Zdroj:[10]

VyS$S$i horni vrstva

Vyssi horni vrstva v USA ¢itala ve 40. letech 20. stoleti pouha 2% populace
statu. V 70. letech byl klasicky stratifikatni model aktualizovan R. P. Colemanem.
V této dobé Citala vysSi horni vrstva spolecnosti v USA 1% celkové populace.
Typickymi piedstaviteli vy$si horni vrstvy v USA byli jedinci Zijici neokézalym

zpusobem zivota, jejich bohatstvi se dédilo z generace na generaci, jedinci znali svou
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rodinnou historii a byli na ni hrdi. Vzd¢lavali se v nejprestiznéjSich vzdélavacich

institucich a vétSinou neméli Zadné povolani. [10]
NizZs$i horni vrstva

Ve Spojenych statech americkych Citala ve 40. letech 20. stoleti niz$i horni
vrstva 3% celkové populace. V 70. letech 20. stoleti pocet jedinct patiicich do nizsi
horni vrstvy poklesl na 2% populace. Do nizsi horni vrstvy jsou zatazovani jedinci,
kteti rychle zbohatli, Ziji okdzalym zplisobem Zzivota a maji vysokou spotiebu.
Ptislusnici nizsi horni vrstvy se snazi zajistit nejlepsi a nejprestiznéjsi vzdélani pro své
potomky. Zastupci nizsi horni vrstvy obvykle pracovali jako primyslnici, finan¢nici

nebo vykonavali svobodna povolani. [10]
VyS$Si stiredni vrstva

Ve 40. letech 20. stoleti se fadilo do vyssi stiedni vrstvy ve Spojenych statech
americkych 10% celkové populace zemé¢. V 70. letech citala vyssi stfedni vrstva
americké spolecnosti 12% populace. Zastupci vyssi stfedni vrstvy zili pifijemnym
zpusobem Zivota a netrpéli materidlnimi nedostatky. PtisluSnici vyssi stfedni vrstvy
dosahovali kvalitniho vzdélani, které jim umoznilo pracovat na své kariéfe a tim se
zatadit do této vrstvy, nebo si v této vrstvé svou pozici udrzet. Povolani typicka pro

vyssi stiedni vrstvu jsou obchodnici, akademici, viidéi lidu ¢i svobodna povolani. [10]
Nizsi stfedni vrstva

V dobé Warnerova vyzkumu ve 40. letech byla nizsi stfedni vrstva v USA
tvofena 30% celkové populace. V 70. letech 20. stoleti ¢itala nizsi stfedni vrstva jiz
32% populace Spojenych stati americkych. Pfiznaénym zastupcem nizsi stfedni
vrstvy byl pracovity, ohleduplny, spofivy a konzervativni jedinec se stfednim stupném
vzdélani. Piislusnici niZ$i stfedni vrstvy si na své Zivobyti vydélavali jako drobni

obchodnici nebo femeslnici. [10]
VyS$S$i dolni vrstva

Americkou vys$si dolni vrstvu tvotilo ve 40. letech 40% populace. V 70. letech
se jejich procentuelni zastoupeni sniZilo na 38% celkové populace USA. Typickym

cey

zastupcem vyss$i dolni vrstvy byl poctivy délnik Zijici pouze ze svych mési¢nich
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pfijml. Nezbyvaly mu volné prostfedky, které by si mohl Setfit pro budouci potiebu.
Spotieba jedincti z vyssi dolni vrstvy byla oproti vrstvam vys$S§im o poznani nizs$i.
Ptislusnici této vrstvy dosahovali ¢asto pouhého vyuceni ¢i zaskoleni a zivili se jako

femeslnici, drobni obchodnici ¢i namezdni délnici. [10]
Nizsi dolni vrstva

Ve 40. letech 20. stoleti se do niz§i dolni vrstvy ftadilo 15% populace
Spojenych stati americkych. V 70. letech se jejich pocet zvysil na 16% celkové
populace. PfisluSnici nizS§i dolni vrstvy byli cCasto nepfizpisobivi obyvatelé
s nahodilymi pfijmy, nebo Uplné zavisli na socidlni pomoci. VétSinou neméli rodinu a

bydleli ve slumech ¢i na ulici. [10]

Graf 1: Porovnani socialni stratifikace USA ve 40. a 70. letech 20. stoleti
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Horni vrstva Stiedni vrstva Dolni vrstva

Zdroj:[10], zpracovani vlastni

Z grafu je moZzné vycist, Ze v mezidobi 40. a 70. let 20. stoleti vzrostlo
procentuelni zastoupeni stfedni vrstvy. A jelikoZ jsou stfedni vrstvy jakymsi
indikatorem blahobytu a stability spoleCnosti, chtéla bych jim vénovat dalsi

podkapitolu. [4]

1.2.2 Stredni vrstvy

Stredni vrstvy vna$i do spoleCnosti ekonomickou dynamiku, sociélni
soudrznost a rovnéz politickou stabilitu. [6] Jejich vymezeni je ovSem pro sociologii
zna¢n€ obtizné. Vnimani stfednich vrstev se ménilo jak z historického, tak
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z kulturniho hlediska. V historickych fazich vyvoje stfednich vrstev jsou tyto vrstvy
vzdy definovany podle odlisnych kritérii. [4]

U starych stfednich vrstev bylo za klicové kritérium povazovéano predevsim
jedincovo vlastnictvi a také povaha tohoto vlastnictvi. Do starych stiednich vrstev se
fadili ti jedinci, ktefi oproti Slechté, patiici do vrstev vysSich, nedisponovali
pozemkovym vlastnictvim. Na stranu druhou disponovali n&jakym soukromym
majetkem, na rozdil od primyslového a venkovského proletariatu. Spolu s rozvojem
spolecnosti se zaroven meénila 1 kritéria urcujici pfisluSniky stfedni vrstvy. V 19.
stoleti se kritérium vlastnictvi zménilo na kritérium postaveni v fizeni organizace. Za
klicové kritérium v této dobé byl povazovan také piijem plynouci jedincim ze
zaméstnani. V 19. stoleti tedy stfedni vrstvy zahrnovaly jedince, jejichz pracovni
pozice se nachézely ve stiednich nebo vysSich patrech formalnich organizaci. Ve 20.
stoleti se objevuje kritérium nové, souvisejici s zivotnim stylem jedinci dané

spole¢nosti. Do popiedi se tedy dostava kritérium kulturni. [4]

Jde-li o kulturni problémy vymezeni stfednich vrstev, narazi sociologie na
problém samotného vnimani této vrstvy, které se v mezinarodnim méfitku znaéné lisi.
vrstvy povazovan kazdy jedinec s primérnymi piijmy, ktery se nachazi nékde mezi
burZoazii a kvalifikovanymi délniky. Na rozdil od Francie, ve Velké Britanii spada do
sttednich vrstev pouze 10-15% celkové populace zemé¢, a to predevsim v dusledku

pretrvavajici existence aristokracie, jakozto vrstvy nejvyssi. [4]

Sociologie si ¢asto klade sloZitou otdzku, kdo vSechno do stfedni vrstvy patii a
kdo uz se ve stfedni vrstvé nenachdzi. Na tuto obtiZznou otazku odpovidd dvojim
zpisobem. PfisluSniky lze vystihnout pomoci urcitych obecnych rysi pojicich
zastupce stfedni vrstvy. DalSim zplisobem je definice stfedni vrstvy vyctem. Pfi
definovani obecnych rysii jedinct patficich do stfedni vrstvy spolecnosti se uvazuje o
vysi ptijmu na domacnost nebo na osobu, o vzdélanostni tirovni jedince, vysi statusu
nebo o0 pozici v ramci hierarchie fizeni. Pti definici vyétem jsou do stfednich vrstev
fazeni jedinci Zivici se jako manazefi, experti nejriznéjSich specializaci, 1ékafi,

ucitelé, tfednici stiednich stupnd fizeni apod. [4]
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1.2.3 Kritéria socialni stratifikace

Abychom byli schopni zaradit jedince do konkrétni socidlni vrstvy, musime
zvazovat urcita stratifikac¢ni kritéria. Tato kritéria ndm usnadni umisténi jedince do
konkrétni vrstvy v ramci stratifikacniho modelu. Za zékladni kritéria determinujici
misto jedince ve spolecnosti je povazovan piijem jedince, kde se zvazuje predevsim
vyse piijmu a jeho zdroj. Dale mezi zdkladni stratifikacni kritéria patii vzdélani,
povolani jedince a jeho bydleni. [10] Autofi odborné literatury rovnéZz uvazuji o
statusotvornych ¢initelich jako mocenské postaveni jedince v fizeni nebo kulturnost

zivotniho stylu jedince v mimopracovni dobé&. [11]
Prijmy

Piijmy jsou velmi dulezitym statusotvornym Ccinitelem. ,, Na vyvoj prijmové
dynamiky ma vliv zejména uvolneni soukromého podnikani, piisobeni zahranicnich
firem, uroven legislativnich opatreni a jejich respektovani apod. “ [11, str. 123] Piijmy

ptredevsim indikuji majetkovou situaci jedince. [10]
Vzdélani

Vzdé€lani reprezentuje postoje a nazory jedince, rovnéZ reprezentuje jeho
jednani. U kritéria vzdé€lani se uvazuje pfedevs§im o vysi dosazeného vzdélani, o jeho

kvalité, piipadné o prestiznosti vzdélavaci instituce. [10]

V dnesnich demokratickych spole¢nostech existuje pouze malo lidi, ktefi vefi
V to, Ze vzdélani neni kli€¢em k povolani, zajiStujicimu jedinci vySsi prestiZ nebo vyssi
vydélky ¢i vys$si Zivotni uroven a tim padem 1 vysSi kvalitu Zivota. Ve vyspélych
zemich je vzdélavaci systém v centru pozornosti statu, jelikoz pravé vyse dosazeného

vzdélani sehrava vyznamnou ulohu v socialni stratifikaci dané spole¢nosti. [7]
Povolani

Resi-li se kritérium povolani, zvazuje se predev§im zaméstnanecky status
jedince. Pro potifeby méteni socidlni stratifikace se pouziva naptiklad skala slozitosti

prace, ktera déli vykonavané profese do nasledujicich deviti kategorii. [11]
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Tabulka 1: Skala sloZitosti prace

Skala sloZitosti prace

Nazev kategorie

Priklady povolani

Prace nekvalifikované a pomocné

Poulicni prodavaci, uklizecky, metari,

pomocni delnici

Prace jednoduché a dilci

Pisari, postovni dorucovatelé, telefonisté,
prodavaci ve stancich, chovatelé

hospodarskych zvirat, montazni délnici

Prace polokvalifikované, rutinni a dil¢i

Prodavaci a pokladni v obchodech, cisnici,

zahradnici, myslivci, betondri

Prace kvalifikované, specializované a rutinni

Sekretarky, urednici na prepadzkach bank,
recepcni, viakvedouct, kuchari, holici,

montéri, truhlari

Prace stfedni slozitosti a kvalifikovanosti,

zpravidla dil¢éi

Drobni podnikatelé, vychovatelé, ucetni,
celnici, knihovnici, pritvodci, hasici,

elektromechanici

~

Prace vyssi stiedni slozitosti a

kvalifikovanosti s omezenou samostatnosti

4

Reditelé malych podnikii, vedouci restauraci,
bezpecnostni technici, laboranti, zdravotni

sestry, opravari leteckych motoru, zlatnici

Prace vysoce slozité a kvalifikované,
jednostranné nebo opakované s omezenou

samostatnosti

Vedouci pracovnici v obchodé, vedouci
pracovnici velkych organizacnich utvarii,
programdtori, ucitelé zakladnich Skol,
personalisté, pravni poradci, burzovni
makleéri, vyssi diistojnici, profesiondlni

sportovci

Prace slozité a kvalifikované, mnohostranné a

samostatné

Starostove, velitelé vojenskych jednotek,
vedouci pracovnici velkych podnikii, zubni

lékari, vysokoskolsti a stredoskolsti ucitele

Prace vysoce slozité a kvalifikované,

mnohostranné a tvurci

Vy$si statni urednici, reditelé velkych
podnika, Séfredaktori, védci, fyzikové,
architekti, lékari, védecko-pedagogicti

pracovnici, advokati, herci, reziséri

Zdroj:[11], zpracovani vlastni
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Jedince muzeme také zaradit do urc¢itého strata v ramci stratifika¢niho modelu

z hlediska prestize jim vykonavaného povolani. [11]

Prizkumem prestize vykonavaného povolani se zabyva Centrum pro vyzkum
vefejného minéni pii Sociologickém tstavu AV CR. Vyzkum zkouma prestiz u
vybranych povolani. Jedinci, ktefi se vyzkumu prestize povolani ucCastni, maji
k dispozici ur€ity pocet bodi (konkrétné je to 99 bodd). Témito body ohodnoti
dle jejich nazoru nejméné prestizni a takto pokracuji. V nasledujici tabulce jsou
uvedena povolani fazena hierarchicky dle jejich bodového ohodnoceni a tudiz dle

jejich prestize. [17]

Tabulka 2: Prestiz povolani v roce 2013

Prestiz povolani v roce 2013

Profese Priamér obdrzenych bodi | Celkové poradi
Lékar 91,5 1
Védec 76,3 2
Zdravotni sestra 74,8 3
Utitel na VS 74,6 4
Utitel na ZS 71,1 5
Soudce 66,3 6
Soukromy zemédélec 63,9 7
Projektant 62,6 8
Programator 59,7 9
Policista 55,7 10
Truhlar 55,6 11
Majitel malého obchodu 54,8 12
Starosta 53,1 13
Utetni 52,3 14
Manazer 50,2 15
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Vojak z povolani 49,7 16
Stavebni délnik 49,3 17
Profesionalni sportovec 47,6 18
Bankovni Gfednik 45,7 19
Prodavaé 447 20
Novinaf 43,8 21
Sekretarka 40,0 22
Knéz 38,0 23
Ministr 37,9 24
Uklizecka 34,2 25
Poslanec 25,1 26

Zdroj:[17], zpracovani vlastni
Bydleni

Dalsim statusotvornym kritériem je bydleni jedince, kde se zvazuje predevsim
jeho komfort a také adresa. [10] Celkova vybavenost domacnosti za poslednich 20 let
vzrostla n€kolikanasobng. V dnes$ni dobé€ je jiz urcitym standardem, Ze domdacnost

vlastni pocita¢, televizor, mikrovinou troubu. [15]
Postaveni v Fizeni

Postaveni v fizeni je kritérium zahrnujici indikaci pracovniho i mocenského
postaveni jedince. [15] Aby bylo mozné empiricky sledovat moc a postaveni jedince
V fizeni, je nutné rozlisit dvé slozky — pravomoc a vliv. [11] ,, Pravomoc je vyjddiena
formou pracovné profesniho zarazeni, kdy se za méritelny ukazatel povazZuje postaveni
jedince ve strukture rizeni.” [11, str. 123] U pravomoci jde ptfedev$im o to, kolik
podfizenych dany jedinec ma. Vliv je zase chapan jako , vyraz participace

V asociacich a volenych samospravnych orgdanech . [11, str. 123]
Zivotni styl

LAY uz je vychozi stanovisko pri studiu stratifikace jakékoliv, existuje

vSeobecna shoda vtom, Ze zivotni styl a kulturni spotieba jsou v modernich
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spolecnostech vzdy v néjaké podobé determinovany socialnim postavenim.* [13, str.
38] Zivotni styl jedince miZeme v nejobecn&j§im méfitku chapat jako jedincovo
jednani, které se odviji ze souboru jeho postojii, norem a hodnot. Zivotni styl se sklada
ze dvou zakladnich slozek. Je to materidlni slozka zivotniho stylu zahrnujici vSe, co je
mozné poftidit za penize. Do materidlni slozky tedy patii predevsim bydlisté, doprava
nebo obleceni. Druhou kategorii je slozka, do které patii socidlni schopnosti jedince ¢i
manipulace se symboly. Jedinci pattici do stejné vrstvy tedy pouzivaji jazyk adekvatni

pro tuto vrstvu a chovaji se urCitym vybranym zptisobem pro konkrétni vrstvu

typickym. [13]

Za jeden z nejvyznamnéjSich indikatorti Zivotniho stylu jedince je povazovano
jeho traveni volného Casu. Traveni volného ¢asu se rozliSuje jak z kvalitativniho, tak
z kvantitativniho hlediska. U kvalitativniho hlediska se zvaZzuje predevSim struktura
volného Casu, tedy aktivity a zplisoby chovéni ve volném case. Kvantitativni hledisko

uvazuje o objemu volného ¢asu. [15]

Mimopracovni Cas, se déli na ¢as vazany a volny. Véazany Cas je takovy, ktery
je jedincem vynakladan na zachovani jeho biofyziologického byti. Do vazaného casu
tedy spadaji ¢innosti jako spanek, jidlo nebo osobni hygiena. Dale se do vazaného
Casu fadi ¢innosti souvisejici se zajiSténim chodu rodiny a domécnosti. Volny ¢as neni
obsahové ani ¢asov€ vymezeny. Jedinec ¢innosti vykonava z vlastni viile a vykonava

je pro n&j samotného. [15]
S pohybem vzhiiru po spole¢enském zebticku se méni ¢innosti vykonavané ve
volném case. Pfislusnici vysSich vrstev preferuji oproti vrstvam niz§im navstévy

divadel, koncerti a vystav, ¢teni hodnotné beletrie, studium odborné literatury a cizich

jazykda. [13]

1.2.4 Soucasné stratifikacni modely

Warneriv klasicky stratifikacni model byl déale prostfednictvim sociologickych
vyzkumu rozvinut a byly podle néj zkonstruovany dalsi, vicekriterialni stratifikacni

modely. [10]
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Model A

Stratifikaéni model A zndzornuje rozvrstveni spolecnosti v totalitnich statech.
Pro totalitni spoleCnosti je charakteristickym znakem velky pocet jedincl
nachazejicich se v nejnizSich vrstvach spoleCnosti. Stfedni vrstva je v totalitnich
statech zastoupena jen ziidka. Nejméné pocetnou vrstvou totalitni spolecnosti je
vrstva nejvyssi. Dusledkem tohoto rozlozeni spolecnosti je velmi vratkd pozice

nejvyssi vrstvy spolecnosti. [10]

Obrazek 2: Model A

[ ]

|

Zdroj: [10]

Model B

Model B je klasickym Sestivrstevnym stratifika¢nim modelem, ktery zobrazuje
spole€nost s rovnomérnym rozloZenim socialnich vrstev. VétSina populace se nachazi
ve spodnich vrstvach stratifikacniho modelu. Naopak nejméné procentuelné

zastoupena je vrstva nejvyssi. [10]

Obrazek 3: Model B

Zdroj:[10]

Model C

Model C je rovnéz klasickym modelem spolecnosti. Na rozdil od modelu B
ovSem déli spole¢nost do sedmi vrstev. Niz$i dolni vrstva spolec¢nosti je v modelu C

roz§tépena na dveé vrstvy — ,,spodinu® a ,,pravou spodinu®. Pro spolec¢nost je takovéto
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rozdéleni niz8$i spodni vrstvy znacn€ nebezpecné, jelikoz vyrazné ohrozuje jeji

stabilitu. [10]

Obrazek 4: Model C

Zdroj:[10]

Model D

Model D je modelem spolecnosti, kde jsou nejvice zastoupeny stiedni vrstvy.
Nejvyssi procentuelni zastoupeni stiednich vrstev je pro spolecnost velmi dilezité,
jelikoz pravé sttedni vrstvy tlumi socidlni napéti mezi vrstvami nejvysSSimi a
nejniz§imi. Model D tedy zobrazuje spole¢nost stabilni, v niz panuje socidlni

rovnovaha. [10]

Obrazek 5: Model D

Zdroj:[10]
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Model E

Model E je zobrazenim socialniho stitu. Ve spoleCnosti jsou nejvice
procentuelné zastoupeny vrstvy nevyss$i. Disledkem zna¢ného poctu populace,

nachazejiciho se v nejvyssich vrstvach, je spole¢nost zna¢né nestabilni. [10]

Obrazek 6: Model E

| |
L |
| i

Zdroj:[10]

1.2.5 Méreni socialni stratifikace a jeji kritika

Pii méfeni socialni stratifikace narazime hned na n¢kolik problému. Prvnim je
problematika neefektivnosti méfeni socidlni stratifikace. Dale je to vysoka obtiznost
méteni. V dasledku téchto problémil se méfeni socialni stratifikace provadi jen velmi
ziidka. V zasad€ je mozZné pouzit tfi postupy, prostiednictvim kterych se socialni
stratifikace méfi. Pouziva se postup subjektivni, komparacni postup a nakonec

objektivni postup méfeni socialni stratifikace. [10]
Subjektivni postup

Meéfi-1i se socialni stratifikace prostfednictvim subjektivniho postupu, jedinec
sam sebe zatadi do urcité vrstvy v ramci stratifikaéniho modelu. Subjektivni postup
méfeni socialni stratifikace ma urCit¢é vyhody, na druhou stranu ma také velké
mnozstvi nevyhod. Mezi vyhody subjektivniho postupu patii pfedevsim jeho snadnost
a nekomplikovanost, jelikoZ jedinec sdm sebe zatfadi do konkrétni vrstvy dle jeho
nazoru a uvazeni. Zde ovSem nastava problém, jelikoz vétSina lidi sama sebe tadi do
sttedni vrstvy. Z tohoto poznatku vyplyva hlavni nevyhoda subjektivniho postupu a

tou je riziko zisku nevalidnich vysledka. [10]
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Komparacni postup

Kompara¢ni postup méteni socialni stratifikace je vhodnéjsi pouzit pro mensi
socialni skupiny ¢i obce. Kompara¢ni postup je zalozen na principu zafazeni svych

znamych do urcité vrstvy v ramci stratifika¢niho modelu. [10]
Objektivni postup

V ramci objektivniho postupu méteni socidlni stratifikace jsou zkonstruovany
bodové skaly pro dana stratifikacni kritéria. Diky pouziti bodovych Skal je postup
objektivni. Hlavni vyhodou pouziti objektivniho postupu meéteni stratifikace je
moznost kombinovat rizna stratifikacni kritéria a rovnéz zde neni omezena velikost
vyzkumného souboru. Zna¢nou nevyhodou pii aplikaci objektivniho postupu je

vysoka naro¢nost konstrukce bodovych skal. [10]
Kritika socialni stratifikace

Me¢feni socialni stratifikace a celkové i1 modely socidlni stratifikace jsou
pomérné Casto kritizovany. Hlavnim divodem kritiky je komplikovanost méteni
socialni stratifikace, strnulost stratifika¢nich modell a také pracnost jejich konstrukce.
Jak jiz bylo vySe zminéno, socialni stratifikace se dnes méfi uz jen ztidka. Pro
zobrazeni rozlozeni spolenosti se mnohem c¢astéji pouzivaji statistické udaje. Tyto

statistické udaje jsou ovSem velmi Casto jednokriteridlni, coZ znamend, Ze maji pouze

omezenou vypovidaci schopnost. [10]
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2 PRAKTICKA CAST

Pievazna cast praktické ¢asti mé bakalaiské prace se zaméfuje na vyhodnoceni
vysledkit mého anketniho Setfeni, které jsem v ramci zavérecné prace realizovala.
Cilem tohoto anketniho Setfeni bylo zjistit rozvrstveni obyvatel mésta dle
stratifikacnich kritérii - bydleni, povolani, pfijmy a vzdélani. Pro ucely vyzkumu jsem
si zvolila mésto Louny, které v dalsi kapitole strucné predstavim. Poté ziskana data
interpretuji a na zavér porovnavam subjektivni zafazeni respondenti s faktickym

rozvrstvenim obyvatel ve méste.

2.1 Predstaveni mésta Louny

Pro mé anketni Setfeni jsem si vybrala mésto Louny. Louny jsou byvalym
okresnim méstem, nyni méstem s rozS§ifenou pusobnosti, a nachéazeji se
v severozapadnich Cechach, v Usteckém kraji. Ve mésté Zije 18 121 obyvatel (dle
vysledkl S¢itani lidu, domt a byth 2011). Ve mésté najdeme 9 mateiskych skol, 5
zakladnich kol a jednu specialni zakladni $kolu, gymnazium, obchodni akademii a
sttedni odbornou skolu, a zakladni uméleckou Skolu. Mésto Louny ma ¢tyfi partnerska
meésta, jsou jimi nizozemsky Barendrecht, némecké Zschopau, slovensky Lucenec a

od 14. ¢ervence 2004 také malé francouzské mésto Veneux les Sablons. [23]

V Lounech se nachazi nékolik zafizeni podporujicich kulturni zivot obyvatel
mésta. Ve méesté najdeme tfi uméelecké galerie zaméfené pifedevsim na moderni uméni,
dale dvé muzea, divadlo, loutkové divadlo, jedno kino. Ve mésté se rovnéz nachazi

nova méstska knihovna a také statni okresni archiv. [22]

Ve mésté je aktivnich mnoho spolki zamé&fujicich se pfedev§im na sportovni
aktivity, kulturni, zajmovou a vychovnou ¢innost. Louny maji mnoho sportovnich
zafizeni. Najdeme zde bowlingové drahy, minigolf, nachazi se zde rovnéz jezdecky
klub, Méstskd plaveckd hala, Méstské koupaliste, sportovni hala, aeroklub, zimni

stadion, tenisové kurty a veslaiské drahy. [22]

V Lounech nalezneme také nékolik zajimavych historickych pamatek, jako je

naptiklad goticky kostel sv. Mikuléase, kostel Matky Bozi, budovy s renesan¢nimi
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Stity, Zatecka brana z 15. stoleti, goticky dim Sokolti z Mor, funkcionalisticky kostel

Ceskobratrské cirkve evangelické nebo Kotérova délnicka kolonie. [22]

Obrazek 7: Umisténi mésta Louny

Zdroj: [24]

Strucna historie mésta

Obrazek 8: Znak mésta Louny

Zdroj: [21]

Prvni pisemnd zminka o mésté¢ Louny se datuje do roku 1115, kdy byly Louny
majetkem kladrubského klastera. V této dobé bylo meésto roménskou osadou
rozkladajici se u biehu feky Ohie. Ve 13. stoleti, za vlady Pfemysla Otakara II., se
meésto Louny stalo kralovskym méstem. V obdobi vlady Lucemburkt zazivalo mésto
prosperitu plynouci z intenzivni femeslnické a zemédelské vyroby (péstovani obili a
vina). V roce 1517 znicil velkou ¢ast mésta pozar. Po tomto rozsahlém pozaru bylo
mésto prestavéno a byl zde vybudovan kostel sv. Mikulase, ktery je dnes povazovan
za dominantu mésta. V obdobi po ticetileté valce se Louny staly pouhym mésteckem

lokalniho vyznamu. [23]
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V 19. stoleti a dale jeste v 60. a 70. letech 20. stoleti doslo v centru mésta
Kk rozsahlym demolicim. Z jadra mésta tehdy vymizely renesanéni domy, radnice i
méstské brany. Ve 2. poloving 19. stoleti doslo k vyraznému hospodaiskému rozvoji
mésta. V této dobé v Lounech vznikly krom jiného Zelezni¢ni opravny fungujici do
dnes, cukrovar, pivovar, jatka, mlyny a také finan¢ni tfad. V roce 1896 byla ve méste
oteviena prvni stfedni Skola — redlka (dnesni Gymnazium Viclava Hlavatého).
V obdobi let 1872-1904 se Louny staly vyznamnym zelezni¢nim uzlem s hlavnimi
sméry na Most, Zatec, Libochovice, Rakovnik a na Prahu. K dal§imu posileni
lounského primyslu doslo v povalecném roce 1945, kdy ve mésté vznikly nové

tovarny — Elektroporcelan, Praga, dale mlékarna a masokombinat. [23]

V Lounech se rovnéz narodilo nékolik vyznamnych osobnosti. Napiiklad
basnik Jaroslav Vrchlicky, po kterém je pojmenovano lounské divadlo. Dale Kamil
Hilbert - architekt dostavby katedraly sv. Vita v Praze. Slavny matematik svétového

vyznamu Vaclav Hlavaty nebo spisovatel Karel Konrad. [23]

2.2 Metody vyzkumu

Obecné 1ze metody vyzkumu rozdélit na kvantitativni a kvalitativni. Tyto dvé
metody vyzkumu se od sebe odliSuji pfedev§im piistupem k socidlnim jeviim a také
odlisnymi metodami zkoumani téchto jevl. Kvalitativni vyzkum nevyuziva
statistickych postupti a data rovnéz nekvantifikuje. Kdezto kvantitativni vyzkum ma
pfedem striktné urCenou strategii a vytvofen projekt realizovaného vyzkumu. [9]
Socialni stratifikaci 1ze méfit prostiednictvim tii pfistupid. Je to pfistup komparacni,
subjektivni a objektivni. [10] Detailnéji jsou tyto pfistupy popsany v teoretické ¢asti

prace v kapitole 1.2.5.

Svlij vyzkum jsem postavila na kvantitativnich metoddch vyzkumu.
Stratifikaéni model pro mésto Louny jsem konstruovala na zaklad€ objektivniho
pfistupu k méfeni socidlni stratifikace a dale jsem také sestrojila model rozvrstveni

spolecnosti vytvoreny dle subjektivniho pfistupu k méfeni socidlni stratifikace.

V néasledujicich podkapitolach se nejprve budu vénovat stanovenym cilim a
hypotézam, poté metod¢ stanoveni zdkladniho a vyzkumného souboru, dale zminim

mnou pouzité¢ metody sbéru dat, definuji, jak jsem urcila hranice mezi jednotlivymi
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vrstvami  stratifikacnitho modelu a pozornost budu vénovat rovnéz metodam
zpracovani dat. V téchto podkapitolach jsou metody popsany jen stru¢né, detailnéjsi
popis jednotlivych metod se nachazi v ptiloze ¢.1 — Projekt praktické Casti bakalaiské

prace.

2.2.1 Stanoveni cili a hypotéz

V ramci své bakalarské prace jsem realizovala kvantitativni vyzkum. Nejprve
jsem si musela definovat dil¢i cile, které jsou vlastné jistou konkretizaci vyzkumného
zdmeru prace, tedy zjisténi socialni stratifikace ve mésté¢ Louny. Cile vyzkumu jsem si
stanovila na zaklad¢é Ctyf zkoumanych stratifikacnich kritérii, tedy kritéria vzdélani,
povolani, pfijmi a bydleni. K jednotlivym cilim jsem si rovnéz urcila pracovni
hypotézy, které jsem prostfednictvim ziskanych dat bud’ potvrdila, nebo vyvratila. A
jelikoz jsem provadéla vyzkum kvantitativni, musela jsem si tyto pracovni hypotézy

stanovit je$té pied realizaci celého vyzkumu. [9]

Cile a hypotézy jsem si stanovila nasledovné:

Tabulka 3: Vyzkumny zamér, dil¢i cile a pracovni hypotézy

Vyzkumny zamér Dil¢i cile Pracovni hypotézy
Zjistit stupen dosazeného Vice nez 55% respondentii ma
vzdelani respondenti Minimdlné ukoncené

stredoSkolske vzdelani
S maturitou nebo ndstavbové

studium.

Zjistit povolani respondenti Vsechny skupiny jsou z hlediska

prestize povolani zastoupeny

I oy . . rovnomerne.
Zjistit socialni stratifikaci ve

Cox e e, Vice nez 51% respondentit ma
mésté Louny Zjistit primérné mésicni piijmy
hrubé mésicni prijmy rovny

nebo vyssi nez 16 001 K¢

respondentti a jejich ptivod

Socialni davky pobira méné nez

15% respondenti.

Zjistit stupen komfortu bydleni Ve vzdalenosti do 0,5 km od
respondentt centra meésta jsou nejvice

procentuelné zastoupeni
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respondenti patiici do horni
vrstvy podle kritéria

vybavenosti domdcnosti.

Nejvice respondentii obyva
domdcnost, kde se prepocteny
index poctu obytnych mistnosti
na ¢lena domdcnosti nachdzi

v intervalu od 0,75 do 1,25.

Sebezarazeni respondentt Alespori 35% respondentii by se

v ramci stratifikaéniho modelu | zaradila do nizsi stiedni vrstvy.

Zdroj: vlastni

2.2.2 Stanoveni zakladniho a vyzkumného souboru

Zakladni soubor ptedstavuje souhrn objektd, jichz se vyzkum tyka, je to jakasi
cilova skupina vyzkumu [9]. Kdezto vyzkumny soubor je ,,mnozZina objektii/jednotek,

ktera ve vyzkumu zastupuje zdkladni soubor“. [12, str. 76]

V realizovaném vyzkumu jsem si ze zékladniho souboru ekonomicky
aktivnich obyvatel Loun stanovila vyzkumny soubor o velikosti 400 respondentil, coz
odpovidd 4,4% zakladniho souboru. Vyzkumny soubor byla nahodné vybrana
mnozina obyvatel. Abych zajistila nahodnost tohoto vybéru, vybirala jsem
respondenty prostfednictvim metody ,,ndhodné prochazky*, kdy jsem si z celkového
poctu obydlenych rodinnych domil a celkového poctu bytovych domil vypocitala
vzorec, podle kterého jsem poté navstivila kazdy paty rodinny dim a kazdy ctvrty

bytovy dim.

Podrobnéji je proces vybéru vyzkumného souboru popsan v piiloze ¢.1-Projekt

praktické ¢asti bakalarské prace.

2.2.3 Metoda sbéru dat

Potfebna data jsem od respondentl ziskévala na zaklad¢ strukturované ankety,
ktera se skladala z 9 otazek a obsahovala jak oteviené, tak uzaviené otazky. Odpovédi
respondenti zapisovali do zaznamového archu ptilozeného k anketé. Model ankety se
nachazi v ptiloze €.1-Projekt praktické casti bakalarské prace. Odpovédi jsou dale

hromadné¢ zaznamendny v ptiloze ¢.2, v zdznamovém archu.
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2.2.4 Stanoveni hranic pro konstrukci strat

Pfi zpracovani stratifikaéniho modelu meésta Louny jsem vychazela
Zz Warnerova univerzalniho stratifikatniho modelu, ktery déli spole¢nost celkem do
Sesti vrstev (nizsi dolni vrstva, vyssi dolni vrstva, nizsi stfedni vrstva, vyssi stfedni
vrstva, niz§i horni vrstva a vys$i horni vrstva). [10] Ja jsem z vysledki mého
anketniho Setfeni, pfedev§im =z praktickych dtvodd, zkonstruovala pouze model
tiivrstvy, ktery bude obyvatele Loun délit dle zkoumanych stratifikac¢nich kritérii do
tfi zakladnich vrstev - dolni, stfedni a horni. V mém anketnim Setieni jsem pouzila
objektivni postup méteni socidlni stratifikace, kdy jsem si zkonstruovala bodové skaly
ke kazdému cili vyzkumu. Pfi konstrukci bodovych $kal jsem vychazela predev§im

z udajii Ceského statistického titadu z vysledt S¢itani lidu, domil a bytii z roku 2011.
Vzdélani

Prvnim kritériem stratifikace, kterym jsem se v mém anketnim Setfeni
zabyvala, je kritérium dosazeného vzdélani. Pii konstruovani hranic mezi
jednotlivymi straty jsem vychazela z Gidaji ze S¢itani lidu, domu a byt z roku 2011.
Stupeni dosazeného vzdélani jsem rozdélila do 3 zdkladnich kategorii a kazdé ptifadila

odpovidajici vrstvu spolecnosti.

bez vzdélani, zdkladni vzdélani, vyuceni = dolni vrstva
stfedoskolské vzdé€lani s maturitou, nastavbové studium = stfedni vrstva
vy$si odborné a vysokoSkolské vzdélani = horni vrstva
Povolani

DalSim kritériem, které indikuje postaveni jedince v ramci stratifika¢niho
modelu je kritérium povoldni. Pfi tvorbé hranic mezi jednotlivymi vrstvami
stratifikatniho modelu jsem vychéazela z vyzkumu Prestiz povolani 2013. Vyzkum
prestize povolani je realizovan pod zastitou Centra pro vyzkum vetejného minéni pii
Sociologickém uistavu AV CR. Ve vyzkumu je zkoumana prestiz 26 povolani, ty jsou

nasledovné sefazeny dle obdrZzenych bodd.

Pfi mém zkoumani stratifikacniho kritéria povolani jsem vychazela pravé

Z povolani zkoumanych ve vyzkumu PrestiZ povolani 2013. Tato povolani jsem si
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rozdélila do tfi skupin (A, B, C) a kazdé skupin¢ jsem nasledné ptitadila odpovidajici
vrstvu v ramci stratifikaéniho modelu. Byl-li respondent v dobé konani anketniho
Setfeni nezameéstnany, automaticky jsem ho zatradila do skupiny A - nejméné

prestiznich povolani.

Pti bodovani jednotlivych povolani jsem si stanovila, ze pokud respondent
uvede povoldni, které se nenachazi na seznamu ve vyzkumu Prestiz povolani 2013,
zafadim ho do urcité skupiny sama a to podle povolani, které je tomu jeho
nejpodobnéjsi (ne ovSem z hlediska mzdy, nybrz z hlediska statusu daného povolani).

Skupiny povolani dle prestize jsou zobrazeny v nasledujici tabulce.

Tabulka 4: Bodova $kala pro kritérium povolani

Skupina Povolani Vrstva spole¢nosti
soustruznik, bankovni Gfednik, prodavac,
A novinar, sekretarka, kn€z, ministr, Dolni

uklizeCka, poslanec

policista, truhlaf, majitel malého obchodu,
B starosta, ucetni, manazer, vojak z povolani, Stredni
profesionalni sportovec

1ékar, védec, zdravotni sestra, ucitel na VS,
C ucitel na ZS, soudce, soukromi zemédé€lec, Horni
projektant, programator

Zdroj:[17], zpracovani: vlastni
Prijmy

Dal8im zkoumanym kritériem je kritérium pifijmi. Zde zkoumam jednak vysi
hrubych mési¢nich pfijmu, ale také zdroj téchto pfijmi. Pii sestavovani hranic mezi
jednotlivymi vrstvami jsem vychazela z udaji Ceského statistického tfadu o primérné

hrubé mésiéni mzde v Usteckém kraji.

V Usteckém kraji praimérna hruba mési¢ni mzda za 1.-4. &tvrtleti roku 2013
¢inila 22 762 K¢&. [18] Z tohoto udaje jsem zkonstruovala hranice mezi jednotlivymi
straty. Pfi konstrukci téchto strat jsem vchazela z predpokladu, Ze respondenti
nachazejici se ve stiedni vrstvé budou dosahovat zhruba primérmé hrubé meésicni
mzdy pro dany kraj. Vytvoftila jsem si tedy 3 platové skupiny, které se od sebe lisi

zhruba o 1,5 nasobek minimélni mzdy v Ceské republice.
0-16 000 K¢ = dolni vrstva

16 001 — 32 000 K¢ = stiedni vrstva
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32 001 K¢ a vice = horni vrstva

Otazka zjistujici hrubé mésicni piijmy respondentil, ze kterych poté vychazi
ptislusnost ke konkrétni vrstvé spolecnosti, se nachdzi v projektu bakalatské prace

Vv ptiloze.

U zdroji pfijma jsem si opét vytvofila tfi kategorie téchto zdroji. Kazdé
piijmové kategorii jsem prifadila odpovidajici vrstvu, kdy jsem vychazela z prestize

zdrojt piijmi.

socialni pfijmy = dolni vrstva
ptijmy ze zaméstnani = stfedni vrstva
ptijmy z podnikéni, dividend, = horni vrstva

podilti na zisku, Grokt, prondjmt
Bydleni

Poslednim kritériem, které jsem pro potfeby sestrojeni stratifikaéniho modelu
spole¢nosti v Lounech zkoumala, bylo kritérium bydleni, a to pfedev§im z hlediska
jeho komfortu a adresy. Komfort bydleni respondenti jsem zjiStovala z hlediska
vybavenosti domacnosti, umisténi domacnosti a nakonec z hlediska poctu obytnych

mistnosti pfipadajicich na jedince.

U zkoumani vybavenosti domécnosti jsem vychazela zdat Ceského
statistického ufadu o vybavenosti domacnosti [19]. Sestavila jsem seznam spotiebici,
dle dat CSU, za kazdou vybranou moznost obdrzel respondent jeden bod. Celkem
mohl respondent ziskat 12 bodd a minimaln¢ 0 bodd. Hranice mezi vrstvami jsem

stanovila nasledovné:

0-4 body = dolni vrstva
5-8 bodu = stfedni vrstva
9-12 bodu = horni vrstva
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Pii zkoumani umisténi bydlist¢ respondenta jsem vychazela z mapy mésta,
kterou jsem si rozd¢lila do tfi okruht (viz projekt v piiloze) a kazdému okruhu

prifadila urCitou vrstvu spolecnosti.

vice nez 1 km od centra mésta = dolni vrstva
do 1 km od centra mésta = stfedni vrstva
do 0,5 km od centra mésta = horni vrstva

Nakonec mé u kritéria bydleni zajimalo, kolik obytnych mistnosti pfipada na

pocet obytnych mistnosti domacnosti
pocet clend domacnosti

jednoho ¢lena domacnosti. Dle vzorecku jsem si

vypocitala ukazatel, ktery jsem zaokrouhlila na 2 desetinnd mista. Z vypocitaného
ukazatele jsem respondenty rozdélila do vrstev nasledovné:

0-0,74 = dolni vrstva

0,75-1,25 = stfedni vrstva

1,26 avice = horni vrstva

Subjektivni urceni vrstvy respondentem

Kromé konstrukce stratifikacniho modelu prostfednictvim objektivniho
pfistupu jsem v mém anketnim Setfeni respondenty pozadala, zda by mohli sami sebe
zatadit do strata, které dle jejich vlastniho uvazeni odpovida realité. Opét jsem zvolila
Warnertiv univerzalni stratifikacni model, ale tentokrat ve své Sestivrstevné podobé& —
niz$i dolni vrstva, vys$i dolni vrstva, niz§i stfedni vrstva, vyssi sttedni vrstva, nizsi
horni vrstva a vy$$i horni vrstva. Abych poté mohla porovnat subjektivni a objektivni

ptistup k tvorb¢ stratifika¢nich modeli, zjednodusila jsem tento model na tfivrstevny.
Vsechna vySe zminéna kritéria jsem zkoumala prostfednictvim ankety, jejiz

model se nachazi v ptiloze ¢.1 — Projekt praktické ¢asti bakalatské prace.

2.2.5 Metody zpracovani dat

Jako hlavni metody zpracovani dat jsem zvolila tabulky relativnich a
absolutnich cCetnosti, které jsem vypracovala ke vSem otizkdm a ze kterych

nasledovné konstruuji jednotlivé stratifikacni modely. U otdzky ¢&islo 2 (viz pfiloha
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¢.1) jsem kromé tabulky relativnich a absolutnich ¢etnosti pouzila i metodu vypoctu
smérodatné odchylky, diky které jsme zjistila, jak se vyslednd data odchyluji od

praméru. V dalsi ¢asti prace se jiz budu zabyvat interpretaci ziskanych vysledk.

2.3 Interpretace vysledkii vyzkumu

Vysledky mého anketniho Setfeni jsem se rozhodla interpretovat dle
stanovenych dil¢ich cili vyzkumu. Nejprve jsem se zaméfila na interpretaci vysledi
tykajicich se vzdélani respondentl, dale jsem interpretovala vysledky souvisejici
S povolanim respondentl, S jejich mésicnimi piijmy a bydlenim. Poté jsem
zkonstruovala tfivrstevny stratifika¢ni model, ktery shrnoval ziskand data. Tento
model jsem posléze porovnala s modelem ziskanym z vysledkl subjektivniho zatazeni

respondentl do konkrétni vrstvy v rdmci stratifikacniho modelu.

Tabulka 5: Diléi cile vyzkumu

Cil Nazeyv cile Cisla otazek
Dil¢icil 1 | Zjistit stupeii dosazeného vzdélani respondentii 1
Dil¢icil 2 | Zjistit povolani respondentti 2
Zjistit vy$i pramérnych mési¢nich piijmi respondentu a jejich

Diléi cil 3 3,4
puvod

Diléi cil 4 | Zjistit stupent komfortu bydleni respondenti 5¢6,7,8
Subjektivni zafazeni respondentli v ramci stratifikaéniho

Diléi cil 5 9
modelu

Zdroj: vlastni

2.3.1 Interpretace dil¢iho cile 1 - stupen dosazeného vzdélani

K dil¢imu cili stupné dosazeného vzdélani jsem si urcila pracovni hypotézu, Ze
vice nez 55% respondentiit md minimalné ukoncené stiedoskolské vzdelani s maturitou
nebo ndstavbové studium. PFi tvorbé hypotézy jsem vychazela zudaji Ceského
statistického ufadu z dat ze S¢itani lidu, domt a byt 2011. Zda je hypotéza platna ¢i
neplatna jsem zjistovala prostfednictvim otazky na stupen nejvyssiho dosazeného
vzdélani respondentli (viz pfiloha ¢.1). Vysledky uvadim v nasledujici tabulce
relativnich a absolutnich Cetnosti.
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Tabulka 6: Respondenti podle stupné dosazeného vzdélani

Stupen dosaZeného vzdélani Abs. Cetnost  Rel. Cetnost Vrstva
Bez vzdélani, zakladni, vyuceni 172 43% Dolni
Stfedoskolské s maturitou, nastavbové studium | 132 33% Stfedni
Vyssi odborné, vysokoskolské 96 24% Horni

Zdroj: vlastni

Z tabulky vyplyva, ze mnou stanovena hypotéza (viz projekt v pftiloze) se
vyzkumem potvrdila, jelikoz pravé 57% respondenti ma alespont ukoncené
sttedoskolské studium s maturitou, nebo nastavbové studium. Z tabulky také plyne
poznatek, ze procentuelné je, co se ty¢e vzdélani, nejvice zastoupena dolni vrstva
spolecnosti, nasleduje vrstva stfedni a nejméné procentuelné zastoupena je horni
vrstva spolecnosti. Ze ziskanych dat jsem posléze vytvofila jednokriteridlni model

spole¢nosti.

Graf 2: Jednokriteridlni stratifikaéni model podle vzdélani respondenti

Horni 24%

Stredni 33%

Dolni 43%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%
Zdroj: vlastni

2.3.2 Interpretace dil¢iho cile 2 - povolani respondentt

Dil¢im cilem 2 je zji$téni povolani respondentd, a to z hlediska prestiZe tohoto
povolani. Abych mohla data snadnéji zpracovat, nejprve jsem si je roztfidila do tii
skupin (A, B a C), které podrobnéji popisuji v kapitole 2.2.4. K dil¢imu cili 2 jsem si
stanovila hypotézu, ze vsechny tri skupiny povolani klasifikované dle prestize téchto
povolani jsou zastoupeny rovnomérné. Rovnomérné myslim s odchylkou +5%.

Vysledky jsou zobrazeny v tabulce, jak v podobé absolutnich Eetnosti, tak v podobé
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relativnich Cetnosti. Zda jsou odchylky od priméru v intervalu 5%, jsem zjistila

prosttednictvim smérodatné odchylky.

Tabulka 7: Tabulka klasifikace povolani

Skupina povolani Absolutni ¢etnost Relativni cetnost Vrstva
A 132 33% Dolni
B 144 36% Stfedni
C 124 31% Horni
Celkem 400 100%
Priamér 133,3333 33%
Rozptyl 67,55556 0,000422
Smérodatna
odchylka 8,219219 2,05%

Zdroj: vlastni

Jelikoz jsem si v hypotéze urCila, ze si skupiny budou rovny s moZnou

odchylkou +£5%, vypocitala jsem si nejprve rozptyl a pomoci druhé odmocniny

zrozptylu jsem ziskala hodnotu smérodatné odchylky, ktera vysla 2,05%. To

znamena, Ze stanovena hypotéza je platnd a ze jednotlivé skupiny jsou zastoupeny

s odchylkou 2,05%

Graf 3: Jednokriterialni stratifika¢ni model podle kritéria povolani

Horni

Stredni

Dolni

31%

36%

0%

Zdroj: vlastni
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Zvysledkli vyzkumu plyne, ze dle kritéria povolani ve mést¢ Louny
procentuelné prevazuje vrstva sttedni. Nasleduje vrstva dolni a nejméné procentuelné

zastoupena je vrstva horni. Tyto rozdily jsou ovS§em velmi malé.

2.3.3 Interpretace dil¢iho cile 3 - piijmy respondenti a jejich zdroje
K dil¢imu cili 3 — zjisténi vySe hrubych mési¢nich piijmu respondentd a zdroje
téchto piijml — jsem si stanovila dvé pracovni hypotézy. Prvni pracovni hypotéza se
tykd vySe hrubych mésicnich piijml respondenta. Urcila jsem si, Ze vice nez 51%
respondentit. mda hrubé mésicni prijmy rovny nebo vyssi nez 16 001 K¢. Abych
potvrdila ¢i vyvratila tuto hypotézu, zeptala jsem se respondentli piimo na jejich hrubé
mesicni pfijmy. Tato otazka je téméf vzdy ve spoleCnosti povazovana za jisté tabu,
proto jsem otazku zadala jako uzavienou a respondenti si vybirali z moZnosti, které
byly zadany jako interval pfijmi. Ze ziskanych dat jsem zkonstruovala tabulku
relativnich a absolutnich Cetnosti, abych mohla potvrdit ¢i vyvratit mnou stanovenou

pracovni hypotézu.

Tabulka 8: Respondenti podle vy$e hrubych mési¢nich p¥ijmi

Vyse hrubych mési¢nich piijmi  Absolutni ¢etnost = Relativni ¢etnost Vrstva
0-16 000 K¢ 160 40% Dolni
16 001 — 32 000 K¢ 168 42% Stedni
32 001 K¢ a vice 72 18% Horni

Zdroj: vlastni

Ze ziskanych dat vyplyva, Zze mnou stanovena hypotéza se anketnim Setfenim
potvrdila, jelikoz hrubych mési¢nich ptijmt rovnych nebo vyssich nez je 16 001 K¢

dosahuje prave 60% dotazanych.

Druhou pracovni hypotézou spadajici pod dil¢i cil 2 je hypotéza, ze socialni
davky pobira méné nez 15% respondentii. Respondenttli jsem se ptala, na zdroje jejich
piijmu, které jsem rozdélila do tii kategorii dle prestize téchto pfijmil a ziskala jsem

nasledujici vysledky:
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Tabulka 9: Zdroje piijma respondentu

Zdroj prijmi Absolutni ¢etnost  Relativni ¢etnost Vrstva
Socialni piijmy 48 12% Dolni
Ptijmy ze zaméstnani 300 75% Stredni

Ptijmy z podnikani, dividend, podilt

0, ’
na zisku, troki, prondjma 52 13% Horni

Zdroj: vlastni
Z tabulky plyne, ze hypotéza tykajici se poctu respondentil zavislych na
socidlnich pfijmech se potvrdila, jelikoz z celkového poctu respondenti pobira

socialni davky pouhych 12%.

Odpovédi z predchozich dvou vyzkumnych otdzek jsem zprimérovala a
rozdé€lila respondenty do tii vrstev — horni, stiedni a dolni. Na zaklad¢ téchto udaju
jsem zkonstruovala stratifikaéni model podle kritéria vySe piijmd a zdroje téchto

piijmi.
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Tabulka 10: Data pro tvorbu jednokriterialniho modelu podle kritéria piijmi

Vrstva spolecnosti Relativni ¢etnost
Dolni 26%
Sttedni 58,5%
Horni 15,5%

Zdroj: vlastni

Graf 4: Jednokriterialni stratifika¢ni model podle kritéria piijmi

Horni 15,5%
Stiedni 58,5%
Dolni 26%
0:% 2(;% 40% 60% 80%

Zdroj: vlastni
Z jednokriteridlniho stratifikaéniho modelu sestrojeného na zéklad€ piijmu
respondentti a zdroje téchto pfijmu vyplyva, Ze nejpocetnéjsi vrstvou v Lounech je

vrstva stfedni, naopak nejméné pocetna je vrstva horni.

Takovyto stratifikacni model zajiStuje stabilitu spolecnosti, jelikoz je zde
nejpocetnéji zastoupena stiedni vrstva, kterd snizuje napéti mezi vrstvou horni a dolni.

[10]

2.3.4 Interpretace dilc¢iho cile 4 - komfort bydleni

Pro dil¢i cil 4 jsem si stanovila dvé pracovni hypotézy. Prvni hypotéza tvrdici,
ze ve vzdalenosti do 0,5 km od centra mésta jsou nejpocetnéji (procentuelné)
zastoupeni respondenti patrici do horni vrstvy podle kritéria vybavenosti domacnosti.
Abych zjistila, zda je hypotéza platnd ¢i nikoliv, poloZila jsem respondentim nejprve
otazku zjiStujici vybavenost jejich domdécnosti. Poté jsem jesSte¢ zjiStovala, v jaké
vzdalenosti od centra mésta respondenti bydli. Bodova skala a hranice mezi vrstvami

jsou detailné&ji popsany v kapitole 2.2.4.
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Tabulka 11: Zastoupeni vrstev v zavislosti na vzdalenosti od centra mésta

Vzdalenost Vybavenost domacnosti
od centra  0-4 (dolni vrstva) ‘ 5-8 (stfedni vrstva) ‘ 9-12 (horni vrstva)
mésta Abs.Cet.  Rel. cet. ‘ Abs.Cet. Rel. Cet. ‘ Abs.Cet.  Rel. Cet.
Do05km |4 1% 44 11% 64 16%
Dolkm |10 2,5% 70 17,5% 44 11%
Nad 1 km | 22 5,5% 102 25,5% 40 10%
Celkem 36 9% 216 54% 148 37%

Zdroj: vlastni

Z nasbiranych dat jsem zjistila, Ze stanovend pracovni hypotéza je platna,
jelikoz nejblize centru mésta je nejvice procentuelné zastoupena horni vrstva, a to
konkrétné¢ 16%. Dale jsem zdat vycetla, Ze zhlediska komfortu domacnosti je
Vv Lounech nejevice procentuelné zastoupena stfedni vrstva a naopak nejméné

procentuelné zastoupena je vrstva dolni, pouhymi 9%.

Graf 5: RozloZeni vrstev v zavislosti na vzdalenosti od centra mésta

Nad 1 km od centra 25,5%

M Horni vrstva
Do 1 km od centra L
M Stredni vrstva

M Dolni vrstva

Do 0,5 km od centra

1%

0,0% 50% 10,0% 15,0% 20,0% 25,0% 30,0%
Zdroj:vlastni

Dale jsem zdat zjistila, ze nejvétsi procento respondentl Zije V nejveétsi
vzdalenosti od centra mésta (41%). Vysvétlenim tohoto jevu muze byt pifitomnost

velkych sidlist’ a satelitniho méstecka na okraji mésta Loun.
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Mou druhou pracovni hypotézou bylo tvrzeni, ze nejvice respondentii obyva
domacnost, kde se prepocteny index poctu obytnych mistnosti na ¢lena domacnosti
nachazi vintervalu od 0,75 do 1,25. Respondentd jsem se dotazovala na pocet
obytnych mistnosti jejich domdacnosti a poté jsem zjiStovala, kolik ¢leni ma
respondentova domacnost. Vysledny ukazatel jsem spocitala podle vzorecku

pocet obytnych mistnosti domacnosti
pocet ¢lenti domacnosti

a ¢islo zaokrouhlila.

Tabulka 12: Vypo¢tené indexy

Absolutni ¢etnost Relativni cetnost Vrstva
0-0,74 136 34% Dolni
0,75-1,25 156 39% Stfedni
1,26 a vice 108 27% Horni

Zdroj: vlastni
Mnou stanovena pracovni hypotéza se anketnim Setfenim potvrdila. Nejvice
respondentli mé vypocitany index v intervalu od 0,75 do 1,25, coz odpovida stiedni

vrstveé spolecnosti.

Nasledn¢ jsem zkonstruovala stratifikacni model, ktery v sob& spojuje obé
hypotézy. Model jsem zkonstruovala tak, Ze jsem zprimeérovala jednotlivé vrstvy

spole¢nosti z obou vysledkt stanovenych hypotéz.

Graf 6: Jednokriterialni stratifika¢ni model podle kritéria komfortu bydleni

Horni vrstva 32%
Dolni vrstva 21,5%
0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0%

Zdroj: vlastni
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Mnou sestrojeny jednokriterialni stratifikaéni model pro mésto Louny ukazuje,
7e nejvice procentuelné zastoupena je stfedni vrstva, nasleduje vrstva horni a nejmensi

procentni podil ma vrstva dolni.

2.4 Konstrukce vicekriterialniho stratifika¢niho modelu

Z dil¢ich jednokriteridlnich stratifikatnich modeli jsem zkonstruovala
vicekriterialni stratifikacni model pro mésto Louny. Data ze vSech kritérii jsem
zpramérovala, abych zjistila primérné zastoupeni jednotlivych vrstev. Data jsem pro

vétsi prehlednost nejprve umistila do tabulky.

Tabulka 13: Data pro konstrukcei vicekriterialniho stratifikaéniho modelu

Diléi Kkritéria

Vrstva Priamér
Vzdélani Povolani Piijmy Bydleni

Dolni 43% 33% 26% 21,5% 30,875%

Stfedni 33% 36% 58,5% 46,5% 43,5%

Horni 24% 31% 15,5% 32% 25,625%

Zdroj: vlastni
Primérné hodnoty jsem zaokrouhlila a z téchto udaji jsem posléze sestrojila
kone¢ny stratifikacni model spolecnosti v Lounech zaloZeny na kritériu vzdélani,

povolani, pfijmu a komfortu bydleni respondent.
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Graf 7:Vicekriterialni stratifika¢ni model pro mésto Louny

Horni vrstva 25,6%
Dolni vrstva 30,9%

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0%

Zdroj: vlastni

Ve vicekriteridlnim modelu spolecnosti v Lounech je nejvice procentuelné
zastoupena stiedni vrstva, a to ze 43,5%. Druhou nejpocetnéjsi vrstvou je vrstva
spodni a nejméné pocetna je vrstva horni. Jak jsem jiz zminila, tento model se da
povazovat za idedlni, jelikoz stfedni vrstva je zastoupena nejvice a tudiz brani

konfliktim mezi ob&éma krajnimi vrstvami.

2.5 Subjektivni postup konstrukce stratifikacniho modelu

Mym respondentim jsem dala na zavér anketniho Setfeni jesté doplnujici
otazku, kterd se netykala kritérii pro konstrukci vicekriteridlniho stratifikac¢niho
modelu. Naopak méli respondenti sami sebe, dle jejich subjektivniho pocitu, zaradit
do konkrétni vrstvy spolecnosti. Abych ptedesla situaci, ze se vétSina respondentl
zatadi do stfedni vrstvy, vyuzila jsem vrstvy klasického Warnerova modelu socialni

stratifikace, tedy Uplny Sestivrstevny model.

Jesté neZ mé anketni Setfeni zacalo, stanovila jsem si pracovni hypotézu, Ze
alespon 35% respondentii by se zaradila do nizsi stredni vrstvy. Na zékladé€ ziskanych

dat jsem poté zkoumala, zda je mé hypotéza platna ¢i neplatna.
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Tabulka 14: Subjektivni zaFazeni respondentu do stratifika¢nich vrstev

Vrstva Absolutni ¢etnost Relativni cetnost
Nizsi dolni vrstva 40 10%
Vyssi dolni vrstva 92 23%
Nizsi stfedni vrstva 148 37%
Vyssi stfedni vrstva 92 23%
Niz8i horni vrstva 20 5%
Vys$i horni vrstva 8 2%

Zdroj: viastni

Vysledky vyzkumné otazky potvrdily mou hypotézu. Nejvice respondentl se
zatadilo do nizsi stfedni vrstvy. Na zaklad¢ téchto dat jsem poté sestrojila stratifikacni
model podle subjektivniho pfistupu k jeho tvorbé. Tento model poté v nasledujici

kapitole porovnavam s faktickym stratifika¢nim modelem spole¢nosti v Lounech.

Graf 8: Stratifika¢ni model podle subjektivniho postupu

Vyssi horni vrstva 2%

Niz8i horni vrstva 5%
Vyssi stfedni vrstva 23%
Nizsi stfedni vrstva 37%

Vyssi dolni vrstva 23%

Nizsi dolni vrstva 10%
—

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Zdroj: vlastni
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2.6 Porovnani faktického stratifikacniho modelu s modelem
vytvorenym na zakladé subjektivniho postupu
Posledni kapitolu praktické casti bakalafské prace veénuji porovnani dvou
zkonstruovanych modelti. Porovndvam model, ktery vznikl na zdklad€ vybranych
stratifika¢nich kritérii s modelem vzniklym dle subjektivniho minéni respondentii. Pro
potieby tohoto srovnani jsem zjednodusila Sestivrstevny subjektivni model na model
tiivrstvy.

Graf 9: Vicekriterialni stratifikaéni model sestrojeny na zakladé objektivniho piistupu

Horni vrstva 25,6%

Stfedni vrstva 43,5%

Dolni vrstva 30,9%

0,0 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0%

Zdroj: vlastni

Graf 10: Stratifika¢ni model zkonstruovany na zakladé subjektivniho piistupu

%
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Horni vrstva

Zdroj: vlastni
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Z grafu plyne, Ze respondenti maji o svém umisténi v ramci stratifika¢niho
modelu pomérné zkreslené predstavy. Z druhého grafu, tedy grafu subjektivniho
zafazeni, jsem si potvrdila miaj pfedpoklad o nejvétSim procentuelnim zastoupeni
stiedni vrstvy. Z grafi je rovnéz viditelné, ze vétSina respondentt podcetiuje nebo

naopak pfecenuje své zatazeni ve stratifikaénim modelu.

Ptislusnost k horni vrstvé spolecnosti se lisi o 18,6%. Dolni vrstvy jsou u obou
modelll procentuelné zastoupeny relativné stejné, 1isi se o 2,1%. Velky rozdil ve
vnimani svého postaveni v ramci spolecnosti je, stejné jako u horni vrstvy, znatelny u

vrstvy stiedni. Stfedni vrstvy obou modelt se od sebe 1i8i 0 16,5%.
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ZAVER
V zavéru mé prace bych chtéla shrnout poznatky, které mi prace a predevsim

prakticka ¢éast prace prinesla. Nejprve bych chtéla zhodnotit pfinosy prace pro mé

samotnou.

Diky této praci jsem se dokézala podivat na mésto, ve kterém ziji z jiného uhlu
pohledu. Prostiednictvim vysledki realizovaného vyzkumu jsem si uvédomila, jak na
tom mésto Louny je z hlediska spolecenského uspotadani. Da se fici, Ze mi tato prace
oteviela o¢i a V jistych pfipadech mi vyvratila mé predpoklady o lounské spolecnosti.
Ted se jiz zaméfim na zhodnoceni prace jako takové. Toto zhodnoceni provedu na

zakladé shrnuti dil¢ich cila.

Mym prvnim dil¢im cilem bylo zjistit, jakd je struktura vzdélanosti ve méste.
Kcili jsem si stanovila hypotézu, ze vice nez 55% dotazanych dosahlo alespon
sttedoskolského vzdélani s maturitou nebo dokoncilo nastavbové studium. Abych si
hypotézu potvrdila, kladla jsem respondentim otazku na jejich dosazené vzdélani.
Prostfednictvim této otdzky jsem zjistila, zZe stanovend hypotéza je platnd. Rovnéz
jsem byla diky této otdzce schopna zkonstruovat jednokriteridlni model spolecnosti
Vv Lounech zalozeny pravé na vzdélani respondentt. Vysledky tohoto dil¢iho cile mé
pomérné prekvapily, jelikoz v Lounech Ziji pfevaznou ¢ast svého Zivota a domnivala
jsem se, Ze vzdé€lanost obyvatel Loun je mnohem vyssi. Po sestrojeni stratifikacniho
modelu jsem zjistila, ze naptiklad vysokoskolské vzdélani nebo vyssi odborné
vzdélani ma pouhych 24% spolecnosti. Ve stratifikacnim modelu tato skupina
respondentli reprezentovala horni vrstvu. Stiedni vrstva byla zastoupena z 33% a
nejpocetnéjsi byla vrstva dolni, tedy respondenti, ktefi dosahli vzdélani na drovni

zakladnich Skol, poptipadé vyuceni.

Druhym dil¢im cilem bylo zatazeni respondentt do stratifikaéniho modelu na
zaklad¢ jejich povolani. Povolani jsem roztfidila podle vyzkumu Prestiz povolani
2013 provadéného Centrem pro vyzkum vefejného minéni pii Sociologickém ustavu
AV CR. Z dat ziskanych od respondentii jsem poté zkonstruovala stratifikaéni model
zalozeny na kritériu prestize povolani. Tento graf se ovSem miiZze odchylovat od
skuteCnosti, jelikoz vyzkum prestize povolani byl provadén na vzorku 26 povolani.

Mné se ovSem pifi mém anketnim Setfeni mnohokrat stalo, Ze mi respondent napsal
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povolani, které se na tomto seznamu nenachazelo. Doslo-li k takovémuto piipadu,
musela jsem sama, dle mého uvazeni zatadit povolani do konkrétni skupiny. V téchto

piipadech jsem se mohla mirn¢ odchylit od skute¢nosti.

Ttetim dil¢im cilem bylo zjistit vysi hrubych mésic¢nich pfijmi respondenta a
také zdroj téchto piijmi. U tohoto cile jsem si stanovila dvé hypotézy. Prvni
hypotézou byl ptredpoklad, Ze nadpoloviéni vétSina vSech dotdzanych ma hrubé
mésicni piijmy véEtsi nebo rovny 16 001 K¢. Tato hypotéza se mi na zakladé mého
vyzkumu potvrdila. Druhd hypotéza ptredpokladala, Ze pouhych 15% nebo méné
respondentll ma zdroje ptijmi ze socialnich davek. Tato hypotéza se rovnéz potvrdila.
Z obou hypotéz jsem poté zkonstruovala stratifikacni model pro kritérium piijma.
Tento model by se o skute¢nosti mohl odchylovat v ptipadé, Ze by mi respondent
neuvedl pravdivé zdroj pfijmu. Z dat vyplyva, Zze nejpocetnéjsi vrstvou z hlediska

piijmil respondentil je vrstva stfedni.

Ctvrtym dil¢im cilem bylo zjistit komfort bydleni, opét jsem si stanovila dvé
pracovni hypotézy, které jsem prostfednictvim realizovaného vyzkumu potvrdila.
Z dat ziskanych anketnim Setfenim vyplyva, Ze nejvice procentuelné zastoupena je
sttedni vrstva spolecnosti, nasleduje vrstva horni a nejméné zastoupena je dolni
vrstva. U zjistovani komfortu bydleni jsem méla nejprve definovanou otazku tykajici
se obCanské vybavenosti, tato otdzka se ovSem v pilotaZi ukédzala jako Spatné
definovand a pro respondenty nesrozumitelnd, proto jsem se rozhodla tuto otazku
z vyzkumu vyskrtnout a u komfortu bydleni jsem se zajimala pfedev$im bytem nebo

domem respondenta, ktery ma dle mého nazoru vyssi vypovidaci schopnost.

Po zpracovani jednotlivych kritérii a konstrukeci jednokriteridlnich model
spolecnosti v Lounech jsem sestrojila vicekriteridlni model odraZejici rozvrstveni
spolecnosti ve mésté. Tento model pro mé nevySel nijak piekvapivé. Prevladala

sttedni vrstva, nasledovala vrstva dolni a nejméné zastoupena byla vrstva horni.

Obecné je méfeni socialni stratifikace komplikované, v bakalaiské praci jsem
se zameéfila pfedevSim na objektivni ptistup k méfeni socialni stratifikace, ale pfislo
mi zajimavé, vyzkouSet si i1 pfistup subjektivniho zafazeni a porovndni. V zavéru
dotazniku jsem proto polozila respondentim otdzku na jejich umisténi v ramci
stratifikacniho modelu. Piekvapilo mé&, jak moc se tento subjektivni model liSil od

modelu faktického.
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Na zavér bych chtéla shrnout piinos této bakalaiské prace nikoliv pro mé, ale
pro mésto Louny. Hlavnim cilem prace bylo zjistit socialni stratifikaci ve mésté
Louny. Tento cil jsem prostfednictvim anketniho Setfeni naplnila a prace mize dale
slouzit vedeni mésta Louny jako zdroj informaci o socialni struktuie ve mésté. Diky
znalosti pocetnosti jednotlivych vrstev spolecnosti se miize mesto na tyto skupiny 1épe

zaméfit a rozvijet a vylepSovat sluzby pro tyto konkrétni vrstvy urcené.
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Priloha ¢.1: Projekt praktické ¢asti bakalarské prace
Vyzkumny zamér

Zameérem terénniho vyzkumu, ktery budu provadét pro potieby praktické Casti
m¢é bakalaiské prace, je zjistit, jaké je rozvrstveni obyvatel meésta Louny dle

vybranych stratifika¢nich kritérii.

Zvolila jsem kritérium vzdélani, jelikoz dle stupné dosazeného vzdelani budu
moci vytvofit stratifikaéni model. Dale jsem zvolila kritérium povolani, protoze podle
vykonavaného povoldni mohu respondenty na zdkladé studie o prestizi povolani
zatadit do jednotlivych vrstev stratifikaéniho modelu. Dalsi kritérium, pomoci kterého
budu respondenty fadit do vrstev stratifika¢niho modelu je kritérium piijmu. U kritéria
piijmu se budu zabyvat jednak jejich vysi a jednak zdrojem piijmu respondentt. Toto
kritérium jsem zvolila z divodu jednoznaéného zatfazeni do vrstev stratifikaéniho
modelu na zaklad¢ $kaly ptijmi. Poslednim zkoumanym stratifika¢nim kritériem bude
kritérium bydleni — z hlediska komfortu a adresy bydleni. Kritérium bydleni ukaze,
jak komfortn¢ poptipadé méné komfortné respondenti bydli. Dle Skaly komfortu
bydleni poté zatfadim jedince do odpovidajici vrstvy. Tato Ctyii stratifikacni kritéria

jsou povazovana za zéakladni, a to je také hlavni ditvod volby pravé téchto Ctyt kritérii.

V posledni ¢asti vyzkumu budu zjistovat, kam by respondenti v ramci
stratifika¢niho modelu zafadili sami sebe, abych poté mohla porovnat objektivnim
postupem  zjisténé rozvrstveni obyvatelstva v Lounech s jejich subjektivnim

zafazenim.
Vyzkumné cile a pracovni hypotézy

CiL1 Zjistit stupen dosaZeného vzdélani respondentii
H1 Vice nez 55% respondentiit ma minimdalné ukoncené stiedoskolské
vzdélani s maturitou nebo ndstavbové studium.
CiL 2 Zjistit povolani respondenti
H2 Vsechny skupiny jsou z hlediska prestize povolani zastoupeny

rOVHOmerné.
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CiL 3 Zjistit primérné mési¢ni pfijmy respondenti a jejich ptivod
H3 Vice nez 51% respondentit ma hrubé mésicni prijmy rovny nebo vyssi
nez 16 001 K¢
H4  Socidlni davky pobird méné nez 15% respondentii.
CiL 4 Zjistit stupeii komfortu bydleni respondentii
H5 Ve vzdalenosti do 0,5 km od centra mésta jsou nejvice procentuelné
zastoupeni respondenti patiici do horni vrstvy podle kritéria
vybavenosti domdcnosti.
H6  Nejvice respondentii obyva domdcnost, kde se prepocteny index poctu
obytnych mistnosti na clena domdcnosti nachdzi v intervalu od 0,75 do
1,25.
CiL 5 Sebezaiazeni respondentii v ramci stratifikaéniho modelu

H7  Alespon 35% respondentii by se zaradila do nizsi stredni vrstvy.

Cil1 el HYPOtE2a 1 [
e
K<

zameér
Hypotéza <

Otazka 6

Obriazek 9: Schéma zamér-cile-hypotézy

Otazka 7

Hypotéza <

Zdroj: vlastni

Metody stanoveni vyzkumného souboru

Zakladnim souborem mého vyzkumu jsou vSichni ekonomicky aktivni
obyvatelé mésta Louny. Ekonomicky aktivni obyvatelstvo Louny ¢itd 9 131 lidi.
Tento tdaj jsem zjistila z Ceského statistického Gifadu z udaji o S¢itani Lidu, domi a

bytt z roku 2011.
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Tabulka 15: Obyvatelstvo Loun podle ekonomické aktivity

CELKEM MUZI
Ekonomicky aktivni obyvatelé 9131 4 807 4324
Zaméstnani 8102 4282 3820
Zaméstnanci 6475 3274 3201
Podle
postaveni v Zaméstnavatelé 323 233 90
zaméstnani
Pracujici na vlastni
826 572 254
ucet
Pracujici ditchodci 435 204 231
Ze
zaméstnanych | Zeny na matei'ské
185 185
dovolené
Nezaméstnani 1029 525 504
Osoby s nezjisténou ekonomickou
935 516 419

aktivitou

Zdroj :[20], zpracovani vlastni

Anketni soubor jsem z divodu zajiSténi reprezentativnosti vzorku zvolila o

velikosti 400 respondentil.
Metody sbéru vyzkumnych dat

Jako metodu sbéru dat jsem si zvolila metodu dotazniku[8]. P#i vypliovani
dotazniku budu ptfitomna, abych si zajistila jejich vyssi navratnost. Dotaznik obsahuje
uzaviené otazky s moznosti jednoho ¢i vice moznostmi vybéru a déle tfi otdzky
oteviené. Dotazovani respondenti budu provadeét béhem tii tydnd, vzdy ve stiedu,

ctvrtek a v patek od 16:00 do 19:00.
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Abych zajistila reprezentativnost anketniho souboru, zvolila jsem si za metodu
sbéru dat metodu nahodné prochazky [9]. Z tdajt z Ceského statistického tadu jsem

si spocitala, Zze musim navstivit kazdy paty rodinny dim a kazdy ¢tvrty bytovy dam.

Tabulka 16: Bytovy fond mésta Louny

Rodinné Rodinné Bytové Bytové
domy domy domy domy
Domy thrnem | 2 321 1681 72,5% 579 25%
Domy
2079 1462 70% 569 27%
obydlené

Zdroj:[20], zpracovani vlastni

Celkem Rodinné Rodinné Bytové Bytové

respondenta domy domy domy

400 280 70% 120 30%

Zdroj:[20], zpracovani vlastni

Metody zpracovani vyzkumnych dat

Data budu zpracovavat do tabulek absolutnich a relativnich Cetnosti. [12]
Kazdé odpovédi v dotazniku jsem piedem pfifadila bodovou hodnotu. 3 body
predstavuji horni vrstvu, 2 body reprezentuji stiedni vrstvu a 1 bod vrstvu dolni. Podle

bodového hodnoceni poté zkonstruuji konecné grafy.

Harmonogram
1.3.2014 — 25.5.2014 Piipravna faze
25.5.-26.5.2014 PilotaZ, vyhodnoceni pilotaZe
27.5.2014 Instruktaz tazateld

28.5.2014 - 30.5.2014
4.6.2014 - 6.6.2014 Sbér dat

11.6.2014 - 13.6.2014

13.6. 2014 - 18.6.2014 Zpracovani dat a jejich interpretace
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Rozpocet

Jsem v pozici objednatele a zaroven dodavatele ankety. S distribuci dotazniku

mi bude pomahat ma sestra a tii kamaradi. VSechny vzniklé naklady si uhradim sama.
Otazky dotazniku

1) Jaké je Vase nejvyssi dosazené vzdélani?
a) bez vzdelani, zakladni vzdélani, vyuceni
b) stfedoskolské vzdélani s maturitou, nastavbové studium

C) vyssi odborné vzdélani, vysokoskolské

2) Uved'te, jaké je Vase

povolani:

3) Vyberte z nabizenych mozZnosti, jaky je Vas mési¢ni hruby piijem.
a) 0-—16 000 K¢
b) 16 001 — 32 000 K¢
c) 32001 a vice

4) Z jakych zdroji pochazi Vase mési¢ni prijmy?
a) socialni piijmy
b) ptijmy ze zaméstnani

C) piijmy z podnikani, dividend, podild na zisku, Grokt, pronajmu

5) Vyberte ty predméty dlouhodobé spotieby, které vlastnite:
a) chladnicka
b) mraznicka
€) mikrovinna trouba
d) mycka nadobi
e) automaticka pracka
f) susicka pradla
g) CD piehravac
h) televizni pfijimac

i) satelitni souprava
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J) DVD piehrava¢/ Videopiehravac
k) videokamera

I) osobni pocita¢, notebook

6) Jaka je vzdalenost Vaseho bydlisté od centra?
a) do0,5km
b) do1km

c) vicenez I km

7) Kolik obytnych mistnosti ma Vas byt/dum?

8) Kolik ¢lenti obyva Vas byt/dim?

9) Do jaké vrstvy spolecnosti byste se zaiadil/a?
a) niz8i dolni vrstva
b) vyssi dolni vrstva
C) nizsi stiedni vrstva
d) vyssi stfedni vrstva
e) nizs8i horni vrstva

f) vyssi horni vrstva
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