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Téma bakalaiské prace:

Graficky design mobilnich a PC webovych aplikaci

Cile bakalarské prace:

Cilem prace je zjistit, jak spravn¢ délat grafické navrhy mobilnich aplikaci a ovéfit do jaké miry grafici a designefi dodrzuji spravné
ptistupy vedouci k vytvareni aplikaci, které jsou uzivatelsky piivetive.

HODNOCENI BAKALARSKE PRACE

Kritéria Hodnoceni
1. Vymezeni cile prace a jeho naplnéni dostatecné
2. Néroc¢nost tématu na teoretické znalosti dobré
3. Naroc¢nost tématu na praktické dovednosti dobré
4. Adekvatnost pouzitych metod, zplsob jejich pouziti dostatecné
5. Hloubka a spravnost provedené analyzy dostatecné
6. Vlastni pfinos k feSené problematice dobré
7. Prace s informa¢nimi zdroji, relevance, rozsah, reference dobré
8. Adekvatnost a srozumitelnost zaveri prace dobré
9. Logicka struktura prace a jeji clenéni dobré
10. Jazykova a terminologick4 uroven prace dobré
11. Formalni Gprava a nalezitosti prace dobré
|Navrienz’1 znamka dobie (3)

Celkové zhodnoceni prace a ptipadné otazky pro diskusi (pfipadné na dalsi samostatny list):

Obsah teoretické ¢asti mel byt zaméten na popis pristupti a postupti tvorby grafického navrhu a na vymezeni spravnych piistupti,
skutecnost je ale takova, Ze jsou zde uvedeny nékteré vlastnosti (charakteristiky) a specifika grafického ovladani mobilnich aplikact,
avsak vSe je uvedeno pouze velmi zjednodusenym a obecnym zpisobem nepouzitelnym pro konkrétni vyuziti. V fadé pripada je
uvedena (obecné) fada moznosti, avSak bez praktického doplnéni kdy a za jakych podminek vybrat konkrétni, zavéry z testu 15
respondenttl nelze povazovat za dostatecné relevantni. Prakticka ¢ast je provedena bohuzel pouze subjektivnim hodnocenim autora,
coz zcela urcité nestaci k tomu, aby se vysledky daly povazovat za seri6zni. Schazi pfesna definice kritérii a stanoveni pravidel pro
jejich hodnoceni, z provedeného hodnoceni nelze navic jednoznaéné posoudit, zda to byli grafici a navrhafi, ktefi pripadné
nedodrZovali postupy, nebo zda to bylo zpiisobeno né¢im jinym.

Navrhuji znamku dobie.

Otazky:

- Z jakého duvodu (a je to viibec pravda?) se mobilni aplikace vytvari vodopadovym pfistupem - neni to v rozporu se soucasnymi
trendy a zejména u malych mobilnich aplikaci? Popiste detailn€ obsah jednotlivych fazi uvedenych na str. 17 pfi vyvoji mobilni
aplikace.

- Do které faze vodopadového piistupu patii postupy zametené na grafické navrhy?
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