Posudek oponenta disertacni prace

Ing. Klara Fabiankova: Analyza hospodaisko-politickych vztahti Némecka a Sovétského
svazu v letech 1939-1941, Praha 2014, 142 stran rkp. + ptilohy

Od poloviny tficatych let budovali oba diktatofi vojensko-primyslové komplexy (s. 23). Ne
BA. ale Barch

Autorka se zabyva tématem, které v Ceské historiografii, snad s vyjimkou d¢l E.
Vorécka ¢i B. Litery, neni pfili§ frekventované. Je tomu tak pfesto, Ze jde o problematiku
zasadni a tvari v tvar sou¢asnému vyvoji ve vychodni Evropé€ i stale Zivou. Vybér tématu tedy
povazuji za dobie odiivodnény.

Za spravné povazuji také rozhodnuti zaméfit se nejen na politické, ale 1 na
hospodaiské vztahy obou velmoci. Autorka se pokusila ovétit hypotézu, ze jednim z divoda
némecko—sovétského sblizeni v roce 1939 byla potieba Berlina zajistit si dodavky pro valku
potiebnych surovin ze SSSR. Zde je tfeba poznamenat, Ze v sovétské zahranicni politice hrala
v mezivalecném obdobi ekonomicka diplomacie také velmi dulezitou roli. Moskva
povazovala dobré hospodaiské a obchodni vztahy za pfedstupeni ¢i pfimo podminku dobrych
vztahl v politické a bezpecnostni oblasti.

Kromé¢ zacileni na ekonomické formy némecko-sovétské spoluprace se Fabiankova
pokusila zjistit, jakd byla politicka koncepce Moskvy ve vztahu k Némecku. V predlozené
kone¢né verzi prace vzala v Givahu pfipominky z ,,malé obhajoby* a stahla hypotézu, Ze Stalin
zacal uvazovat o spolupraci s Némeckem nekdy ve druhé poloviné tficatych let. Vzdala se
tedy ptredpokladu, Ze Stalin pivodné vsadil na politiku kolektivni bezpecnosti a ztratil
docCasné zajem na spolupraci s Némeckem, ktera byla navazana na pocatku 20. let. Autorka
tvrdi, ze na konci 30. let doslo k ,,zastinéni“ ideologickych rozdili a misto nich byly
zohlednény ,,narodni z4jmy*. Zde jsme u jedné z hlavnich stale diskutovanych otazek, totiz
jaké byly cile Stalinovy zahrani¢ni politiky vi¢i Némecku, resp. kdo a pro¢ byl iniciatorem
paktu Molotov-Ribbentrop. Tyto diskuse svého Casu vystizné shrnula Ingeborg Fleischhauer
(Der Pakt, Frankfurt a. M. 1990).

Velmi pifinosnd je autor¢ina analyza vyvoje vzdjemnych hospodaiskych vztaht
v prub¢hu tficatych let. Doklada, ze pies urCity zdjem hospodéiskych kruhii na obchodni
vymeéng, doSlo kjejimu podstatnému snizeni (s. 17). Diivody spatfuje v politické i

hospodaiské oblasti. V analyze pak pokracuje i ve druhé kapitole vénované paktu Molotov-



Ribbentrop. Dospéla k zadvéru, Ze kuzavieni paktu doSlo narychlo, bez delsi pfipravy.
Sovétské vedeni mélo podle Fabiankové tii varianty dalSiho postupu. Bud™ uzaviit spojenectvi
se Zapadem, zlstat neutralni, ¢i zintenzivnit vztahy s Némeckem. Piiklon k Némecku pficita
mj. chybam zapadnich velmoci. Zde by vSak na misté polozit si opét otazku, jakd byla
koncepce sovétské zahrani¢éni politiky. Igor Luke§ (Ceskoslovensko mezi Stalinem a
Hitlerem) poukazal na sovétské manévrovani v obdobi tzv. mnichovské krize a vyslovil
domnénku, ze cilem Moskvy bylo pfispét ke vzniku valky, ale zlstat stranou konfliktu.
Nestaly tyto motivy také za podpisem paktu Molotov-Ribbentrop? Fabiankova mé pravdu,
kdyz v souladu se sovétskou historiografii tvrdi, ze Stalin paktem ziskal ¢as na dalsi vale¢né
ptipravy. Kromé toho ale ziskal rozsahlou sféru vlivu a konkrétni izemni zisky a to v podstaté
bez jediného vystielu, bez nutnosti spojit se se Zapadem a zahdjit riskantni valku proti
Némecku.

V politické oblasti tak autorka ponechala nékteré otazky oteviené. Ptesto se ji podatilo
zapracovat n¢které pfipominky a kapitoly 1 a 2 povazuji ptes vySe uvedené za kvalitni. Vedle
téchto podnéti bych chtél zdlraznit, ze se autorka velmi dobie zhostila problematiky
hospodaiskych vztaht obou stat ve sledovaném obdobi. V tomto sméru nemam k jejimu dilu
oblasti. Vyhové¢la pfipominkdm a rozsifila pramennou a literdrni zakladnu préace. V dile
ovSem zustala fada pifeklepti a jinych drobnych chyb, zavére¢né redakci prace mélo byt
vénovano vice pozornosti. Neni jasné, pro¢ Fabiankova tvrdi, ze ,,Sovétské archivy
naznacuji...*“ (s. 122), kdyz v sovétskych ¢i spiSe ruskych archivech nepracovala. Neni také
pravda, Ze by ,,0od poloviny tficatych let budovali oba diktatofi vojensko-primyslové
komplexy* (s. 23). V ptipadé¢ SSSR tomu tak bylo, jak prokazali napi. B. Litera ¢i M.
Hildermeier, jiz od konce 20. let. A posledni drobnost, pfedepsana zkratka némeckého
spolkového archivu neni ,, BA®, ale ,,Barch®.
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