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POSUDEK OPONUJICI/HO DIPLOMOVE PRACE
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1. Hodnoceni obsahu prace:
1.1 Zformuloval/a autor/ka cil prace jasné a logicky
strukturované?
1.2 Zvolil/a pro jeho dosazeni vhodné metody?
1.3 Byl zvoleny postup prace narocny na dostupnost
podkladovych materiala?
1.4 Je analyza dostatecn¢ hluboka a kvalitni?
1.5 Vyuziva autor/ka aktudlnich a vhodnych pramenii?
1.6 Naplnil/a svijj cil a schvélené zadani préce, jehoz je cil
soucasti?
1.7 Jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni a pfindsi
prace né¢jakou ptidanou hodnotu?
Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejmeéna:
Bod 1.1: Cil prace je jasné formulovan jiz v uvodu a v préci je nékolikrat vhodné
pfipomenut.
Bod 1.3: Analyza vyZzadovala relativné naro¢né sestaveni datového souboru.
Bod 1.6: Cil prace byl naplnén bez vyhrad.
Bod 1.7: Préace je velmi kvalitni. Jeji vyznam spociva v testovani zndmé hypotézy za
pouziti jedine¢ného souboru dat.
Popripade ostatni:
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2. Hodnoceni formy a stylu prace:
2.1 Je prace logicka a piehledna?
2.2 Jsou prvky zékladni linie prace (téma — zadani prace — cil —
struktura — zavéry) vzdjemné kompatibilni?
2.3 Je funkéné vybavena zejména nepievzatymi daty, tabulkami,
grafy, pfilohami apod.?
2.4 Pracuje autor/ka spravné s odkazy a citacemi? Jsou zdroje
identifikovatelné?
2.5 Odpovidé autortiv/autor¢in styl akademické praci? Uziva
spravné ekonomickou terminologii?
Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejmena:
Bod 2.1: Prace se velmi dobfe ¢te. V nekterych pasazich bych si dovedla piedstavit jiné
strukturovani (napiiklad na strané 32 autor jiz mluvi o signifikanci, aniz by jiz ptedstavil
vysledky), ale to je pouze mensi vytka. Prace je psand vybornou angli¢tinou.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které jsou pro hodnoceni prdce, zejména
u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou vypovidaci schopnost.




HOSPODARSKA

NARODO
FAKULTA
VSE V PRAZE

Narodohospodaska fakulta Vysoké skoly ekonomické v Praze, naméstf Winstona Churchilla 4, 130 67 Praha 3
, tel.: +420 224 095 519, fax: +420 224 221 718, URL: http://nf.vse.cz

Bod 2.2: Celkova struktura prace je zcela v potadku.
Bod 2.4: Ke zpusobu pouziti odkazil a citaci nemam vyhrady.
Popripade ostatni:

3. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prace splije z hlediska kvality
obsahu, rozsahu a formalnich ndleZitosti pozadavky z Metodiky NF, zdali je prace
doporucena k obhajobé ci nikoli. Muize byt navrzena i na zvlastni ocenéni apod.):
Prace je mimotadné kvalitni a je vidét, Ze do ni autor investoval hodné Usili i ¢asu.
Analyza je velmi detailni a velmi dobfe popsand. Oceiiuji zejména peclivou diskusi
vysledkd a dle mého nazoru zcela spravné odiivodnéni toho, proé se v kontextu CR
nepodaftilo potvrdit Trivers-Willardovu hypotézu. Prace zcela jisté splituje pozadavky a s
radosti ji doporucuji k obhajobé.

4. Otazky k obhajobé:
1) Ve své praci zkoumate dopady individuélnich socio-ekonomickych charakteristik.
Dokazal byste také odhadnout, jaké celonarodni socio-ekonomické charakteristiky by
mohly podminovat platnost Trivers-Willardovy hypotézy?
2) Jste si skutecné jist, Ze koeficienty riznych dummy proménnych (naptiklad tykajicich
se vzdélani) jsou opravdu statisticky signifikantné rozdilné? Provedl jste pfislusné testy?

Podpis oponujici/ho prace

Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které jsou pro hodnoceni prace, zejména
u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou vypovidaci schopnost.




