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Konkrétni pfipominky a dotazy k praci:

Primarnim zajmem diplomanta bylo zjistit, jak je u poslanclt Evropského parlamentu vnimana role
reprezentanta lidu. Diplomant se pfedevsim opira o vlastni Setfeni ,v terénu®, totiZ o rozhovory s poslanci
zvolenymi v CR za socialné demokratickou stranu za s poslanci za stranu Smer zvolenymi ve Slovenské
republice. V tomto ohledu jde jisté o chvalyhodny pfistup ke sledovani politické reality pfi vykonu
zastupitelského mandatu. Jde tak o pokus konfrontovat subjektivni vnimani vztah( uvnitf jedné

z evropskych parlamentnich skupin a o zmapovani obrazu o potencialu stranické soudrznosti na evropské
urovni. Proto se diplomant tak podrobné zaobira biografickou trajektorii jednotlivych poslanct, proto tak
podrobné analyzuje jejich jednotlivé postoje a konfrontuje je s nazory a vypovédmi ostatnich
europoslancUl. Diplomant se v§ak pokusil vymanit z pouhé pozice transkriptora rozhovor(i. Ve snaze
vystihnout stranickou identitu poslanct se musel vypofadat s tim, jaké zazemi- tradic¢ni, historické,
programové, voli¢skeé, strukturalni a osobnostni- socialné demokratické strany maji. V takovém kontextu je
mozné hledat pfipadné vazby zakladajici spole€né evropské tradice & hodnoty. V této analyze vSak
ponékud prace zustava dluzna svym ambicim. Je jisté pfinosné, Zze se v autorové generaci oZivuji dnes jiz
zasunuté historické znalosti o levicovych stranach v Evropé, pfesto nelze nevidét jistou schemati¢nost

a povrchni zavéry z toho plynouci. (Tak napfiklad na str.14, pfi konstatovani, ze levice v Evropé byla po
druhé svétové valce rozdélena do dvou tabor(, je navozen dojem, Ze tyto dva tabory jsou dusledkem
bipolarné rozdélenych sfér viivu ve svété. Pfitom je evidentni, Ze rozdélena levice nebyla historicky vdzéna
na rozdéleni svéta po roce 1945. Autorovi také unikly takové souvislosti, jako byl tzv.eurokomunismus

v Italii, Spanélsku a Francii a pokusy o spoleéné sjednocené levicové programy ...). Diplomantovi Ize
takovou vytku pficist (zejména proto, ze nedostatecné kriticky analyzuje uvadénou literaturu a viceméné
pfebira tvrzeni autorli nebo zbyteéné podrobné prebira informace pfili§ detailni a naproti tomu pfilis
vzdalené hlavnimu tématu diplomové prace- napf.na str.16 informace exilové socialni demokracii, tj

0 budoucim sméfovani Prava lidu, Ze strana musi postoupit dopfedu apod.floskule). Nicméné je otazkou,
zda respondenti samotni o tradicich svych vlastnich stran maji dostate¢né znalosti, proto je snad i vhodné
ocenit to, Ze se diplomant sam zacetl do nékterych historickych prament a obohatil tak své znalosti.
Naproti tomu je zajimavé hodnoceni polistopadového vyvoje v CSFR a zejména v CR, kdy ona bipolarita
levice a snad i rivalita prohlagena na Bohuminském sjezdu CSSD. Ani zde v$ak diplomant nezachazi do
hlubsich analytickych stanovisek, kterd by mohl i vyuZit pravé v rozhovorech s europoslanci. Takovy vhled
by jisté mohl provokovat k otdzce, zda a v jakych vécech se PES dokaze spojit s GUE/NGL! Usporadani
textu ne vZzdy odpovida struktufe prace. Jestlize tedy na str. 25 pod 3.4.-Etablovani stran na mezinarodni
scéné, nadpis ¢asti evokuje analyzu pozic stran v mezinarodnich vztazich, text sam se tyka volebnich
Uspéch(l, kterych predstavitelé stran dosahli (je v$ak otazkou, zda zvoleni M.Zemana za prezidenta CR



Ize povazovat za uspéch samotné strany socialni demokracie, kdyz strana do prezidentskych voleb
nominovala jiného kandidata ..., a dnesni prezident byl pfedsedou jiné levicové strany!). Diplomant nékdy
neobratné stylizuje. Na str.36 napfiklad: ,Giddensovy nazory se snazi zmodernizovat socialni

demokracii ...“ .Také na str.40 tvrzeni o tom, jaké zdroje a finanéni zajisténi ¢innosti postransformacnich
stran byly vyuzity ...“vétSina stran byla pfimo ¢i nepfimo zpocatku sponzorovana komunistickou

stranou ... je urcité nepfesné a v tom zavadéjici. Také gramaticka chyba:str.56 ve shodé podmétu

a pfisudku! Za jisty nedostatek povazuiji to, Ze diplomant nevytézil mnoho ze zdroje, ktery uvadi

v seznamu literatury- totiz z recentné publikované monografie autord J.-M.De Waela at al. European
Social Democracy during the Global Economic Crisis:Renovation or Resignation. 2014. To, v ¢em je
diplomova prace pfinosem, je pfedevsim originalni zpracovani vypovédi poslanct EP o jejich percepci
evropské politické a stranické realité. Aniz bychom chtéli pausalizovat, je u dotazovanych poslanct patrna
jista pragmati¢nost, technicistnost, administrativnost &i empiricistni vnimani toho, co je evropska politika.
A pfitom nam rozhovory ukazuji na to, jak mlhava nebo malo ostra je predstava u jednotlivych poslanct

o tom, co jsou evropskeé politiky nebo co obnasi ,evropeizace® stran, napfiklad. K tomu nas vede procitani
0 zdanlivych detailnich poznamkach o tom, jaké jsou zkuSenosti z prace v EP. A takova sdéleni
nenajdeme v mnoha pracich. V tom vidim zasadni pfinos diplomové prace.

Zaveér: Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.
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