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Konkrétni pripominky a dotazy k praci:

Po peclivém proc&teni prace jsem doSel k zavéru, Ze autorka se snaZila podat velmi podrobny pfehled

o tom, co OBSE v Bosné a Hercegoviné za léta svého plsobeni vykonala a dnesni vysledek zhodnotit.
Vcelku se ji to uspésné podafilo. Napsala svou praci v angli¢ting, zfejmé proto, ze chce text vyuzit

k ziskani stipendia na nékteré zapadni vysoké Skole. Tento aspekt mé& osobné nuti byt ponékud kriti¢téjsi.
Z hlediska celkového pojeti tohoto velmi aktualniho tématu a jeho obsahového zpracovani nemam
vaznéjSich kritickych pfipominek. Hlavni problém vidim v pfiliSné popisnosti velmi podrobného li¢eni
nejruznéjsich stranek aktivit OBSE, ale v nedostate¢né konfrontaci oficialnich cilt se skuteénymi vysledky.
OBSE nesporné odvedla v mnoha smérech velmi uziteCnou praci, ale nemizeme ocekavat, Ze v jejich
dokumentech najdeme pfiznani, ze vysledkem ¢innosti i dalSich mezinarodnich organizaci je naprosto
nefunkéni viadni systém vytvofeny Daytonskou dohodou. Zustava pfitom faktem, Ze tzv. mezinarodni
spole&enstvi, pfedstavované pfedevdim EU, neni schopno sou€asny neuspokojivy stav zménit. Oceriuji,
Ze urcité kritické postiehy v praci zaznivaiji, ale vétSinou ne jako osobni nazory autorky, ale jako citace

z néjakych oficialnich dokumentl. Nasel jsem rovnéz minimum kritickych zdroji neoficialnich, napf.
srbskych. Diplomova prace by se pfitom neméla omezovat jen na dokumenty a zpravy OBSE, které nikdy
nemohou byt objektivni, vZdy jsou lakovany na rlizovo. Méla by obsahovat vice osobnich nazort autorky,
jeji zobecnujici zavéry. Termin ,mezinarodni protektorat® Ize t&Zko hledat v dokumentech NATO, EU nebo
OBSE, ale kriticka analyza stavu od samotného zacatku by se ho neméla obavat. Hodnoceni role OBSE ¢
Bosné by neméla prejit fakt, ze vSechny oficialni dokumenty prechazeji skuteénost, ze se nepodafilo
vybudovat multietnickou spolecnost a ze pfes pokracujici nacionalismus vSech tfi etnik vSichni s vaznou
tvafi hovofi o Clenstvi v EU i NATO. Je podivné, Ze autorka pfejima absurdni tvrzeni tzv. Bilé knihy, Ze
.Jednim z nejvétSich Uspéchu je vyslani multietnického druzstva do Irdku*” (s. 28), kdyz to druzstvo
(platoon) ma 10 vojakd. Mdj dojem, Zze autorka méla byt mnohem kriti¢téjsi, posiluje osobni rozhovor

s dlouholetym Vysokym predstavitelem EU v BaH, rakouskym diplomatem Inzkem, ktery na podzim 2014
byl v Praze a situaci hodnotil jako kritickou. Pokud jde o to, Ze autorka chce pouZzit anglicky text jako svou
vizitku, zaslouzil si mnohem vétsi pozornost a peclivéjsi proCteni kone¢ného znéni nékym jinym nez
autorkou, protozZe jeji o€i jsou natolik zvyklé vénovat pozornost obsahové strance, Ze preklepy, opakovani
stejnych slov nebo jejich vynechani &i kostrbaté vyrazy prosté nevnimaji. V pfipadé, Ze autorka bude chtit
nad textem dale pracovat, doporucuiji text zhutnit, vynechat nevyznamné detaily a soustfedit se na hlavni
problémy, podivat se na vysledek aktivit OBSE globalné. Vzit v Gvahu nazory, ze tento pfiklad socialniho
inzenyrstvi se nepovedl a pfestat se opijet iluzemi, Zze mize nékdy fungovat. Ponékud mé prekvapilo, ze
v praci neni nic o aktivitach muslimskych fundamentalistl a dokonce dzihadistu, ktefi dnes plsobi v Syrii
a v fadach Islamského statu. V zapadni propagandé je tento aspekt zaml&ovan, coZ mozna souvisi




s celkovou tendenci hlavni vinu za problémy v BaH svadét na Srby. Z drobnosti bych doporudil u sezamu
pouzitych zdroju dat na prvni misto oficialni dokumenty pfed knihy. Z nékolika nepfesnosti bych jako
priklad uvedl tvrzeni na s. 15, Ze ,vojenské jednotky bosenskych Srbl vedl Radovan Karadzi¢“. Za
problematické tvrzeni povazuji formulaci na s. 79, Zze ,nationalism is rooted in the nature of the Bosnian
people®, protoze do valek pocatkem 90. let Zila etika v BaH desitky let v miru a pohodé. V praci se to
hemzi zkratkami, z nichz mnohé nenajdeme v seznamu zkratek, kde nechybéji USA, EU nebo NATO,
napf. VRS, VF a DRC na s. 28, PLIP na s. 46, PIC na s. 70 a CIG na s. 77. Otazky: 1. Vidite néjakou
perspektivu, Ze EU bude ochotna pfiznat, Ze neni schopna pfekonat nacionalismus tfi etnik v BaH a bude
souhlasit s pfipojenim Republiky Srpské k Srbsku a Hercegoviny v Chorvatsku? 2. Jak byste Vy osobné
zmeénila nefunkéni systém v BaH? Co by k tomu bylo tfeba?

Zaveér: Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.
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