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POSUDEK OPONUJICI/HO DIPLOMOVE PRACE

Spise Spise ne
ano  ¢ivubec

1. Hodnoceni obsahu prace:
1.1 Zformuloval/a autor/ka cil prace jasné a logicky
strukturované?
1.2 Zvolil/a pro jeho dosazeni vhodné metody?
1.3 Byl zvoleny postup prace naro¢ny na dostupnost
podkladovych materialti?
1.4 Je analyza dostatecn¢ hlubok4 a kvalitni?
1.5 Vyuziva autor/ka aktualnich a vhodnych prament?
1.6 Naplnil/a svij cil a schvalené zadani prace, jehoz je cil
soucasti?
1.7 Jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni a pfinasi
prace n¢jakou pridanou hodnotu?
Slovni hodnoceni (nekolik vét), zejména:
Bod 1.1: Cilem prace je historické zmapovani fenoménu penezni iluze a ovéfeni jeji
konzistence s realitou dneska.
Bod 1.3: Nadstandardné bohaty seznam literatury, jehoz prostudovani predpokladalo
pokrocilou orientaci v ekonomickych souvislostech a vyzadovalo nemalou ¢asovou zatéz.
Bod 1.6: Cil byl beze sporu naplnén.
Bod 1.7: Pfidana hodnota autorky je vice nez evidentni. Byl proveden skute¢né precizni
piehled diferencovanych pojeti penézni iluze véetné otestovani jeji aplikovatelnosti na
¢eskych novodobych datech. Co se zavérecné kapitoly tyée (v praci by vibec nemusela
byt), tady bych mozna doporucil jesté o néco vice rozvést zjisténé vysledky ¢i piejaté
metody - viz mnou polozené dotazy nize.
Popripade ostatni:
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které jsou pro hodnoceni prace, zejména
u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou vypovidaci schopnost.
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2. Hodnoceni formy a stylu prace:
2.1 Je prace logicka a ptehledna?
2.2 Jsou prvky zakladni linie prace (téma — zadani prace — cil —
struktura — zavéry) vzajemné kompatibilni?
2.3 Je funk¢né vybavena zejména nepievzatymi daty, tabulkami,
grafy, ptilohami apod.?
2.4 Pracuje autor/ka spravné s odkazy a citacemi? Jsou zdroje
identifikovatelné?
2.5 Odpovida autortiv/autorcin styl akademické praci? Uziva
spravné ekonomickou terminologii?
Slovni hodnoceni (nekolik veét), zejména:
Bod 2.1: Prace ma jasnou logickou stavbu, nezabieda do obsirnych nezazivnych pasazi, je
Ctiva.
Bod 2.2: Zakladni linie prace je jasné rozpoznatelna. Vymezeni cile, bohata feserse
literatury, tvofici jak teoretickou zakladnu prace, tak de facto praci jako takovou, Vlastni
empiricka analyza, ktera by dle mého soudou mohla v tomto ptipad¢ i zcela absentovat,
komentovani vysledki, provazani teoretické a empirické ¢asti prace véetné zaveérecnych
komentd - to vSe je v praci vice nez patrné.
Bod 2.4: Reportovani literatury je bez vyhrad. Seznam literatury je skuteéné bohaty, coz
koresponduje s Sifkou provedené expozice penézni iluze, ale je nutno ocenit, Ze jsou
skute¢né reprotovany jen fakticky relevantni prace.
Popripadé ostatni:
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3. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prdce splituje z hlediska kvality

obsahu, rozsahu a formdalnich naleZitosti poZadavky z Metodiky NF, zdali je prdce

doporucena k obhajobé ¢i nikoli. Miize byt navrzena i na zvldstni ocenéni apod.):
Diplomové praci neni V podstaté co vytknout a nezbyva, nez ji doporucit na nékterou se
studentskych soutézi. Soucasné bych doporucil 1 po patiicné upraveé publikovani textu
v nékterém z odbornych ¢asopisti na mezinarodnim poli.

4. Otazky k obhajobé:
1. MiiZete z Vasi provedené analyzy klasifikovat, dle jakych veli¢in se ekonomické
subjekty prakticky rozhoduji (nominalnich nebo realnych)? Je tak mozné potvrdit existenci
penézni iluze?
2. Jaky mechanismus formovani adaptivnich infla¢nich o¢ekavani jste ve své analytické
¢asti pouzivala?

Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které jsou pro hodnoceni prace, zejména
u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou vypovidaci schopnost.




