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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta/studentky: JOSEf StENNO ........ccooiiiiiiii e
Nazev prace: Online Trends and Sentiment and Their Possible Application in Stock Market
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Jméno vedouciho prace: Pavla VOZArOVA..........ccooviiiiiiiiiiiiiic s

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné? X O
1.2 Jak narocné je téma na teoretické znalosti? X ]
1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkusenosti ¢i praci v terénu? X ]
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiald obtizna? X O

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Prace se vénuje velmi aktudlnimu tématu moznosti predikovani pohybl na
akciovych trzich za vyuziti dat o chovani uZivatelil internetu.

Popr. ostatni: Je tfeba ocenit mimo jiné Usili, které autor prace musel vénovat pro ziskani dat
pro svou analyzu.

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a prehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktualnich a vhodnych prameni?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?

X X XXX
O 0O oo
O 0O oo
O 0O oo

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Globalni struktura prace je logicky usporadana.

Bod 2.5: Jednotlivé ¢asti na sebe navazuji a vhodné se vzajemné podporuji.
Popr. ostatni:

3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitng autor téma analyzoval? X ] [ [
3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturované? X ] [ [
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni Kk vyznacenym bodum, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou ¢ast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?

3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty?

X X XX
O 0O 0dd
O 0O 0dd
O 0O 0dd

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Cil je jasn¢ formulovan jiz v ivodu prace.

Bod 3.3: Zadani bylo naplnéno a vytyceny cil byl splnén.

Bod 3.4: Autor Vv teoretické Casti spravné popsal teorii efektivnich trhi i namitky proti ni.
Také uvedl vhodnou literaturu popisujici zkoumani dopadd chovani uzivatelli internetu na
ruzné aspekty financnich trht.

Bod 3.5: Prakticka cast prace se vyznaCuje velkou peclivosti. Autor spravné aplikoval
vybranou empirickou metodologii a také dostate¢né diskutoval obdrzené vysledky.

Bod 3.6: Zavéry prace jsou logicky strukturované a jsou velmi zajimavé — autor dokazuje, ze
studium chovani uzivatelll internetu mize minimalné pro nékteré typy aktiv potencidlné
zptesnovat predikce finan¢nich analytikt.

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni Uprava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylisticka Groven prace, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?

X XX
N
N
N

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 4.2: V praci najdeme mens$i mnozstvi pieklept, jinak je ale na vysoké jazykové a
stylistické urovni.

Popr. ostatni:

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prdce spliuje z hlediska kvality
obsahu, rozsahu a formadlnich nalezitosti pozadavky z Metodiky NF, zdali je prace
doporucena k obhajobé ci nikoli. Muze byt navrzena i na zvlastni ocenéni apod.):

Prace splituje vSechny formalni poZadavky. Je velmi dobfe napsand, pouziva spravné vhodnou
metodologii a vénuje se velmi zajimavému tématu. Moznost sbéru dat z internetu a jejich
vyuziti pro analyzu nejen finan¢nich trhti je v soucasnosti horkym tématem v ekonomickych
institucich statni 1 komer¢ni sféry. Téma sentimentu investorti a jeho vlivu na obchodovani na
finanénich trzich je aktualni i na akademické pidé. Domnivam se proto, ze prace by po
drobnych upravach mohla byt publikovana v odborném casopise. Zarovein bych ji chtéla
doporucit na ocenéni dékanem NF.

Kromé¢ formy a obsahu prace bych chtéla ocenit 1 aktivni pfistup a zaujeti autora, ktery sdm
pfisel s timto zajimavym tématem a ktery odvedl obrovsky kus prace zejména pii stahovani
dat a jejich nésledném zpracovani a analyze. Bylo mi potéSenim praci vést a nemohu
navrhnout jinou zndmku nez vybornou.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni Kk vyznacenym bodum, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




6. Otazky a pripominky k obhajobé:

V praci ukazujete, Ze v n¢kterych pfipadech investofi, ktefi své nazory zvetejiluji na socidlni
siti, jdou proti naslednému vyvoji trhu. Z jakého divodu se domnivate, Ze tomu tak je? Je
mozné, ze Se Vtomto piipade jednd o specifickou skupinu investor s odliSnym chovanim,
ktefi jsou pak trhem pietlaceni? Do jaké miry také mtizeme véfit tomu, ze nazory publikované
na socidlni siti jsou skute¢né ty, podle kterych se jejich autofi opravdu fidi pfi svém
obchodovani?

NavrZena znamka: vyborné

Datum: 15.6.2015
Podpis vedouciho prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni Kk vyznacenym bodum, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




