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POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno studenta/studentky: Bc. Roman Bohuminsky ...........cccocoviiciiiiiniiiiiiiiiie e
Nazev prace: Does the Conversion to Euro Rise Prices? An Experimental Study from the
Czech Republic

Jméno vedouciho prace: Doc. Mgr. Silvester van Koten, PhD.............occcciiiiiiiiiiiiiie

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné? X
1.2 Jak naro¢né je téma na teoretické znalosti? L]
1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkusenosti ¢i praci v terénu? X
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materialt obtizna? X

L=

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: The theme is highly topical and interesting and the method of investigation is
original, relevent and well-executed..

Popr. ostatni:

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a piehledna? x [ 0O O
2.2 Nakolik vyuziva autor aktualnich a vhodnych pramena? x [ 0O O
2.3 Jak vhodné¢ zvolil autor metody ve vztahu k tématu? x ] [0 [
2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména

neptevzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.? x U O O
2.5 Jaka je tiroven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni

linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry? x U O O

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 2.1: The work is logically well-structured.
Bod 2.5: The work is compatable.

Popr. ostatni:

3. Hodnoceni kvality textu prace:
3.1 Jak hluboce a kvalitn¢ autor téma analyzoval? X
3.2 Zformuloval autor cil prace jasné a logicky strukturované? ] «x
3.3 Nakolik autor naplnil vyteny cil prace a schvalené¢ zadani

prace, jehoz je cil soucasti? L]

[ 0
L]

[]
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodum, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecnée.




3.4 Jak hluboce a kvalitn€ autor zpracoval teoretickou ¢ast prace? x [
3.5 Jak hluboce a kvalitn€ autor zpracoval praktickou, resp.

analytickou &ast prace? x []
3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni

a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty? ] x

0O O
0O O

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Ano, viz vyse.

Bod 3.3: Ano, viz vyse.

Bod 3.4: the liturature review is clear and sufficient.

Bod 3.5:Analytical part is clearly developed.

Bod 3.6: The study is highly informative and the approach used can be used in further follow-
up research.

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni Giprava prace? x U O O
4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje? x L] [ [
4.3 Jaka je stylisticka uroven prace, zejména pouzivani spravné

ekonomické terminologie? ] x O 0O

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 4.2: Bez ptipominek
Popr. ostatni: Good and dilligent use of sources.

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prdce spliuje z hlediska kvality
obsahu, rozsahu a formdlnich nadlezitosti pozadavky z Metodiky NF, zdali je prdce
doporucena k obhajobé ¢i nikoli. Miize byt navrzena i na zvlastni ocenéni apod.):

The work has a high quality and can be defended.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:
What can you say about the fact that Tr0 is so different from the other sessions?

A2 r e I W _— - o ?
Navrzena znamka: vyborné i //"

Datum: 28.5.2015 s e
Podpis vedouciho prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodum, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecnée.
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