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POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno studenta/studentky: VAclav JONAS .......cccooiiiiiiiiiiiiiiieeee s
Nazev prace: The Effect of the Number of Judges on the Output of the Judicial System.........

Jméno vedouciho prace: Libor DUSEK ........c.cooviiiiiiiiiiiiiiciie s

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné? X O
1.2 Jak narocné je téma na teoretické znalosti? X ]
1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkusenosti ¢i praci v terénu? X ]
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiald obtizna? X O

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Autor studuje dulezitou otazku vetejné politiky a ekonomické analyzy prava: Jaky
vliv ma vyssi pocet soudct na produktivitu soudniho systému?

Popr. ostatni: 1.3. Vyuziva originalni zdroj dat: Kompletni statistickou databazi soudnich
ptipadi v CR. Zdrojova data maji cca 8 milionti individudlnich pozorovani. Prace byla
nadstandardné ndro¢né na zpracovani dat a ekonometrickou analyzu.

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a prehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktudlnich a vhodnych prament?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostatecné a funk¢né autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?

X X XX
N I | I
O 0O Dok
O 0O Dok

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Piehledna struktura od ptehledu zahraniéni literatury po vysledky vlastnich analyz.
Bod 2.3: Autor pouzil regresni metody, které jsou aktualnim dobrym standardem
vV obdobnych studiich publikovanych aktuéln¢€ v mezinarodnich IF Zurnalech.

Popr. ostatni:

3. Hodnoceni kvality textu prace:
3.1 Jak hluboce a kvalitn& autor téma analyzoval? X ] [ [
X O 0O O

3.2 Zformuloval autor cil prace jasné a logicky strukturovang?

1

Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou ¢ast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?

3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty?

O X OX
X OO XU
O 0O 0dd
O 0O 0dd

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.1: Chtél bych vyzvednout podrobnost zpracované analyzy. Prace po drobnéjsich
upravach (spise stylistickych) ma redlnou Sanci byt publikovana v zahrani¢nim IF zurnélu.
Bod 3.3: Autor ziskal potiebna data a provedl regresni analyzy dle zamysleného planu.

Bod 3.4:

Bod 3.6: Zavéry obsahuji vysokou miru pfidané hodnoty. ZvySovani poctu soudcii ma
prekvapivé maly vliv na vystup soudd, a i kvantitativné se toto zjiSténi prekvapivé shoduje
S obdobnymi zahrani¢nimi studiemi. Zavér prace by si zaslouzil o trochu vice diskuse SirSich
implikaci pro vefejnou politiku.

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni Uprava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylisticka Groven prace, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?

X XX
N
N
N

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 4.3: Prace je psana dobrou angliétinou.
Popr. ostatni:

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prdce spliuje z hlediska kvality
obsahu, rozsahu a formalnich nalezZitosti pozZadavky z Metodiky NF, zdali je prdce
doporucena k obhajobé ci nikoli. MuiZe byt navrzena i na zvldastni ocenéni apod.):

Prace spliuje z hlediska kvality obsahu, rozsahu a formalnich nalezitosti pozadavky
z Metodiky NF. Je na urovni kapitoly disertacni prace. Doporucuji ji k obhajobé. Vzhledem
k technické naro¢nosti tématu, relevantnosti polozené otazky a kvalitni aplikaci
ekonometrické analyzy ji doporucuji na zvlastni ocenéni.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:
Cim si vysvétlujete, ze ziskané odhady kvanitativné blizké obdobnym odhadiim z jinych zemi
ptes vyrazné odliSné institucionalni prostfedi?

NavrZena znamka: vyborné

Datum: 13.6.2015 Libor Dusek

Podpis vedouciho prace

Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




