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Konkrétni pripominky a dotazy k praci:

Pfedkladana diplomova prace pfinasi pohled na velmi zajimavé téma v kontextu Ceské kulturni
diplomacie. Autorka se zabyva roli vytvarného uméni v kulturni diplomacii, konkrétné v roli nastroje. Cil
prace je definovan v uvodu prace, autorka nicméné nabizi nékolik ambiciéznich, ne vzdy vSak precizné
formulovanych cilll. Neni zcela patrné, do jaké miry se autorka vénuje statnim a nestatnim aktértim.

Diplomova prace pfinasi velmi dobrou logickou strukturu vedouci od charakteristiky kulturni diplomacie
vytvarného umeéni jako jejiho nastroje k roli vytvarného uméni v Ceskoslovenské a Ceské kulturni
diplomacii. Cel4 linie je zavrSena v posledni kapitole vénované praxi Ceského centra v New Yorku. Prvni
kapitola pfinasi pomérné jasny a plasticky obraz konceptu kulturni diplomacie, jakkoli zfejmé snaha
podchytit co nejvice informaci z velkého mnozstvi zdroji vede v nékterych pfipadech (napf. s. 23, 24)

k pomérné obecné ladénym formulacim. Obdobné je tomu tak napf. v podkapitole 2.1, (napf. s. 27-29) kde
jsou informace poskytovany spise formou osobniho zamysleni, potazmo v celé druhé kapitole. Jinde

v textu napf. s. 49 a charakteristika Koncepce zahrani¢ni politiky z roku 2011. Napf. na s. 72 autorka uvadi
»V praci obou feditelek je mozné nalézt prvky kulturni diplomacie.“ Neméla by to byt jeji hlavni naplni?

Diplomova prace je dokladem velmi silného zajmu autorky o tuto oblast a dokumentuje také vhodné
propojeni odborné staze a tématu odborné prace. Téma kulturni diplomacie je velmi Siroké a informacni
zakladna v podobé odbornych zdroju pomérné Siroka.

Jakkoli formalni stranka prace je pfes urcité vyhrady (napf. oznaceni tabulky a jejiho zdroje s. 20) na
vysoké urovni, text obsahuje fadu preklept ¢i nepfesnosti (napf. s. 27, 36, 43, 45, 74), které bohuzel kazi
vysledny dojem z celé prace.

Praci navrhuji hodnotit v zavislosti na vysledku obhajoby hodnocenim velmi dobfe.

Otazky k obhajobé: 1) Autorka zmiriuje v textu vybrané nestatni aktéry, jaka byla kritéria pro jejich vybér?
2) Existuje opravdu realny zajem zmifiovanych eskych firem (s.69) o spolupracis CC? 3) Na s. 72
autorka uvadi ,V praci obou Feditelek je mozné nalézt prvky kulturni diplomacie.“ Neméla by byt jeji hlavni
naplni? 4) Autorka v textu vibec nezminuje vyznamnou ¢eskou kulturni instituci ,Institut uméni — Divadelni
ustav®, ktery se vénuje i zahraniéni dimenzi ¢eské kultury. Proc?



Zavér: Diplomovou praci doporuéuji k obhajobé.
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