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Konkrétni pfipominky a dotazy k praci:

Téma prace je nesporné zavazné a také velmi naro¢né na zpracovani. Naro¢nost spociva jak v nutnosti
teoretického zakotveni prace, tak v nutnosti kvalitni orientace v politickém prostiedi Italie i Ceské republiky
a zejména ve zvoleni metodologického pfistupu, jimZ méla byt kromé analyzy politické komunikace
zejména komparace. Ne vzdy se autorce podafilo s témito obtizemi kvalitné vyrovnat. Hlavni problém
vidim v jisté nepropojenosti jednotlivych ¢asti. Teoreticka ¢ast je pomérné dobie zpracovana, ale mnoho
ze zminénych informaci se pfili§ nedaji aplikovat na analyzu Berlusconiho a zejména BabiSovu politickou
komunikaci. Politickému prostiedi Italie je vénovana pomérné velka pozornost, ale podstatné véci

z hlediska vlivu na politickou komunikaci nejsou ¢asto zminény &i hloubé&ji rozebrany (napfiklad promény
volebniho systému a z toho vyplyvajici mozna zména strategie a komunikace €i tésné vysledky voleb roku
2006 (a prémie pro vitéze). Z hlediska médii je v Italii zajimavé postaveni tfi kanall “statni”
(vefejnopravni?) televize a tradice rozdéleni politickych vlivi mezi stranami pfed zhroucenim stranického
systému. Prostfedi Ceské republiky neni takika charakterizovano (autorka predpoklada u &tenafd jeho
znalost)a tak si vlastn& autorka uzavira jedno ze zakladnich témat srovnani a to je stav stranického
systému v momenté nastupu nového subjektu. To souvisi s asi nejvétsi slabinou prace, a tou je
metodologicky pfistup. Pokud by si autorka hned na poc€atku prace stanovila kritéria srovnani, ktera by
pouzila pro analyzu politické komunikace u obou politik(i, mohly byt jeji zavéry mnohem hlubsi

a prinosnéjsi. Pies vySe zminéné pfipominky praci povazuji za zdafilou a spliujici kritéria pro diplomovou
praci. Otazky: V textu pouzivate vyraz "antipolitika”. Jak tento termin vnimate? Babi$ hovofi o politickém
hnuti, jak sva politicka uskupeni charakterizuje Berlusconi? Jaké jsou vztahy a tradice v{i¢i "stranam

a hnutim” v italském a ¢eském prostredi?

Zaveér: Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.
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