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Konkrétní připomínky a dotazy k práci:

Předložená diplomová práce se zabývá tématem česko-ruských hospodářských vztahů s důrazem na
vzájemný obchod. Její struktura je poměrně logická, kdy se první kapitola věnuje (nejen) ekonomice
Ruské federace. Dle mého názoru by tato část mohla být o něco stručnější, nicméně tento rozsah je
samozřejmě akceptovatelný.

Musím ocenit druhou kapitolu, která je zpracována velice dobře a přehledně, zejména smluvní základna.
Třetí část začíná podmínkami pro úspěch českého zboží na českém trhu, což je jistě dobrý nápad,
nicméně pokud je již takovýto text obsažen, doporučil bych podrobnější analýzu. Ta by mohla možná být
jakousi závěrečnou kapitolou.

Samotná analýza toku zboží je nadprůměrná a zasluhuje ocenění. V některých případech jsou ovšem
grafy mírně nepřehledné. Část 3.3 považuji za zdařilou, naopak si myslím, že text věnující se tokům
služeb a investic mohl být podrobnější (a tedy i vyváženější s ohledem na rozsah části o toku zboží).

Celkově si nicméně myslím, že jde o práci velmi zdařilou, a navrhuji proto hodnocení výborně, které musí
být ovšem potvrzeno kvalitní obhajobou.

Doplňující otázky:
1. Čím je dle autorky dáno rostoucí saldo obchodu se službami?
2. Uveďte příklady investiční spolupráce. Je veškerý tok zachycen ve statistikách (např. investice z RF

přes Kypr)?

Závěr: Diplomovou práci doporučuji k obhajobě.
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