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Disertaéni prace s ndzvem Analyza vztahu mezi vojenskymi vydaji a ekonomickym ristem
predstavuje origindln€ pojatou problematiku vztahu mezi vojenskymi vydaji a ekonomickym
ristem v teorii Ekonomiky obrany statu dlouhodobé rozvijenou celou fadou zejména
zahrani¢nich autorti, ekonomu a zejména ekonometri. Aktudlnost zvoleného tématu je zfejma
zejména v relevanci mezi inverznim vztahem a tedy ekonomickym ristem jako jednim
z determinantli vojenskych vydaji, kdy ekonomickd krize pravem patfi mezi jeden
z klicovych faktort ovliviiujici velikost vojenskych vydaji alianénich zemi projevujici se v
jejich dlouhodobém podfinancovani zfejmém mj. u novych alianénich ekonomik projevujici
se v chovani oznaceném jako tzv. Cerné pasazérstvi.

Cil disertatni prace je autorem formulovan velmi obecné jako: , analyzovat vztah mezi
vojenskymi vydaji a ekonomickym rustem”, primami hypotéza pak jako: , vztah mezi
vojenskymi vydaji a ekonomickym riistem existuje”, sekundarni hypotéza jako: ,, Existuje
negativni vztah mezi vojenskymi vydaji a ekonomickym ristem u relativné (zdrojové) chudsich
zemi a pozitivni vztah u relativné (zdrojové) bohatSich zemi*. Autor disertaéni prace zaroven
formuloval vyzkumnou otazku a to: ,, ktery z pouzitych modelu je pro zkoumdni vztahu mezi
vojenskymi vydaji a ekonomickym riistem nejvhodnéjsi*,

K samotnému naplnéni takto stanoveného cile a k pfipadnému potvrzeni & zamitnuti
stanovenych hypotéz autor disertatni prace vyuziva celou fady statistickych metod hojné
vyuzivavanych zahrani¢nimi autory publikujicimi prace a studie zabyvajici se teorii
ekonomiky obrany statu. Pfinos disertaéni prace je tak mozZné spatfovat ve snaze disertanta
pouzit celou $kdlu vhodnych statistickych metod a ziskat tak zejména robustni statistické
vysledky.

Disertaéni prace je metodologicky zcela spravné rozdélena do tii ¢asti, kdy v prvni ¢asti autor
vymezuje pfistupy k definici vojenskych vydaji, moznosti jejich méfeni a zejména podrobné
popisuje vyvoj vojenskych vydaji u vybranych evropskych zemi ptirozené klasifikovanych
do 4 hlavnich skupin. Ve druhé ¢asti autor vymezuje teoretické pfistupy k vymezeni a tloze
vojenskych vydaju z pohledu rozdilnych pfistupi vybranych ekonomickych a nazorovych
proudi. Treti ¢ast disertacni prace piedstavuje vysledky vlastnitho empirického vyzkumu
disertanta a pravem je moZné ji povazovat za hlavni pfinos disertaéni prace v teorii
ekonomiky obrany statu. Ziroveri je v8ak mozné v této asti prace naleznout mista, ktera
povazuji za nutné, aby disertant v rdmci samotné obhajoby disertaéni prace dale upfesnil.
Jedna se zejména o tvodni ¢ast vyzkumu, kdy autor zcela spravné vyuziva shlukovou analyzu
jako zastupce mnohorozmeérnych statistickych metod ke klasifikaci objektd na zdkladé
vybranych ekonomickych proménnych. Bez odpovédi vSak autor ponechal ¢ast zabyvajici se



samotnou klasifikaci, kdy autor nezmifiuje pfislu$nou shlukovaci hladinu, na které byla
samotna klasifikace objektli do 4 skupin zemi vytvofena. Zarovefi vSak autor ponechava
stranou klasifikaci Lucemburska, kdy autor tvrdi, Ze tvoii samotny shluk ¢. 5, coZ neni
z vysledného dendrogramu vsak patrné. Obdobné povaZuji za nutn€, aby autor objasnil
interpretaci odhadovanych koeficientd v tabulce &. 5, zejména tedy Cast popisujici narist
vojenskych vydaji o 1 % a jejich vazbu na ekonomicky rist. Celkové je vSak nutné ocenit
ptistup disertanta k problematice a k samotnému vyuziti statistickych metod, které jsou
vhodné vybrany pro analyzu vztahu mezi vojenskymi vydaji a ekonomickym ristem.

Formalni troven disertaéni prace je na urovni odpovidajici typu piedlozené prace a diléi
nedostatky (viz napf. str. 26 %, -, obdobg str. 39) viak nepfekracuji bézny stav takto rozsahlé
prace.

Autor disertaéni prace na zékladé vhodné pouzitych metod potvrdil primami hypotézu
disertatni prace, naplnil cil disertaéni prace a zaroven pln¢ prokazal spravny piistup
k analyzovanym ekonomickym datim a k jejich intepretacim, které jak je mozZné spatfit
z praci jinych autorl, nejsou vzdy takovou samoziejmosti.

Praci doporu¢uji k obhajobé pred pfislusnou zkusebni komisi pro obhajobu disertacni préce.
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