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Hodnoceni prace

Vymezeni cile a jeho naplnéni vyborné
Logicka stavba a ¢lenéni prace vyborné
Prace s literaturou, citace, syntéza zdroj(, prehled o dosavadnim stavu badaniv dané oblasti velmi dobre
Adekvatnost pouzitych metod, jejich argumentace a zplsob pouZiti vyborné
Hloubka a spravnost provedené analyzy (ve vztahu k ciltim), jeji teoretické a konceptualni ukotveni velmi dobre
Vlastni pfinos studenta vyborné
VyuZitelnost vysledkd prace v praxi/teorii vyborné
FormalIni Gprava a néleZitosti prace (soulad s Sablonou kvalifikacni prace), rozsah prace velmi dobre
Jazykova a terminologicka Urover prace velmi dobre

Slovni hodnoceni o rozsahu alesponi 200 slov

Predlozena prace se vénuje aktualnimu tématu hospodareni's rodinnymi financemi. Prace je pfehledné clenéna na ¢ast teoretickou,
¢ast praktickou a shrnuti vyzkumnych zjisténi. Vteoretické asti prace autor pojednavé o rodinném rozpoctu a souvisejicich
faktorech. Posledni kapitolou prvni Casti prace je téma financni gramotnosti. Vempirické ¢asti prace autor popisuje pribéh
vyzkumného Setfeni hospodareni domacnosti a potfebné naleZistosti vyzkumu. Treti kapitolu tvori shrnuti vysledkd, na které
navazuje jiz ne€islovany zavér prace. Prace je psana srozumitelné a prehledné. Seznam literatury je adekvatni bakalarské praci, ¢ita
Ocenuji poutZiti grafl a obrazkd, které zvy3uijf orientaci v tématu predkladané prace. Za prinosné pokladam logické provazani a
névaznost jednotlivych kapitol a podkapitol. K praci mam nésleduiici pfipominky: Kapitola 1.5 je uvedena slovy , podle nejriznéjsich
prizkumd®”, PrestoZe autor tuto tezi cituje, bylo by vhodné zde vyzkumy konkrétné uvést. Autor formalné spravné uvadi autora dle
jednotlivych odstavc, charakter téchto citaci postradam v kapitole 1.7. U pimych citaci by bylo vhodné uvést stranu, ze které bylo
citovano. V praktické Casti ocefiuji prehledné predlozeni vysledkd, jejich diskuzi a reflexi limitl vyzkumu. Upozorfiuji na interpretaci
statistického posouzeni dat v otdzce analyzy vztahu zadluZenosti a vy3e pfijmu. V praci je uvedeno, Ze ,hladina vyznamnosti p je
mensineZ 0,01, coz znadi nevyznamnou souvislost”. Tato data ukazuji na opacnou formulaci. Souvislost vyjadrend zjisténou korelaci
se na hladiné vyznamnosti p < 0,01 ukazala jako signifikantni. Pfes uvedené pfipominky prace splfiuje naroky kladené na
bakalaFskou praci, pozitivné reflektuji pfesah do praktické vyuzitelnosti ziskanych praktickych poznatk( a teoretickych zjistén.
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Otazky k obhajobé (1-2 otazky)

V diskuzi k vysledkim praktické ¢asti prace je uvedeno, Ze u 40% dotazanych rozhoduji o penézich rodice. Déle Ze
vétSina téchto dotazanych jsou studenti. Vyzkumny vzorek je tvoren lidmi nad 18 let. Osmnact let je za normalnich
okolnosti hranice plnoletosti. Je podle Vas v poradku, Ze o penézich u plnoletych dospélych rozhoduiji rodice, nebo by
bylo vhodnéjsi, aby o nich tito rozhodovali sami i po dobu studia?

Doporucené hodnoceni
Praci doporucuiji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné nebo velmi dobfe.

Datum Podpis
31.8.2016 Mgr. et Mgr. Katefina Hamrova
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