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Abstrakt

Tato bakalafska prace analyzuje systém terciarniho vzdélavani v Ceské
republice, zejména zpisob financovani tohoto systému a jeho reformé, tj. zavedeni
Skolného na vysokych skolach. Toto téma bylo velmi aktualni cca do roku 2015 a je
velice pravdépodobné, ze jeho aktualnost v nasledujicich letech opét vzroste. Teoreticka
Gast prace popisuje systém terciarniho vzdélavani v CR, pribéh a obsah reformy
terciarniho vzdélavani od roku 2006 do roku 2015 a kratce nastiniuje systém terciarniho
vzdélavani ve Velké Britanii. Prakticka cast prace ovéiuje pomoci dotaznikového
Setfeni moznost zavedeni Skolného na vysokych Skolach a zjistuje dopady jeho
zavedeni. V piipad¢ zavedeni Skolného tak, jak bylo planovano dle reformy, by doslo
K poklesu studentti vysokych 8kol o 47,3 %. V zavéru prace jsou navrzena mozna

doporuceni, vhodna v pfipadé¢ zavedeni Skolného.

Klic¢ova slova: terciarni vzdélavani, $kolné, Bil4 kniha, studentské ptijcky



Abstract

This bachelors thesis analyses the system of tertiary education in the Czech
Republic, especially the way of funding of this system and the reform of the system of
funding — implementation of tuition-fees on public universities. This topic had been
actual until year 2015 and it is highly probable that it becomes more actual in following
years again. In the teoretical part of the thesis, there are described in details the system
of tertiary education in the Czech republic, the process and main points off the reform
of tertiary education and there is also briefly described the system of tertiary education
in Great Britain. The practical part of the thesis verifies by questionnaire survey the
possibility of implementation of tuition-fees on universities and examines the impatcs of
this implementation. In case of implementation of tuition-fees, as it was planned
according to the reform of tertiary education, the number of university students would
decrease by 47,3 %. In conclusion, some possible reccomendations are designed, which

are suitable in case of implementation of tuition-fees.

Key words: tertiary education, tuition-fees, White Paper, student loans
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Uvod

V Ceské republice je v soudasnosti témét polovina vysokych $kol financovana
vyhradé statem. Tento systém financovani ovSem nemusi byt zdaleka nejefektivnéjsi,
proto v roce 2006 zapocala snaha o reformu tercidrniho vzdélavani, a to vydanim Bilé
knihy terciarniho vzdé€lavani, ktera navazovala na zprdvu OECD Country Note —
Thematic Review of Terciary Education®, shrnujici stav vysokého $kolstvi v Ceské
republice a dalSich dvaceti zemich svéta. Tato kniha byla vydana mimo jiné za ucelem
seznameni vetejnosti s reformou vysokych Skol, zejména s jejim hlavnim bodem —
zavedenim Skolného na vysokych Skolach. Toto Skolné mélo mit maximalni vysi

10 000 korun za semestr a mé¢lo byt zavedeno od akademického roku 2012/2013.

Piivodnim motivem zavedeni Skolného bylo zejména umoznéni studia vétSimu
poctu studenttl, které vlada nebyla schopna financovat. Na financovani skolstvi se méli
podilet absolventi, jejichz ptijem dosdhne po dokonceni studia vySe primérné mzdy, a
to zpétnym placenim tzv. odloZeného Skolného. V soucasné dob& vsSak prevlada
motivace Ministerstva Skolstvi o alespon ¢astecné nahrazeni vetejnych zdroju, které

. S - I " ;o2
jsou hlavnim pilifem pro financovani vysokych §kol, zdroji soukromymi.

V roce 2012 probehlo proti reformé terciarniho vzdélavani mnoho vetejnych
protestli, a proto nakonec nebyla uskute¢néna. Toto téma je ovSem dle mého ndzoru
stale velmi aktudlni, zejména proto, ze v mnohych evropskych zemich je Skolné na
vysokych Skoldch zavedeno a neni vylouceno, Ze se k realizaci reformy né&kdy

V budoucnu opravdu pfistoupi.

V ramci jednotlivych kapitol teoretické Casti bakalaiské prace bude postupné
vymezen pojem tercidrni vzdélavani a zplusob clenéni vysokych Skol podle
mezinarodnich i &eskych standardt, dale popsan vyvoj terciarniho vzdélavani v Ceské
republice od roku 1989 az po soucasnost, zejména bude popsan soucasny zpisob
financovani jednotlivych typt vysokych skol. Bude zde také pojednano o systému
terciarniho vzdélavani ve Velké Britanii, rovnéz s dirazem na zptsob jeho financovani
a provedenou reformu financovani vysokych Skol zroku 2012. Rovnéz zde bude

nastinén pribéh reformy terciarniho vzdélavani v Ceské republice, ktera byla postupné

! Thematic Review of Tertiary Education. In: OECD [online]. OECD: OECD, 2005 [cit. 2016-04-09]
2 Kriticky privodce ,reformou® vysokych $kol. Elektronicky casopis Univerzity Karlovy [onling].
2012, 1(1) [cit. 2016-04-09]



planovana od roku 2006 a méla byt provedena v roce 2010 a v nasledujicich dvou
podkapitolach budou popsany jednotlivé body této reformy a definovan pojem Bila

kniha terciarniho vzdélavani.

Na zaklad¢ informaci z teoretické casti a informaci z Bilé knihy terciarniho
vzdélavani bude nasledné sestaven dotaznik, ktery bude stézejnim pro praktickou Cast
prace. Dotaznik bude zkoumat dopady realizace hlavniho bodu reformy terciarniho
vzdélavani — zavedeni Skolného na vysokych Skoldch. Vysledkem dotaznikového
Setfeni bude zhodnoceni, zda by bylo mozné a efektivni toto Skolné zavést, zejména
s ohledem na mozny vznik nerovnosti v pfistupu ke vzdélani. Rovnéz bude na zakladé¢
vysledkd dotaznikli a také na zdkladé komparace modelu placeni Skolného ve Velké
Britanii s planovanym modelem placeni §kolného v Ceské republice zhodnoceno, jaky
koncept zavedeni $kolného by byl v Ceské republice nejvhodnéjsi (uréité typy
studentskych pijcek, splaceni Skolného po dosazeni primérné vySe platu atd.) a
uvedena doporuceni, ktera opatieni by bylo vhodné provést, pokud by se k zavedeni

Skolného mélo skutecné ptistoupit.



1. Teoreticka ¢ast

1.1 Definice terciarniho vzdélavani

Terciarni vzdélavani (tertiary education) je mezinarodni termin, ktery neni
v souCasné cCeské legislativé definovan, ale piesto je pouzivan v oficialnich
dokumentech. Jeho hlavni soucasti je vysokoSkolské vzdélavani, ale tento termin
zahrnuje i dalsi Grovné vzdélavani. Oblast terciarniho vzdélavani v Ceské republice

upravuji dva zékony:

- Skolsky zakon
- Zakon o vysokych skolach®

Terciarni vzdélavani je chapano jako vzdélavani, navazujici na nékterou formu
sekundarniho vzdélavani, které je ukonceno maturitni zkouskou. Ke studiu v systému
terciarniho vzdélavani se uchaze¢ kvalifikuje ziskanim stfedniho vzdélani s maturitou a

v ’ Y ’ s ’ L ow 4
splnénim podminek piijimaciho fizeni na dané Skole.

Termin terciarni vzdélavani je kodifikovan v Mezinarodni norme pro klasifikaci
vzdélavani ISCED 1997. V Ceské terminologii se objevil az po roce 1989, kdy doslo
v ¢eském vzdélavacim systému k vyznamnym zméndm, a diive uzivany termin
vysokoskolské vzdélavani zacal byt nedostacujici. Hlavnim rozdilem mezi témito
dvéma terminy je, ze terciarni vzdélavani se na rozdil od vysokoskolského muze

. . ce s 1z = . . v row 5
realizovat 1 na jiné vzdélavaci instituci, nez na vysoké skole.

Terciarni vzdélavani se deli na vzdélavani vysokoskolské a vysSi odborné.
Vysokoskolské vzdélavani se dle mezinarodni klasifikace ISCED ¢leni od roku 2001 na

tfi stupné:

e Prvni stupen terciarniho vzdélavani (arovenn ISCED 5A) — bakalarské studijni
programy
e Druhy stupen terciarniho vzdélavani (rovenn ISCED 5A) — magisterské studijni

programy

3 Organizace vzdélavaci soustavy Ceské republiky 2008/2009 [online]. EU, 2010 [cit. 2016-12-09]

* SEBKOVA, Helena (ed.). Tertiary education in the Czech Republic: country background report for
OECD thematic review of tertiary education, str. 9

> PRUCHA, Jan. Vzdélavdni a skolstvi ve svété: zdklady mezindrodni komparace vzdélavacich systémil,
str. 141-143



e Tieti stupen terciarniho vzdélavani (Groven ISCED 6) — doktorské studijni
programy

Vyssi odborné vzdélavani je poskytovano na urovni ISCED 5B a poskytuji ho

vyssi odborné Skoly a také konzervatore. Vyssi odborné vzdélavani je také oznacovano

, . ., o ez B
terminem neuniverzitni terciarni vzdélavani.

Obrazek €. 1 — Schéma systému terciarniho vzdélavani v Ceské republice

®
Ph.D,, ThD.
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Zdroj: MSMT

Podle ¢eského zékona o vysokych Skolach z roku 1998 se vysoké skoly cleni
podle typu poskytovanych studijnich programli na vysoké Skoly neuniverzitni
(2 vefejné, 38 soukromych), které uskutecnuji prevazné bakalarské studijni programy,
ptipadné, ziskaji-li akreditaci, programy magisterské, neleni se na fakulty a
nevykonavaji védeckou ¢innost a vysoké skoly univerzitni (24 vetejnych, 2 statni a
3 soukromé), které poskytuji bakalaiské, magisterské 1 doktorandské studijni

programy.’

Moderni terciarni systémy ve vyspélych demokratickych zemich maji

Vv soucCasné dob¢ predevsim tyto tfi cile - uspokojit poptavku trhu prace po kvalifikované

® Terciarni vzd&lavani. In: Nédrodni iistav odborného vzdélavani [online]. Praha: NUOV, 2012 [cit. 2016-
12-09]
" PRUCHA, Jan. Vzdélavdni a skolstvi ve svété: zdklady mezindrodni komparace vzdélavacich systémi,
str. 142



pracovni sile, umoznit vzestupnou socialni mobilitu ve spolecnosti a pfispivat k Sifeni

demokratickych principﬁ.8

Terciarni vzdélavani se v soucasné dob¢ stdva stale vyznamnéjSim, nebot’ je
vSeobecné povazovano za jeden znejvyznamnéjSich faktori, ovliviiyjicich
konkurenceschopnost zemi. Zemé& tedy usiluji o co nejvét§i dostupnost tercidrniho
vzdélavani pro vSechny, avSak zaroven se snazi, aby uchazeci o terciarni vzdélavani
spliiovali urcit¢ podminky (napfiklad podminky pfijimacich fizeni). Toto byva
oznacovano jako pristup k vysokoskolskému vzdelavani, ktery je regulovan politickymi
opatfenimi (legislativa atd.), ekonomickymi moznostmi a vzd€ldvacimi tradicemi

zemg.®

1.2 Vyvaoj terciarniho vzdélavani od roku 1989

Po roce 1989 proslo vysoké Skolstvi v postkomunistickych zemich stfedni a

vvvvv

puvodné ocekavalo. Nejvyznamnéj§imi provedenymi zménami byly (dle J. Basla,

P. Matéji aj. Strakové):

decentralizace Skolstvi

- rozs$ifeni vzdélavacich programi v oblasti humanitnich véd

- byl zaveden bakalaisky studijni program jako mezistupenl pfed magisterskym
studijnim programem (Tento dvoustupniovy systém se nazyva binarni a vznikl
poprvé ve Velké Britanii v roce 1956.% Jednostupniovy systém nadale existuje
Vv oborech jako je medicina ¢i prava, nebo v oborech, kterym dosud nevyprsela
akreditace'). V t&chto nové otevienych programech viak rostly poéty studentil
jen velmi pomalu

- pfi piijimani novych studentii ptestaly hrat roli politické postoje jich a jejich
rodin

- doslo k postupnému slouceni vysokého skolstvi s akademickym vyzkumem (do

té doby byl vyzkum provadén v Akademii véd'

8 Soucasny stav, srovndni a $irsi kontext reformy [online]. Praha, 2008 [cit. 2016-12-09], str. 5

% PRUCHA, Jan. Vzdélavani a skolstvi ve svété: zdklady mezindrodni komparace vzdélavacich systémii,
str. 155

19 Soucasny stav, srovndni a Sirsi kontext reformy [online]. Praha, 2008 [cit. 2016-12-09], str. 5

Y Organizace vzdélavaci soustavy Ceské republiky 2008/2009 [online]. EU, 2010 [cit. 2016-12-09],
str. 159

'2 Tamtéz, str. 159



- doslo ke zménam v systému financovani vysokych $kol, do t¢ doby byly
vSechny vysoké Skoly zcela financovany statem

- zvysila se nabidka vysokoskolského vzdélavani (do té doby se zamérné udrzoval
nizky pocet vysokoskolsky vzdélanych lidi, ve snaze udrzet industrializovany

stat)™

Vysokym $kolam byla také navracena akademicka prava, svobody a autonomie a
tato prava byla vroce 1990 kodifikovana do nového federalniho zakona o vysokych
skolach & 172/1990 Sb.** Vreakci na to zadaly vznikat mezindrodni kontakty,
studentské vyménné pobyty (v ramci programu Tempus a pozdéji Erasmus) a také
transformace procesu vyzkumu a vzdélavani. Vznikaly nové fakulty a nové vzdélavaci
instituce a mnoho jiz existujicich instituci bylo transformovano do nové podoby.15
Vysoké skoly dale ziskaly moznost samostatné se rozhodovat ve finan¢nich otazkach —

Skoly dostavaly pfidélenou urcitou castku od Ministerstva Skolstvi, nezavisle na tom,

kolik studentii u nich studovalo.*®

V roce 1992 byla zaloZena Univerzita Hradec Kralové a v nésledujicich letech
vzniklo mnoho dal§ich novych univerzit, z nichz nékteré vznikaly z jinych univerzit.
Vznikla naptiklad Ceska zemédélska univerzita, Mendelova univerzita v Brng,
Technicka univerzita v Liberci, Univerzita v Pardubicich, nebo Univerzita TomasSe Bati

ve Zling.'’

Zakon zroku 1990 také povolil vznik regionalnich vysokych Skol a nasledné
zacal klesat pomér studentil, studujicich na vysokych Skolach v nejvétsSich méstech.
Pocet studentii vysokych Skol rostl a disledkem toho se vysoké §koly zacinaly od roku
1994 potykat s nedostatkem financi. Zakon ale neumoziioval vysokym Skoldm vybér

v 7 r v wr « 18
Skolného, proto bylo v tomto roce nutné uvazovat o dalsi reformé.

3 BASL, Josef, MATEJU, Petr a Jana STRAKOVA (eds.). (Ne)rovné Sance na vzdélani: vzdélanostni
nerovnosti v Ceské republice, str. 285-287

¥ Studie o tercidrnim vzdélavani pro projekt NCP-EQF A4 [online]. Praha, 2010 [cit. 2016-12-09], str. 5
1* SKUHROVA, Stépanka, Helena SEBKOVA a Luka§ ZARUBA. Higher education in the
Czech republic, str. 10

8 BASL, Josef, MATEJU, Petr a Jana STRAKOVA (eds.). (Ne)rovné Sance na vzdélani: vzdélanostni
nerovnosti v Ceské republice, str. 287

7 SKUHROVA, Stépanka, Helena SEBKOVA a Lukas ZARUBA. Higher education in the
Czech republic, str. 10-11

8 BASL, Josef, MATEJU, Petr a Jana STRAKOVA (eds.). (Ne)rovné Sance na vzdeélani: vzdélanostni
nerovnosti v Ceské republice, str. 287-288



Roku 1998 vznikl novy zdkon o vysokych skolach €. 111/1998 Sb., ktery (spolu
S pozd¢jsimi vice nez dvaceti novelami) plati doposud. Zakon obsahoval mimo jiné
pfeménu statutu vysokych Skol ze statnich na vetejné a zaroven pievod statniho majetku
Skol do jejich vlastnictvi. Dale zdkon zavedl nutnost akreditace vSech studijnich
programu. Vysoké Skoly ziskaly pravo svobodné nakladat s jim svéfenymi prostiedky,
coz zvysilo jejich autonomii. Byly ale zaroven nuceny zvetejiiovat kazdoro¢né vyroéni
zpravy o své ¢innosti a hospodareni. Dale zakon umoznil vznik soukromych vysokych

skol a od roku 2001 zaved| tiistuptiovy vzd&lavaci systém.*

V ramci zakona zroku byla také zavedena socidlni stipendia pro potfebné a
upravena délka magisterského studia z 2-3 let na 1-3 roky. Od roku 2006 byla upravena
i délka doktorského studia z 3-4 let na 4 roky.?

Se vstupem do Evropské unie byly pozménény studijni plany u regulovanych
profesi (Iékaf, architekt...) tak, aby odpovidaly evropskym standardim. Také byl
zaveden evropsky kreditovy systém ECTS.

Od roku 1989 do roku 2009 se vice nez ztrojnasobil pocet studentil terciarniho
vzdélavani (viz tabulka ¢. 1). Od roku 2009 do roku 2015 zistava jiz tento pocet

studentt viceméné stejny (viz tabulka &. 2).%

9 Studie o tercidrnim vzdélavani pro projekt NCP-EQF A4 [online]. Praha, 2010 [cit. 2016-12-09], str. 5
2 Organizace vzdélavaci soustavy Ceské republiky 2008/2009 [online]. EU, 2010 [cit. 2016-12-09],
str. 159

21 PRUDKY, Libor, Petr PABIAN a Karel SIMA. Ceské vysoké skolstvi: na cesté od elitniho k
univerzalnimu vzdeélavani 1989-2009, str. 21



Tabulka ¢&. 1 - Vyvoj pocétu studujicich v terciarnim vzdélavani v letech 1989 — 2008

vysoké Skoly vy$Si odborné skoly

1989 113 417 0
1990 118 194 0
1991 111 990 0
1992 114 185 1 391
1993 127 137 2438
1994 136 566 4 631
1995 148 433 6 302
1996 166 123 14 931
1997 177 723 23 526
1998 187 148 29 566
1999 198 961 31073
2000 209 298 26 605
2001 223013 26 680
2002 243 765 27 584
2003 269 694 30622
2004 294 082 29 674
2005 321 164 28 792
2006 323765 27 650
2007 344 180 28 774
2008 368 051 28 027

Zdroj: Ceské vysoké skolstvi. Vlastni zpracovani.

Tabulka ¢. 2 - Vyvoj po¢tu studenti a absolventi vysokych $kol v letech 2009 — 2015 v prezenénim,

distan¢nim i kombinovaném studiu

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

vefejné VS 333 146 | 339 354 | 339 037 | 333 286 | 324 955 | 308 221 | 292 578

soukromé VS | 56538 | 57324 | 53725 48344 | 43509 | 39414 | 34795

pocet
absolventl VS

Zdroj: MSMT. Vlastni zpracovani.

81747 | 88066 | 92974 | 93942 | 91679 | 88183 | 82004

1.3 Vysoké skoly

Vysoké Skoly jsou samosprdvné organizace s vlastnim majetkem, jejichz
ziizovatelskou funkci ma parlament, ktery vysoké Skoly zfizuje zakonem. Na vysokych
skolach v Ceské republice studuje téméf 90 % ucastnikil tercidrniho vzdélavani.
Ptiblizné 40 % studentli vysokou Skolu nedokon¢i, coz je zhruba o 10 % vice, nez je
prumér v zemich OECD. Forma studia na vysoké Skole je prezencni, distancni ¢i

. L 22
kombinovana.

22 BASL, Josef, MATEJU, Petr a Jana STRAKOVA (eds.). (Ne)rovné Sance na vzdélani: vzdélanostni
nerovnosti v Ceské republice, str. 112-115



1.3.1 Clenéni vysokych $kol dle jejich z¥izovatele

V Ceské republice existuji tii typy vysokych $kol — vefejné, soukromé a statni.
Vefejné a soukromé Skoly spadaji do pusobnosti Ministerstva Skolstvi, mladeze a
télovychovy. Statnimi Skolami jsou Univerzita obrany, ktera spadd do pusobnosti
Ministerstva obrany a Policejni akademie CR, spadajici do piisobnosti Ministerstva

vnitra.

Soukromé vysoké $koly zalaly v CR vznikat v roce 1998 na zékladé nového

Skolského zakona. Jejich zfizeni vyZaduje souhlas Ministerstva Skolstvi.

K roku 2006 pusobilo v Ceské republice 73 vysokych $kol — 26 vefejnych,
46 soukromych a 2 statni. Nejvetsi vetejnou vysokou Skolou, kterd ma zaroven i1 nejvice

fakult, je Univerzita Karlova a druhou nejvetsi Masarykova univerzita v Brné.23(studie

NCP)
1.3.2 Financovani vysokych §kol

. . g . sy, 24
Vysokoskolské vzdélavani lze povazovat za smiSeny vefejny statek”™ — téméer
polovina vysokych Skol je financovdna stitem, coz byva zdivodnéno existenci

pozitivnich externalit, které¢ vzdélani pro spolecnost pfinééi.zs

Zpusob financovani veiejnych vysokych Skol

Financovani studia na vefejnych vysokych Skolach je vicezdrojové. Hlavnim
zdrojem pifjmé vefejnych vysokych kol jsou finance ze statniho rozpo&tu®, které
Skolam poskytuje Ministerstvo Skolstvi. Tento pfijem tvoii ptiblizné 70 % celkovych
pfijmi. Dal§imi zdroji jsou poplatky, které studenti na vysokych Skolach plati, vynosy
z majetku, z hlavni ¢innosti $koly (ziskavané za vzdélani poskytnuté mimo akreditované
programy), vynosy z doplitkovych ¢innosti Skoly, dary a dédictvi. Dale mize vysoka
Skola vyuzivat mimorozpoctovych prostiedkii, ziskanych naptiklad ze sponzorskych

dari. Ministerstvo Skolstvi, mladeze a t&€lovychovy provadi ke konci roku kontrolu

2 Studie o tercidrnim vzdélavani pro projekt NCP-EQF A4 [online]. Praha, 2010 [cit. 2016-12-09], str. 6
2 statek, ktery musi byt poskytovan bezplatné, protoze spotrebitele nelze vyloucit ze spotreby (na rozdil
od soukromého statku). Tento statek je obtizné zpoplatnit, proto musi byt financovin z verejnych
rozpoctii. HOLMAN, Robert. Ekonomie. 3. aktualiz. vyd., str. 408-410

2 pysokoskolské vzdélani - soukromy i verejny statek? [online]. Praha, 2008 [cit. 2016-12-28]

%8 hlavni soucast verejnych rozpoctit. Prijmy statniho rozpoctu jsou tvoreny danémi a poplatky, pojistnym
na socialni zabezpeceni, prijmy z viastni ¢innosti stdtu a ostatnimi prijmy. HOLMAN, Robert. Ekonomie.
3. aktualiz. vyd., str. 621



hospodateni vysokych Skol. Rozpocty vysokych Skol musi byt sestavovany jako

. 27
vyrovnane.

Objem penéz pridélenych konkrétnim vysokym Skolam je uren zdkonem o
statnim rozpocCtu a je postaven zejména na vykonu kazdé vysoké Skoly, konkrétné na
poctu jejich studentii a dale také na poctu a narocnosti studijnich programi Skoly,
uspésnosti a narocnosti vzdélavaci ¢innosti. Dale objem penéz zdvisi na budoucich
zamérech vysokych $kol a budoucich zamérech Ministerstva Skolstvi v oblasti
terciarniho vzdélavani. Vysoké skoly dostavaji finan¢ni prosttedky ve formé piispévku
na vzdélavaci a védeckou, vyzkumnou, vyvojovou a inovac¢ni, uméleckou nebo dalsi
tvarci ¢innost a dale ve formé dotaci, které jsou urCeny na rozvoj vysokych skol,
zejména na reprodukci jejich budov a vybaveni a dale pak na dotovani stravovani a
vyplatu socidlnich a ubytovacich stipendii. Zvlastni ¢astku pak vysoké skoly ziskavaji
na vyplatu stipendii studentim doktorandského studia. VySe pfispévki 1 dotaci
stanovuje interni pravidlo Ministerstva Skolstvi. Ze svych ziskl si vysoka Skola utvoii
jednotlivé fondy (naptiklad rezervni fond ¢i fond odmén), které vyuziva na zakladé

, v o2
vlastnich vnitinich ptedpist. 8

Finan¢ni spoluti€ast studentl - Na vefejnych vysokych Skolach je mozné vybirat
poplatky za pfijimaci fizeni, poplatky za prodlouzeni standardni doby studia, poplatky
za studium v cizim jazyce (jejichZ vySe neni omezena zadnym zakonem), poplatky za
studium v tzv. ,,nultych ro¢nicich® vysokych skol a poplatky za studium v ramci kurzt
celozivotniho vzd&lavani (tyto kurzy mohou a nemusi byt zpoplatnény).”® Poplatky za
prodlouzeni studia maji motiva¢ni charakter a mély by piispét k tomu, aby studenti

vyuzivali standardni dobu studia.®

Poplatky za piijimaci fizeni i za prodlouzeni doby studia se stanovuji pomoci

tzv. zakladu, kterym je 5% z prumérné cCastky, piipadajici na jednoho studenta ze

27 podrobny popis vzd&lavaciho systému CR. Eurydice [online]. Brussels: Eurydice Unit, 2016 [cit. 2016-
12-09]

28 podrobny popis vzdélavaciho systému CR. Eurydice [online]. Brussels: Eurydice Unit, 2016 [cit. 2016-
12-09]

2% Tamtéz

% Organizace vzdélavaci soustavy Ceské republiky 2008/2009 [online]. EU, 2010 [cit. 2016-12-09],
str. 167

10



statniho rozpoctu v uplynulém kalendainim roce. Tento zaklad je pro rok 2016 stanoven

ve vy§i 3217 K&

Za ptijimaci fizeni mohou vysoké $koly pozadovat maximalné 20 % z tohoto
zékladu. Za prodlouzeni doby studia mohou pozadovat nejvyse jeden zaklad za kazdy
dalsi zapocaty rok studia. Konkrétni vysi poplatkti vzdy ur¢i vedeni vysoké Skoly a tyto
poplatky jsou poté (s vyjimkou poplatku za studium v cizim jazyce) ukladany do

stipendijniho fondu.*

Studenti vysokych $kol mohou ziskat studijni podporu z rozpoc¢tu Ministerstva
Skolstvi a to formou pfimych stipendii na ubytovani a formou dotovaného stravovani.
Ubytovaci stipendia obdrzi Skola a nasledné je rozdéli studentim, kteii pro jejich
ziskani spliuji ur€ité podminky. Dale mohou studenti ziskat stipendium za vyborné
studijni vysledky, za vyborné vysledky ve vyzkumu a vyvoji, na studium v zahranici,
Vv ptfipad€ socialniho znevyhodnéni a dal$i. Formou podpory je i moZnost snizeni,
odlozeni ¢i prominuti studijnich poplatkti rektorem Skoly. 3 Vetejné vysoké skoly maji
moznost pozddat o prispévek na financovani studia pro seniory a studenty se
specifickymi potfebami, ktery jim je pfidélen na zdkladé poctu téchto studentii a

naro&nosti poskytovanych studijnich obori pro tyto skupiny osob.**
Zpusob financovani soukromych vysokych $kol

Soukromé vysoké skoly jsou financovany z prostfedkl, které Skola jakozto
pravnickd osoba sama zajistuje. Témito prostfedky mohou byt dotace na poskytovani
akreditovanych studijnich programl od Ministerstva Skolstvi, na které vSak soukroma

vysoka Skola nemé pravni narok, ¢i poplatky, které na vysoké skole plati studenti.®

Ministerstvo Skolstvi mize soukromé vysoké Skole poskytnout dotaci pouze,
pokud je tato Skola neziskovou organizaci, coz se v souc¢asné dob¢ stava pouze ziidka.
Soukromé vysoké skoly také samy nemohou pozadat o ptispévek na vyzkumnou ¢innost

a Castka, kterou prozatim obdrzely na tuto ¢innost, je ve srovnani s celkovym objemem

31 poplatky za studium. In: Studentské finance [online]. Praha: Studentskefinance.cz, 2016 [cit. 2016-12-
3029%’odrobn>’/ popis vzdélavaciho systému CR. Eurydice [online]. Brussels: Eurydice Unit, 2016 [cit. 2016-
g-Sz-gigfgganizace vzdélavaci soustavy Ceské republiky 2008/2009 [online]. EU, 2010 [cit. 2016-12-09],
g‘t‘rf’igfobny popis vzdélavaciho systému CR. Eurydice [online]. Brussels: Eurydice Unit, 2016 [cit. 2016-
éL521-’(3)?1}0bn}'f popis vzdélavaciho systému CR. Eurydice [online]. Brussels: Eurydice Unit, 2016 [cit. 2016-
12-09
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penéz, vydanym na vyzkumnou ¢innost terciarniho vzdélavani velmi mala. Je to proto,
7e jejich vyzkumna ¢innost se obvykle nestietava s narodnimi pozadavky. Cinnost $koly
je tedy financovana predevSim Skolnym, které na soukromych vysokych Skolach plati
studenti. Toto $kolné neni omezeno zadnou regulaci a v roce 2004 se pohybovalo od
30 000 do 150 000 K& za rok.*

Soukromé vysoké Skoly ziskavaji, stejné jako vetejné Skoly, dotace na vyplatu

socialnich a ubytovacich stipendii.37
Zpusob financovani statnich vysokych Skol

Statni vysoké skoly jsou financovany ze statniho rozpoc¢tu — Univerzita obrany
Z rozpoétu Ministerstva obrany a Policejni akademie CR je financovana z rozpodtu
Ministerstva vnitra. Tato ministerstva také urcuji vysi poplatki, které studenti na téchto

skolach plati. Na statnich vysokych $kolach se neplati Zadné skolné.®

1.4 Vys§i odborné Skoly

Vyssi odborné Skoly jsou ziizovany kraji, soukromymi osobami, cirkvemi a
ministerstvy. V soucasné dobé piisobi v Ceské republice 180 vyssich odbornych skol,
znichz 112 je krajskych, 49 soukromych, 12 cirkevnich a zbyvajicich 7 statnich.*®
Vyssi odborné Skoly velmi Casto pilisobi pii stfednich odbornych skoladch. Samostatné
plsobi jen asi ¢tvrtina z nich. Vys$si odborné vzdélani je chapano jako vzdélani profesni,
které klade vétsi diraz na aplikacéni stranku studia, na rozdil od vysokoSkolského, které

je chapano jako akademické.*

Vyssi odborné Skoly poskytuji vys$si odborné vzdélavani. Tento typ vzdélavani

mohou také poskytovat vyssi roéniky konzervatoii. Vyssi odborné $koly zagaly v CR

vznikat az v roce 1991 a v roce 1996 byly zlegalizovany.

% SEBKOVA, Helena (ed.). Tertiary education in the Czech Republic: country background report for
OECD thematic review of tertiary education, str. 68

3 Organizace vzdélavaci soustavy Ceské republiky 2008/2009 [online]. EU, 2010 [cit. 2016-12-09],
str. 181

38 Tamtéz, str. 58

% Obecna informace o vy$§im odborném vzd&lavani. In: MSMT [online]. Praha: MSMT, 2016 [cit. 2016-
12-09]

* Organizace vzdélavaci soustavy Ceské republiky 2008/2009 [onling]. EU, 2010 [cit. 2016-12-09],
str. 163
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Definice VOS dle zakona &. 258/96 Sb., §27 a.: Vyssi odborna Skola pripravuje
pro vwkon narocnych odbornych cinnosti nebo prohlubuje jiz dosazené vzdélani pro

. s . 41
vykon téchto cinnosti

Vyssi odborné skoly zacaly vznikat poté, co bylo vroce 1995 zruseno statem
financované pomaturitni studium. Vznikaly po vzoru némeckych a rakouskych
Fachhochschulen. Studium na vys$i odborné skole trva zpravidla tfi roky, u
zdravotnickych obori miize trvat az tii a pul roku. Rada vys§ich odbornych $kol byla
postupem casu transformovana na soukromé vysoké Skoly. Vys§i odbornou skolu

studovalo v roce 2006 cca 11% viech studentd, udastnicich se terciarniho vzdélavani.*?

Postaveni vysSich odbornych skol upravuje novy skolsky zakon ¢. 561/2004 Sb.,
podle kterého vyssi odborné Skoly nemaji postaveni vysokych Skol, ale maji s nimi
mnoho spolecnych rysti. Vyssi odborné skoly nemaji na rozdil od vysokych Skol zadné
samospravné organy a plati pro né piisn€j$i pravidla hospodateni. Stejné jako na
vysokych Skolach musi byt i na vysSich odbornych Skolach poskytované obory

, v, ., 43
schvaleny akredita¢ni komisi.

vV

Absolventi vysSich odbornych §kol ziskaji diplom a doklad o absolutoriu a je jim

dovoleno uZivat titul ,,diplomovany specialista®.**

1.4.1 Zpisob financovani vyssich odbornych §kol

Finan¢ni spoluticast studentli - Na vysSich odbornych Skolach se, na rozdil od
vefejnych vysokych Skol, plati Skolné. Toto Skolné je piijmem pravnické osoby,
vykonavajici ¢innost Skoly. VySe Skolné¢ho na vetejnych vyssich odbornych Skoléch je
stanovena vyhlaskou ¢. 10/2005 Sb. na 2,5 az 5 tisic ron¢ a jeho konkrétni vysi
stanovuje feditel skoly. V urcitych piipadech mtze feditel skoly studentovi snizit Skolné

az 0 50 % a to na zéklad¢ vyhlasky. Na soukromych vysSich odbornych Skolach se

* PRUCHA, Jan. Vzdélavani a Skolstvi ve svété: zaklady mezinarodni komparace vzdélavacich systémil,
str. 145-146

*2 BASL, Josef, MATEJU, Petr a Jana STRAKOVA (eds.). (Ne)rovné sance na vzdélani: vzdeélanostni
nerovnosti v Ceské republice, str. 111-112

3 Studie o tercidrnim vzdélavéni pro projekt NCP-EQF A4 [online]. Praha, 2010 [cit. 2016-12-09], str. 14
* Obecna informace o vy$§im odborném vzd&lavani. In: MSMT [online]. Praha: MSMT, 2016 [cit. 2016-
12-09]
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Skolné obvykle pohybuje mezi 15 a 17 tisici korun za rok. U cirkevnich vysSich

odbornych skol je skolné priblizné stejné vysoké, jako u skol Vefejn}'/ch.45

Vys§i odbornd Skola muze studentim zajiStovat dotované stravovani a
ubytovani a také jim zpravidla poskytuje bezplatné pedagogicko-psychologické
poradenstvi. Je také mozné poskytovat zdkliim prospéchova stipendia na zaklade

souhlasu zfizovatele Skoly. 46
1.5. Systém terciarniho vzdélavani ve Velké Britanii

Ve Velké Britanii se terciarni vzdélavani déli stejné jako v Ceské republice na
bakalaisky, magistersky a doktorandsky stupeil. Bakaldisky stupenl trva tii nebo Ctyfi
roky (ve Skotsku vzdy ctyfi roky), magistersky zpravidla dvanidct mésict a
doktorandsky minimalné tfi roky. Ve Velké Britanii také existuji vysoké skoly a vyssi
odborné skoly. Studenti casto bakalaiské studium na jeden rok prerusi za ucelem studia

v .v, 47
¢i prace v zahranici.

Britsky systém terciarniho vzdélavani prosel v poslednich letech mnoha
zménami. Jednou ze zmén bylo zavedeni nového systému pfijimaciho fizeni,
nazyvaného UCAS (Universities and Colleges Admission System). Tento systém
shromazd’'uje data uchaze¢u a jejich prihlasky, které obsahuji i informace o zajmech a
vlastnostech studentti. Jelikoz pocet mist na vysokych Skolach je ve Velké Britanii
(stejné jako napiiklad v Ceské republice) z finan¢nich diivodii omezen tzv. systémem
numerus clausus (vlady, ministerstva, ¢i sdruzeni univerzit stanovuji kvoty pro pocet
studentll), je tento systém jakymsi prvnim krokem vybérového fizeni ke studiu na

, v , 4
vysokych skolach. 8
1.5.1 Financovani terciarniho vzdélavani ve Velké Britanii

Ve Velké Britanii je uplatiiovan anglosasky model financovani vysokého
Skolstvi - za studium na vysokoskolskych institucich se zde plati vysoké Skolné.

Studenti maji ale zarovent pomérné velkou Sanci ziskat nekteré ze stipendii, ¢1 si mohou

* Organizace vzdélavaci soustavy Ceské republiky 2008/2009 [online]. EU, 2010 [cit. 2016-12-09],
str. 167

46 Tamtéz, str. 168

* Britsky vzdélavaci systém. In: Ndrodni informacni centrum pro mladez [online]. Praha: NICM, 2014
[cit. 2016-12-09]

*® PRUCHA, Jan. Vzdéldavani a skolstvi ve svété: zaklady mezinarodni komparace vzdélavacich systémii,
str. 159-160

14



vzit na studium pujcku, jejiz splaceni byva vazano na dosazeni urcité vyse platu. Pokud

této vyse nedosahnou, odpada pro né¢ povinnost piijcku splatit.49

Od roku 1998 je povinnost platit skolné pro vSechny studenty, kromé studentt
Z nizkoptijmovych rodin. Na financovani terciarniho vzdélavani se vSak ¢aste¢né podili
1 vefejny sektor. Vysokoskolske instituce ve Velké Britanii maji pomérné velkou troven
autonomie Vv oblasti financovani vzdélavani. Na trovni vlady jsou stanoveny pouze
obecné predpisy, hlavni fidici funkci v oblasti financovani ma pak na starosti zejména
Rada pro financovani vysokého skolstvi v Anglii (rovnéz ve Skotsku, Walesu a Anglii

funguji piislusné rady).50

Castky, které vefejny sektor ptidéluje na terciarni vzdélavani, zavisi na podtu
studentd v fadném prezencnim studiu, na typu oborti, které univerzita poskytuje, misté,
kde se nachazi a v neposledni fad¢ na castce, kterou konkrétni Skola ziska od studentti
vybérem skolného.” V Anglii doSlo vroce 2012 ke sniZeni vefejnych vydaji na
terciarni vzdélavani a zaroven k navyseni stropni ¢astky skolného na vysokych skoléach.
Na né¢kterych Skolach se nasledné Skolné zvysilo az tfikrat a v disledku toho poklesl

pocet novych studentli vysokych skol (viz obrazek ¢. 2).%2

* Financovani vysokého skolstvi ve svété: mezindrodni zkusenosti, inspirace a trendy [online]. MSMT,
2015 [cit. 2016-12-09], str. 14-15

%0 Srovndvaci studie legislativni vipravy systému tercidrniho vzdélavani [online]. Centrum pro studium
vysokého §kolstvi, 2009 [cit. 2016-12-09], str. 174-178

*Y Financovani vysokého Skolstvi ve svété: mezindrodni zkuSenosti, inspirace a trendy [online]. MSMT,
2015 [cit. 2016-12-09], str. 7

52 Financovani vysokého Skolstvi ve svété: mezindrodni zkusenosti, inspirace a trendy [online]. MSMT,
2015 [cit. 2016-12-09], str. 16
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Obrazek €. 2 — Vyvoj poctu studenti prvnich ro¢niki terciarniho vzdélavani

First year students by level and mode of study
1,500,000

I Fostgraduate part-time Postgraduate full-time Undergraduate part-time [l Undergraduate full-time
1,200,000
900,000 I I I I I I I
600,000
300,000

HHEEEEEEEN

2005/06 200607 2007/08 2008/09 2009110 2010M 201112 201213 201314 2014115

Zdroj: HESA. https://www.hesa.ac.uk/data-and-analysis/students

Stropni ¢astka Skolného je nyni 9000 liber, misto piivodnich 3000 liber. V reakci
na zvySeni Skolného na vysokych Skoldch vydala Komise pro vysoké skolstvi (Higher
Education Comission), slozend z odbornikii z oblasti vzdélavani, podnikani a politiky,
zpravu, ve které tento krok pfevazné kritizuje. Dle ni totiz stat piispivd na Skolstvi
nepfimo, pomoci hrazeni nesplacenych studentskych pajéek. Vetejnost ma tak nyni
pocit, ze stat vlastn¢ do Skolstvi neinvestuje a ze se vysoké Skoly ,.,topi v penézich®,
ziskanych vybérem Skolného, coz vzhledem k tomu, Ze se snizily finan¢ni ptispévky,
které Skoly dostavaji od statu, neni pravda. Tento systém financovani vysokého skolstvi
je tedy dle Komise pro vysoké skolstvi dlouhodobé neudrzitelny, protoze vSichni jeho
aktéti maji pocit, ze funguje na jejich ukor. Komise dale upozornila, ze pii této vysi
Skolného nebude 73 % absolventii schopnych ptijcku splatit (pfi stropni ¢astce Skolného
3000 liber to bylo jen 25 %). Jak velky objem studentskych ptjcek bude muset stat
uhradit, neni mozné odhadnout, a pfesnd vySe bude znama az za 30 let, ale je urcité
nutné zvysit ucinnost splaceni dluhu, pripadné snizit stropni ¢astku Skolného, aby

odpisy z nesplacenych pujcek nebyly za 30 let tak vysoké. Komise uvedla jesté nékolik
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doporuceni, avSak upozornila, Ze jakykoliv model financovani vysokych Skol bude vzdy

nevyhodny minimaln¢ pro jednu stranu (studenty, stat, ¢i vysokou §kolu).53
1.6 Reforma terciarniho vzdélavani v Ceské republice

1.6.1 Historie reformy terciarniho vzdélavani

V Ceské republice probihala od roku 2006 snaha reformovat vysoko3kolsky
systém. Tato snaha zacala probihat jako reakce na zpravu OECD Country Note —
Thematic Review of Tertiary Education. Byla zapocata prace na Bilé knize terciarniho
vzdélavani. Reforma terciarniho vzdélavani byla vedena Petrem Matéji jako jeden
z projekt programu Vzdélani pro konkurenceschopnost. Ke konci roku 2011 mél Petr
Matéji odevzdat vladé vécny zamér zakona o terciarnim vzdélavani. Cilem reformy
byla diverzifikace vzd€lavaciho systému a vétsSi autonomie $kol, zejména v oblasti
financovani. Vlada vzala v roce 2009 Bilou knihu pouze na védomi, ale neschvalila ji,
nebot’ neméla jednotny postoj k zavedeni Skolného, které bylo jednim z hlavnich cili
reformy a také proto, ze akademickd obce se k reformé stavéla odmitavé. Tehdejsi
ministr Skolstvi Ondfej LiSka zacal pfesto na zakladé Bilé knihy tercidrniho vzdélavani
pracovat na navrhu zakona, praci mu vsak stale komplikovaly neshody v koalici kvuli
placeni Skolného a piiprava navrhu zakona byla nakonec zastavena. Po padu vlady
Mirka Topolanka ale byly veskeré prace obnoveny. Na ministerstvo $kolstvi nastoupila
ministryné Miroslava Kopicova a vytvotila ,,Radu pro reformu terciarniho vzdélavani®,
sdruzujici zastupce vysokych Skol, statu a pramyslu, kterd pfipravila vizi pfemény
vysokoskolského systému. V roce 2010 se stal ministrem $kolstvi Josef Dobes, ktery
rozdélil pfipravovany zakon o tercidrnim vzdélavani na dveé ¢asti - na zdkon o vysokych
skolach a zadkon o finan¢ni pomoci studentim a ustanovil pracovni skupinu, kterou
tvofili lidé z ministerstva Skolstvi a také zastupci Ceské konference rektori a Rady
vysokych skol, ktera ndvrh zdkona opakované projednéavala, avSak nikdy nedosla ke

« . o 54
shodé€ nazort.

Ceska konference rektord upozoriiovala na mnoho problémi, spojenych se
zavedenim odlozeného Skolného — napftiklad podle ni vlada nepocitala se zménami v
systému financovani vysokych Skol pii sestavovani rozpo¢tu na nasledujici obdobi,

piestoze jiz se samotnou reformou pocitala v programovém prohlaseni. Dale by podle

5% Financovani vysokého Skolstvi ve svété: mezindrodni zkuSenosti, inspirace a trendy [online]. MSMT,
2015 [cit. 2016-12-09], str. 43-47
> Kriticky privvodce reformou vysokych skol [online]. Brno, 2012 [cit. 2016-12-09], str. 3-6
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Ceské konference rektori nemélo zavedeni $kolného omezovat ve studiu chudsi
obyvatele a nemély by byt snizeny vetfejné vydaje na vysoké Skolstvi. Také by dle
konference mohly vznikat problémy s vymahdnim dluzného Skolného. Vetejné vysoké
Skoly zavedeni skolného také kritizovaly, nebot’ dle nich Skolné nepfispé&je k vyrovnani
pozice soukromych a vefejnych vysokych skol, jak bylo piivodnim cilem, ale dojde
k diskriminaci vefejnych vysokych $kol vici soukromym vysokym Skolam. Studenti
méli na reformu jak pozitivni, tak negativni nazory, ovSem pievladaly spiSe negativni a
proti zavedeni $kolného probshlo dokonce i n&kolik protestnich akei.”® Z t&chto divodi
ministr Skolstvi Josef Dobes§ nakonec od svého planu zavést skolné couvl a rozhodl se
jen pro poplatky za ptekroCeni standardni délky studia a zpfisnéni podminek pro

. L « _« 56
studium vice $kol soucCasné.

1.6.2 Hlavni body reformy

Dle Programového prohlageni Vlady Ceské republiky, vydaného 4. Srpna 2010,

méla reforma terciarniho vzdélavani obsahovat zejména nasledujici:

- Diverzifikace systému tak, aby profily absolventt 1épe odpovidaly pozadavkim
trhu prace

- Opatfeni vedouci ke zvySeni prestiZe a uplatnitelnosti bakalatskych oborti

- Podpora vysokych Skol ve zvySeni odpovédnosti za vyzkum, vyvoj,
hospodareni, kvalitu poskytovaného vzdélavani a uplatnéni absolventii pomoci
zmény systému financovani

- Zavedeni tzv. odloZeného Skolného v maximalni vysi 10 000 K¢ za semestr a
soucasné zavedeni studentskych pajcéek na Skolné, které bude absolvent hradit
po dosazeni primérné mzdy

- Zavedeni dodateénych socialnich stipendii pro handicapované studenty a
studenty z nizkoptijmovych rodin, studijnich grantd a dal$ich mechanismu

“ .57
finan¢ni pomoci

% Soucasny systém tercidrniho vzdélavani v CR: Cas na zménu [online]. Praha, 2012 [cit. 2016-12-28],
str. 80-82

*® Dobes ustupuje od $kolného. Platit maji v&¢ni studenti. In: Aktudiné.cz [online]. Praha: Aktualng.cz,
2012 [cit. 2016-12-09] 5

> Programové prohldseni Viddy Ceské republiky. In: Praha: www.vlada.cz, 2010, ro¢nik 2010, &islo 1,
str. 26-27
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1.6.3 Bila kniha terciarniho vzdélavani

Bild kniha tercidrniho vzdélavani je dokument, ktery je urcen aktérim
terciarniho vzdélavani, ale 1 Siroké vetejnosti a popisuje zdkladni mechanismy a cile
reformy v nasledujicich deseti az dvaceti letech. Rozebira souCasny i cilovy stav
terciarniho vzdélavani v CR — zejména stav vyzkumu a vyvoje, mechanismy fizeni a

- « i i 58
financovani vysokoskolskych instituci.

,,Hlavnim cilem projektu Bilé knihy je na zdkladé doporuceni OECD, vlastnich
analyz a vysledkii odborné a verejné diskuse navrhnout vnitiné konzistentni reformu
ceského vysokého Skolstvi véetné rozpracovani vazeb na vyssi odborné Skolstvi, stredni

Skolstvi, verejny a soukromy sektor atd. 59

58 I\V/IATEJIOJ, Petr. Bild kniha terciarniho vzdélavant, str. 9-10
59 Skolskd politika Ceské republiky a aplikace vybranych konceptii analyzy policy [online]. Masarykova
univerzita, 2008 [cit. 2016-12-09], str. 5
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2. Prakticka ¢ast — dotaznikové Setieni

Prakticka ¢ast této prace zkouma moznost realizace a efektivnost hlavniho bodu
reformy terciarniho vzdélavani — zavedeni Skolného na vetejnych vysokych Skolach.
Tato ¢ast prace vychazi z vysledkl vlastniho dotaznikového Setieni, kterého se ucastnilo
celkem 100 studentti vysokych skol a 156 studenti stiednich $kol, kteti maji v planu
studovat vysokou Skolu. Dotazniky byly vytvofeny S pomoci knihy ,Jak se vyrabi
sociologicka znalost od Miroslava Dismana® a Bilé knihy terciarniho vzd&lavani®, ve
které je podrobné popsan systém zavedeni Skolného na vysokych Skolach, systém
finanéni podpory studentd pomoci grantii a puajcek, dale principy tzv. odloZeného

Skolného a mechanismy splaceni studentskych ptjcek.

Dotaznik byl tvofen celkem 27 otazkami, z nichz nékteré zjisStovaly obecné
udaje o respondentech a jejich socioekonomicky profil. Déale dotaznik obsahoval
otazky, zjistujici povédomi studentli o pfipravované reform¢e. Vétsina otazek se tykala
pfimo zjistovani ochoty respondentl platit Skolné a do jaké vySe a zjiStovani, z jakych
zdroj by studenti Skolné platili, ddle dotaznik obsahoval otazky, zkoumajici osobni
postoje respondentti k zavedeni Skolného na vysokych $kolach a k jeho jednotlivym
doplikovym opatfenim a také zjistoval, zda ma placeni $kolného na vysokych skolach

ur¢itou motivacni funkei a to jak pro studenty, tak i pro samotné vysoké Skoly.

V tivodu dotazniku bylo respondentim kratce popsano, v jak vysoké mélo byt
Skolné dle pfipravované reformy a jak mél fungovat systém plij¢ek na studium a jejich

nasledné splaceni. Vétsina otazek v dotazniku nasledné vychazela z téchto informaci.

Hlavnim cilem dotazniku bylo ovéfeni hypotézy ,,Zavedeni Skolného na
vetejnych vysokych skolach vyrazné nesnizi pocet studentl vysokych §kol.“ Za vyrazné

snizeni po¢tu studentt je v tomto vyzkumu povazovano snizeni o 20 %.

Dotaznik byl v tisténé podobé¢ rozsifen mezi studenty tietich a ¢tvrtych ro¢nikt
stiednich skol v Kladné, Prostéjoveé a Plzni a dale zvefejnén v elektronické podobé na
internetové strance Survio.cz®, kde jej zodpoveédéli studenti vysokych §kol z riznych

oblasti Ceské republiky.

60 DISMAN, Miroslav. Jak se vyrabi sociologicka znalost: prirucka pro uZivatele. 3. vyd.
Y MATEJU, Petr. Bild kniha tercidrniho vzdélavani
%2 Survio [online]. Brno, 2012 [cit. 2016-12-10]
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2.1 Vyhodnoceni dotaznikii

Dotaznik obsahoval prevazné uzaviené otazky, jejichz odpovédi jsou
zndzornény na sloupcovych ¢i kolaovych grafech, ale také nékolik otevienych
otazek/podotazek, na které respondenti odpovidali velice ruzné ¢&i rozsahle. Z toho

divodu byly tyto otazky vyhodnoceny pouze slovné¢, bez pouziti grafii.

Dotazniky byly vyhodnoceny tak, aby mohla byt provedena komparace
nékterych vysledktl mezi studenty stfednich Skol a vysokych skol a také mezi studenty
z riznych oblasti Ceské republiky. Toto rozdéleni na jednotlivé skupiny respondentt
bylo provedeno napiiklad z toho divodu, Ze je pravdépodobné, Ze studenti sttednich
Skol jesté nemaji, na rozdil od vysokoskolskych studenti, pfesnou piedstavu o tom, jaké
budou jejich celkové vydaje, spojené se studiem vysoké Skoly, kolik ¢asu budou moci
vénovat brigddam, ze kterych by mohli hradit skolné atd. Dale byly piedpokladany

napiiklad urcité nerovnosti v piijmech studentii (a jejich rodin), Zzijicich v Praze a

studenttl, Zijicich v jinych krajich Ceské republiky.

Dale byla provedena komparace odpovédi respondentii dle typu oboru, ktery
studuji/chtéji studovat, na jejimz zakladé je mozné posoudit, zda by bylo mozné a
efektivni zavést za studium nékterych obora placeni vyssiho skolného, nez za studium
jinych.

Odpovédi na nekteré otazky byly porovnany také dle stupné vzdélani rodict
respondentll, pfi¢emz se predpokladalo, ze studenti, jejichz rodice maji vyssi stupen
vzdélani, budou ochotni platit za vysokoskolské studium vice, a to jednak z divodu, ze
v takovych rodinach je vzdélavani prikladdna vétsi vaha, ale také proto, Ze rodice
respondenta, kteti maji vyssi vzdélani, maji pravdépodobné i vyssi pfijem a budou tedy

moci respondenta finan¢né vice podporovat.
2.1.1 Informace o respondentech

Dotaznik byl zodpovézen celkem 256 respondenty, z toho bylo 156 studentt
tretich a ctvrtych ro¢nikil stiednich Skol a 100 studentli z riznych ro¢nikli vysokych

Skol. Z téchto respondentt bylo celkem 149 zen a 107 muzi, jak ukazuje graf ¢. 1.

Jak muzeme vidét na grafu ¢. 2, v€kova struktura respondentti se pohybovala od
17 do 26 let, pticemz nejvétsi zastoupeni zde bylo sedmnéctiletych a osmndctiletych

respondentql.
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Graf ¢. 3 znazornuje podily jednotlivych kraji, ve kterych maji respondenti
trvalé bydlisté, pficemz ve vyzkumu jsou zastoupeni respondenti ze vSech krajil.
Nejvétsi pocet dotazovanych mél trvalé bydliste ve StredoCeském kraji, dale potom

Vv krajich Olomouckém, Karlovarském, Plzeiiském a v Praze.

Na dotaznik odpovidali nejvice studenti tietich a ¢tvrtych ro¢nikii Gymnazia
Kladno — celkem 112 respondentt (z toho 54 studenti ¢tyfletého studia a 58 studentt
osmiletého studia), Gymnazia Jifiho Wolkera v Prostéjové — 25 respondentti a Stfedni
priamyslové Skoly stavebni v Plzni — 19 respondentt. Ze studentt vysokych $kol potom

nejvice odpovidali studenti Vysoké skoly ekonomické — celkem 27 dotazovanych.
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Graf 4 Podily $kol, které respondenti studuji
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2.1.2 Informovanost o reformé vysokych skol

Prvni oblasti, kterou dotaznik zkoumal, byla obecnd informovanost studentii o
piipravované reform¢ terciarniho vzdélavani a Bil¢ knize terciarniho vzdélavani, ktera

s reformou seznamuje vetejnost.

Vysledky dotazniku ukézaly, ze celkem 25 % studentii o této reformé nékdy
slySelo, coz vzhledem k tomu, ze se jich tato reforma pfimo tyka, neni mnoho.
Vysledky vyzkumu dopadly mnohem hiife u stfedoSkolakt, kdy z celkového poctu
156 jich o reformé slySelo pouze 12, tedy necelych 8 %, coz je pravdépodobné i z toho
divodu, ze v dobé, kdy se o reformé nejvice uvazovalo, nebyla tato reforma pro dnesni
studenty tfetich a Ctvrtych ro¢nikd stfednich Skol aktudlnim tématem. U studentt
vysokych skol byla informovanost o0 mnoho vyssi, celkem 53 % z nich uvedlo, Ze o

reformé jiz ne¢kdy slyselo.
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Graf 5 Informovanost o reformé
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Bylo by tedy jist¢ vhodné n¢jakym zplisobem zvysit informovanost vetejnosti,

pokud by K této reformé mélo nékdy v budoucnu skuteéné dojit.

Dale dotaznik zjistoval, jak velké procento studentli n€kdy slySelo o Bilé knize
terciarniho vzdélavani. Zde byla informovanost opravdu mald, zvlast¢ u studenti
stiednich Skol. Pouhych 1,3 % stfedoskolakd a 16 % vysokoskolakt uvedlo, Ze o této
publikaci jiz nékdy slySelo, celkem tedy 7 % vSech dotazovanych, prestoze tato

publikace ma slouzit mimo jiné k informovani vefejnosti 0 zavedeni $kolného a systému

studentskych ptjcek.
Graf 6 Informovanost o Bilé knize
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2.1.3 Celkova ochota vSech respondentii platit Skolné na vysoké Skole

Nejvyznamnéjsi ¢asti vyzkumu bylo zjistovani, zda a jak vysoké Skolné by
studenti byli ochotni platit, a to jednak za piedpokladu, Ze by si na toto Skolné mohli
vzit pajcku s nizkym urokem, splatnou po dostudovani a dosazeni primérné mzdy a

jednak za ptedpokladu, ze zadné takové piijcky poskytovany nejsou.

Dotaznik zkoumal, zda by respondenti za téchto dvou piedpokladu platili Skolné
do 10 000 korun za semestr (maximalni vySe Skolného dle planované reformy), ale také

zda by byli ochotni platit i vice nez 10 000 korun za semestr, ptipadné kolik.

V ptipad€¢ moznosti vzit si pijcku by bylo 52,7 % vsech studentd ochotnych
platit Skolné do 10 000 korun za semestr. Zbyvajici pocet studentll vysokych skol, ktefi
odpoveédéli negativné, by tedy za téchto podminek pravdépodobné vysokou Skolu

studovat nesel a pocet vysokoskolakt by se tak snizil 0 47,3 %.

Graf 7 Ochota platit Skolné do 10 000 (v pripadé pijcky)
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Zdroj: Vlastni zpracovani
V pfipad¢, ze by nebylo mozné vzit si na studium ptjc¢ku, by skolné do 10 000

platilo na vysoké $kole pouze 36,7 % vSech studentd a pocet vysokoskolaku by se tak

snizil 0 63,3 %.
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Graf ¢ 8 Ochota platit §kolné do 10 000 (bez pijcky)

m Ano = Ne

Zdroj: Vlastni zpracovani

Vice nez 10 000 korun za semestr by pii moznosti ptujéek platilo za studium na
vysokych Skolach pouze 21,5 % studentli a pocet vysokoSkoldkli by se tim snizil
0 78,5 %.

Graf 9 Ochota platit $kolné nad 10 000 (v pFipadé pijcky)

® Ano ® Ne

Zdroj: Vlastni zpracovani
A bez moznosti vzit si pujcku by skolné ve vysi nad 10 000 korun za semestr

bylo ochotnych platit dokonce jen 14,8 % vSech studenti, ¢imz by pocet vysokoskolak
poklesl o 85,2 %.

26



Graf 10 Ochota platit $kolné nad 10 000 (bez pijcky)

® Ano ® Ne

Zdroj: Vlastni zpracovani

Z téchto vysledka je patrné, ze ptjc¢ky na studium maji pomérné velky vyznam,
zejména pokud je skolné nastavené ve vysi do 10 000 korun za semestr, nebot’ pfi jejich
absenci by vysokou skolu S§lo studovat piiblizné o 16 % méné studentt. V piipadé
Skolného nad 10 000 korun by to bylo jen 0 6,7 % mén¢ studentd, coz je ale spiSe tim,
ze pri takto vysokém Skolném by mnoho lidi neslo studovat, ani pokud by si mohlo vzit
pujcku.

2.1.4 Ochota platit Skolné u riznych typu obori

Dotaznik dale zjistoval, jaky obor vysoké Skoly respondent studuje. Moznosti
byly nasledujici: technicky, pfirodovédny, humanitni, ekonomicky, umélecky ¢i jiny.
Na zaklad¢ této informace bylo mozné zjistit a porovnat, jak vysoké Skolné by
v pruméru byli ochotni platit studenti kazdého z téchto obort. Diky této komparaci je
mozné zhodnotit, jak vysoké Skolné by piiblizné mohlo byt pozadovano pfi studiu
konkrétniho oboru. Je vSak pravdépodobné, Zze vzhledem k mensSimu poctu

dotazovanych u nékterych oborii nemusi byt tento vysledek zcela spolehlivy.

Stejné jako u predchoziho okruhu otdzek, i zde bylo zjistovano, jaké skolné by
studenti byli ochotni platit za existence ¢i neexistence studentskych ptjcek.
Nejprve byla zjistovana situace, kdy by studenti méli moZnost vzit si

studentskou piijcku. Za téchto okolnosti by nejvyssi Skolné byli ochotni platit studenti

ekonomickych obort — celkem v priméru 9 524 korun za semestr a dale studenti
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ptirodovédnych oboril — v priméru 8 975 korun za semestr. Studenti uméleckych oborti
by platili 5 625 korun za semestr, studenti humanitnich obort 4 189 korun za semestr a
nejméné by za studium byli ochotni platit studenti technickych obord — celkem

v pruméru 3 750 korun za semestr.

Graf 11 Vy3e $kolného podle oboru VS
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Zdroj: Vlastni zpracovani

V piipadé, ze by nebylo mozné vzit si studentskou pijcku, by studenti vSech
obort byli ochotni platit v priméru méné. I za téchto podminek by nejvice byli ochotni
platit studenti ekonomickych oborti — primérmé 6 429 za semestr, dale studenti
ptirodovédnych obori — 5 624 za semestr, studenti uméleckych oborii by platili
5063 korun za semestr, u humanitnich obori byla primérna ochota platit ptiblizné

3 505 korun za semestr a nejméné opét u technickych obort — 2 958 korun za semestr.

Graf 12 Vy3e $kolného podle oboru VS
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Zdroj: Vlastni zpracovani
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2.1.5 Ochota platit Skolné podle vzdélani rodicu

V nasledujici ¢asti vyzkumu byla porovnana ochota studentl platit Skolné na
zaklad¢ toho, jaké vzdélani maji jejich rodice. Vychazelo se z hypotézy, ze ¢im vyssi
vzdélani maji rodice, tim vyssi ¢astku bude student ochoten za vysokoskolské vzdélani

platit. Pro ucely této komparace byli respondenti rozdéleni do nasledujicich tii skupin:
1) Oba rodi¢e maji vysokoskolské ¢i vyssi odborné vzdélani
2) Jeden z rodi¢i ma vysokoskolské ¢i vyssi odborné vzdélani
3) Ani jeden z rodi¢t nema vysokoSkolské ¢i vyssi odborné vzdélani

Predpokladalo se tedy, ze respondenti z prvni skupiny budou ochotni platit

nejvice a respondenti ze tieti skupiny nejméné.

Nejprve byly porovnany vysledky v pfipadé, kdy bylo mozné vyuzit
studentskych pijcek. V piipad¢, kdy maji oba rodice vysokoskolské, ¢i vyssi odborné
vzdélani, by studenti byli ochotni platit v priméru maximalné 6 572 korun za semestr.
Ve druhém piipadé, tedy kdyz jeden zrodic¢d ma vysokoSkolské ¢i vysSi odborné
vzdélani, by studenti platili v priméru maximalné 4 902 korun za semestr. Ve tfetim
pfipad¢, kdy ani jeden zrodich nemd vystudovanou vysokou nebo vySsi odbornou

Skolu, by studenti byli ochotni platit maximaln¢ 5 502 korun za semestr.

Graf 13 Vyse $kolného podle vzdélani rodica
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Za ptedpokladu, ze by nebylo mozné vyuzivat studentskych putjcek, byly

vysledky takovéto: prvni skupina dotazovanych by byla ochotna platit maximalné
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6 075 korun za semestr, druhd skupina maximalné 3 472 korun za semestr a tfeti

skupina 4 126 korun za semestr.

Graf 14 Vyse §kolného podle vzdélani rodi¢a
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Nejvice by tedy dle o¢ekavani byli ochotni platit ti studenti, jejichZ rodi¢e maji
nejvyssi dosazené vzdelani, avSsak druhé nejvyssi skolné by platili studenti ze tieti
skupiny dotazovanych, tedy z rodin, kde ani jeden z rodi¢ti nema vysokoskolské ¢i vyssi
odborné vzdélani. Dle mého nazoru je to ztoho divodu, ze rodiCe, kteti maji nizsi
vzdélani, se mohou naopak snazit alesponn o vy$si vzdélani svych déti, a proto jim
pfispivaji vice na studium, ¢i sami studenti, pokud vidi pfipadnou horsi zivotni situaci
rodi¢d, jsou vice motivovani studovat.

2.1.6 Ochota platit §kolné v riznych oblastech Ceské republiky

Pomoci dotazniku bylo zji$téno, v jakém kraji ma respondent trvalé bydlisté a na
zakladé toho bylo mozné spocitat, jak vysoké Skolné by byli v priméru ochotni platit
studenti z kazdého kraje. Pro leps$i orientaci v grafech byly vsak tyto udaje vypocteny

pro izemni celky NUTS 2, kterych je v CR celkem osm:
NUTS 1 - Praha
NUTS 2 — Stiedocesky kraj
NUTS 3 — Jihoc¢esky kraj, Plzensky kraj
NUTS 4 — Karlovarsky kraj, Ustecky kraj

NUTS 5 — Liberecky kraj, Kralovehradecky kraj, Pardubicky kraj
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NUTS 6 — Vysocina, Jihomoravsky kraj
NUTS 7 — Olomoucky kraj, Zlinsky kraj
NUTS 8 — Moravskoslezsky kraj 63

Pocet respondentti v nékterych krajich byl v8ak velmi maly (zejména z kraje
Jihomoravského, Moravskoslezského, Zlinského a Usteckého), proto mohou byt
vysledky v této ¢asti vyzkumu mirné zkreslené. Bylo pfedpokladano, Ze nejvice budou
za studium ochotni platit studenti s trvalym bydlistém v Praze a dale v regionech NUTS
2, NUTS 3 a NUTS 5, nebot’ v téchto oblastech je nejniz§i mira nezaméstnanosti (jak je

vidét na obrazku €. 3). Tyto predpoklady se vSak potvrdily jen ¢astecné.

Obrazek &. 3 - Podil nezaméstnanych osob na obyvatelstvu ve véku 15 aZ 64 let v krajich CR k 30.
11. 2016

ULK 7,62 %

PAK 3,61 %

STC 4,12 % MSK 7,14 %

PLK 2.2% %

VY5 4,534 %

meneé nez 4,00 % 4,01 % az 5,00 % 5,01 % az €00 % 601 % az 7,00 % |l 7.01 % a vice

Zdroj: Cesky statisticky tuad

V ptipad¢ zavedenych studentskych pujcek by byli nejvice ochotni platit za
studium respondenti ze Sttedoceského kraje — v priméru 10 112 korun za semestr, déale
zPrahy — 8571 za semestr a z jihozapadnich Cech — primérné 7 417 za semestr.
Nejméné byli ochotni platit studenti ze Zlinského a Olomouckého kraje — v priméru

4 479 za semestr.

88 NUTS. In: Portdl iizemniho planovani [online]. Brno: Ustav Gizemniho rozvoje, 2002 [cit. 2016-12-18]
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Graf 15 Vyse $kolného podle trvalého bydlisté
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Zdroj: Vlastni zpracovani

V piipad¢é nedostupnosti studentskych pujéek vypadala situace takto — nejvice
byli za studium opét ochotni platit studenti ze Sttedoceského kraje — 7 851 za semestr a
z jihozapadnich Cech — 6 584 korun za semestr. Studenti s trvalym bydli§tém v Praze se
se svoji ochotou platit umistili az na patém misté a nejméné by opét za studium platili

studenti ze Zlinského a Olomouckého kraje — praimérné 1 667 korun za semestr.

Graf 16 Vyse $kolného podle trvalého bydlisté
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Zdroj: Vlastni zpracovani

2.1.7 Ochota platit §kolné na vysoké $kole u studenti ¢tyFletého gymnazia,

osmiletého gymnazia a stfedni primyslové $koly stavebni

V této cCasti vyzkumu se vychdzelo zptfedpokladu, ze studenti osmiletého
gymnazia budou za studium na vysoké Skole ochotni zaplatit nejvice, protoze vzhledem

K tomu, ze se jiz v détstvi rozhodli pro naro¢néjsi studium, maji pravdépodobné vétsi
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ambice (pfipadné maji vétsi ambice jejich rodiCe, ktefi je na osmileté gymnazium

Vv

.....

gymnazii budou ochotni zaplatit o néco méné, ale rozdil v ochoté platit mezi nimi a
studenty osmiletych gymnazii nebude pfili§ velky, nebot’ studenti gymnazii obecné
usiluji o studium na vysoké Skole. O mnoho mén¢ budou pravdépodobné ochotni platit
studenti stfedni primyslové Skoly, ktefi nejsou pfi studiu na tomto typu Skolu tolik
motivovani a navic, vzhledem k tomu, Ze je studium na této Skole vice praktické,
vysokou skolu nepotiebuji mit vystudovanou, na rozdil od studenti gymnézia, u kterych

se nasledné studium na vysoké skole predpoklada.

V piipadé, kdy by bylo mozné vyuzit studentskou pijcku, budou studenti z
osmiletych gymndazii ochotni zaplatit za studium na vysoké S$kole v priméru
11 095 korun za semestr, kdezto studenti ze Ctyfletych gymnazii pramérné jen
7 830 korun za semestr. Studenti stiedni pramyslové skoly dokonce jen 1 053 korun za
semestr. Dotaznik vSak zodpovéd€lo pouze 19 studentli stfedni primyslové Skoly
stavebni, z nichz pfiblizné 90 % nebylo ochotno platit na vysoké Skole Zadné Skolné,
proto je mozné, ze pii dotazovani vyssiho poctu studentd stiednich primyslovych skol,

by bylo prumérné skolné, které by byli ochotni platit, o néco vyssi.

Graf 17 Vyse §kolného podle vystudované stiedni Skoly respondenta
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Zdroj: Vlastni zpracovani

V piipad¢, kdy nejsou zavedeny studentské pujcky, budou studenti z osmiletych
gymnazii ochotni platit na vysokych skolach primérné 8 448 korun za semestr, zatimco

studenti ze Ctyfletych gymnazii v priméru pouze 5292 korun za semestr a studenti
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sttedni prumyslové Skoly Vv priméru jen 1053 korun za semestr, stejné¢ jako
v pfedchozim piipadé. VySe uvedené piedpoklady se tedy potvrdily, ackoliv nebyly
piedpokladany tak velké rozdily v ochoté platit skolné mezi jednotlivymi skupinami
respondent, zejména pak mezi Studenty z osmiletych gymnazii a ze ctyfletych
gymnazii.

2.1.8 Rozdil v ochoté platit Skolné u respondentii z vysokych $kol a stfednich Skol

U této komparace se vychdzelo zpredpokladu, ze dotazovani studenti
z vysokych kol uvedou primérné vyssi ¢astku, kterou by byli ochotni za jeden semestr
studia zaplatit. Studenti stiednich Skol maji totiz pfed nastupem na vysokou Skolu pouze
pribliznou pfedstavu o tom, jak velké budou jejich vydaje spojené se studiem, a proto
tyto vydaje budou spiSe nadhodnocovat, kdezto studenti vysokych Skol to jiz vi piesné a
mohou tedy s vétsi jistotou fici, kolik by kromé téchto vydaji mohli jesté¢ vydat na
ptipadné skolné. Respondenti z vysokych skol uz také piesné védi, kolik ¢asu mohou

behem studia stravit v praci, kde si na ptipadné skolné mohou vydélat.

Respondenti z vysokych kol v praiméru uvedli, Ze by za jeden semestr studia
byli ochotni zaplatit az 9 430 korun v piipadé, Ze by si mohli vzit na studium pijcku a

az 6 520 korun za semestr v ptipad¢, ze by si pujcku vzit nemohli.

Graf 18 Vyse §kolného u respondentii z VS a SS
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Zdroj: Vlastni zpracovani
Respondenti ze stiednich skol uvadéli v piipad€ dostupnosti studentskych piijcek

prumérné pouze ¢astku 7 697 korun za jeden semestr a v piipadé¢, kdy ptjcky dostupné

nejsou, prumérné jen 5 698 korun za semestr.
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Jelikoz se studenti rozhoduji o studiu na vysoké Skole v dob¢, kdy jesté nemaji
piesné informace o veskerych svych vydajich, spojenych se studiem, je pravdépodobné,
ze nékteti z nich radéji odhaduji tyto vydaje jako vyssi, nez jaké by byly ve skute¢nosti
a vysokou Skolu proto v ptipadé¢ zavedeni Skolného studovat neptlijdou, piestoze by
jejich konecné vydaje nebyly az tak vysoké, jak predpokladaji. To vyplyva i z téchto
vysledku — respondenti z vysokych $kol uvadéli praimérné vyssi Castky, které by byli
ochotni platit za studium na vysokych $kolach, nez respondenti ze stiednich §kol — zde

se tedy vyse uvedené predpoklady také potvrdily.
2.1.9 Zdroje financovani §kolného

Tato cast dotazniku zkoumala, zjakych zdroji by studenti piipadné Skolné
hradili. Respondent mél moznost zvolit vice ruiznych odpovédi z nasledujicich moznosti
— finan¢ni podpora rodici ¢i pribuznych/rodinné uUspory, brigada, vyuziti studentské
pujcky, pripadné jiny zdroj. Také mohl oznacit moznost, ze by vysokou skolu pii takto
vysokém Skolném studovat nesel. Zdroje financovani skolné¢ho byly zkoumany u vyse

Skolného do 10 000 korun za semestr a nad 10 000 korun za semestr.

Pii vysi Skolného do 10 000 korun za semestr by jej celkem 73 % studentt
financovalo z finan¢ni podpory od rodict, 64 % studentit by ho financovalo z brigady,

26 % by zvolilo studentskou pujcku a 5 % by financovalo z jinych zdroji.

Graf 19 Zdroje financovani §kolného
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Pii Skolném nad 10000 za semestr by 58 % respondentti pouzilo finan¢ni
podporu rodi¢t, 50 % by Skolné hradilo z brigady, 26 % by si na splaceni vzalo
studentskou plijcku a 7 % by splacelo z jinych zdroja.
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Graf 20 Zdroje financovani §kolného
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Z vysokoskolskych respondentli by se jich oproti stiedoSkolskym respondentiim
vétsi procento spoléhalo na piijem zbrigddy a naopak stfedoSkolaci cCastéji nez
vysokosSkolaci oznacovali moznost, ze by Skolné hradili z finan¢ni podpory rodict.
Vysokoskolsti respondenti také mnohem castéji volili moznost, Ze by si vzali na
studium ptj¢ku — Vv piipadé Skolného do 10 000 korun za semestr tuto moznost zvolilo
celkem 36 % vysokoskolakd, ale jen 19 % stfedoskolakl a v pripadé Skolného nad

10 000 za semestr celkem 29 % vysokoskolaku a jen 14 % stiedoskolaku.

Tyto vysledky mimo jiné ukazuji, Ze na studentské pljcky by se ptili§ mnoho
student nespoléhalo — v ptipadé Skolného do 10 000 i nad 10 000 by si pujcku na
studium vzalo pouze 26 % vSech studenti. Mnoho studenti by tedy i v ptipadé zavedeni
studentskych pajcek skolu, kde se plati skoln¢, pravdépodobné studovat neslo, pokud by

nem¢li dostate¢né osobni finan¢ni prostredky.
2.1.10 Nazor studentii na zavedeni Skolného

V tomto bloku otdzek byl zjistovan obecny nazor studentll na zavedeni Skolné¢ho
a na to, jaka by podle nich méla byt jeho maximalni vySe. Déle jim byla poloZena
otazka, zda souhlasi s navrhem Ministerstva Skolstvi, ze pjcky ur¢ené na studium by

m¢éli studenti moznost splatit az po dosazeni primérné mzdy.

Nazory na zavedeni Skoln¢ého se mirn¢ liSily mezi vysokoskoldky a
sttedoSkolaky. Obé tyto skupiny respondentii mély na zavedeni spiSe negativni nazory,
u vysokoskolaku se vSak objevilo vyssi procento dotazovanych, ktefi brali toto zavedeni
Skolného jako pozitivni.
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Z celkového poctu dotazovanych stiedoskolakll jich celkem pouze 1,3 % mélo
na zavedeni Skolného pozitivni nazor, dalSich 4,5 % z nich mélo spiSe pozitivni nazor a
14,1 % si nebylo jisto. Pfevazovaly tedy negativni odpoveédi — 31,4 % stfedoskolaki

povazuje zavedeni Skolného za spisSe negativni a 48,7 % dokonce za negativni.

Graf 21 Nazor stiedoskolaki na zavedeni §kolného
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U vysokoskolakt byly vysledky takovéto: 4 % znich povazuji zavedeni
Skolného za pozitivni, 15 % za spiSe pozitivni a 10 % si neni jistych. Za spiSe negativni

jej povazuje 35 % vysokoskolaktli a negativni 36 % vysokoskolaki.

Graf 22 Nazor vysokoskolakii na zavedeni $kolného
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Celkove tedy pouze 10,9 % vSech dotazovanych studentii povazuje zavedeni
Skolného za pozitivni ¢i spiSe pozitivni a 76,6 % jej povazuje za spiSe negativni €i

negativni.



Na otazku ,,Jaka by podle Vas méla byt maximalni vySe Skolného za semestr na
vysokych Skolach?* uvedli stiedoskolaci v priiméru castku 5 468 K¢ a vysokoskolaci
v pruméru o dost vice — tedy 9 952 K¢ za semestr. Zajimavé je to, ze studenti Stiedni
pramyslové skoly stavebni uvedli jako maximalni vysi Skolného za semestr v priméru
pouze 690 K¢, studenti gymnazia v Prostéjové primeémé 3 700 K¢ a studenti

kladenského gymnazia primérné cca 8 700 K¢.

Do vypoctu téchto priméri nebyly zahrnuty extrémni odpovédi nékolika
respondentli, znichz dva uvedli odpovéd’ 1 milion K¢, a jeden uvedl odpoveéd
250 000 K¢, nebot’ by tyto odpovédi vyrazné ovlivnily primérny vysledek.

Z odpovédi na otazku, zda studenti souhlasi s tim, aby se Skolné mohlo zacit
splacet az po dosazeni primérné mzdy, vyplynulo, Ze vétSina vysokoSkolskych i1
sttedoskolskych studentli by tento navrh podpofila. Z vysokoskolskych respondentii by

jej podpoftilo 76 % a ze sttedoskolskych respondentti dokonce 90 %, coz ovSem muze

byt zplisobeno tim, ze stiedoskolsti studenti nemaji o této problematice velky prehled.

Graf 23 Splaceni $kolného po dosaZeni primérné mzdy

16,0%

84,0%

® Ano = Ne

Zdroj: Vlastni zpracovani

Soucasné byl studentim dan prostor, aby uvedli divody svého odmitavého
postoje Kk tomuto navrhu Ministerstva Skolstvi. Nejc¢astéj$im duvodem, pro¢ studenti
s navrhem nesouhlasili, bylo, Ze by tento systém zatézoval statni rozpocet, protoze by
mnoho studentti na primérnou mzdu nedosahlo a tudiz ptijcku nikdy nesplatilo. DalSim
argumentem proti tomuto ndvrhu bylo to, Ze mladi lidé by neméli vstupovat do
profesniho Zivota zatizeni dluhem (tento argument uvadéeli pfevazné stfedoskolaci), ¢i

7e v Ceské republice jsou i platy vysokoskolaki tak nizké, Ze by po odeéteni splatek na
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pujcku meli vysokoskolaci jest€¢ mensi disponibilni dichod nez lidé, ktefi vysokou

Skolu nevystudovali.

Zde jsou uvedeny n&které konkrétni argumenty respondentli, zejména ztad
vysokoskolaki: ,,Na primémou mzdu v republice nedosahuje zhruba 80 %
zaméstnancl, nevim tedy, kdy by se to Skolné splacelo. ,,Cilem Skolného je omezit
masové studovani nerentabilnich obord (sociologie, politologie, gender atd.), které¢ v
praxi nedosahuji primérné mzdy, tudiz pak by Skolné postrddalo smysl.” ,,Normalni
lovek pramémé mzdy v CR nedoséhne.“ ,,Student vénuje studiu spoustu let a ani s VS
vzdélanim nejsou platy vysoké (to by se muselo zménit). Navic by absolvent nebyl plné
schopen finanéné zabezpecit budouci rodinu- zvysSoval by se primérny vék rodica a s
tim i spojena rizika (onemocnéni...).“ ,)V praxi by tedy neuplatitelni studenti VS
(obvykle humanitnich oborti), nemuseli pijc¢ky splacet. Nepfijde mi to Gplné fér, aby
uspesni platili a netspésni ne (i kdyz by jich asi bylo minimum, domnivam se, Ze na
pramérnou mzdu dosahnete velmi brzy).« ,,V CR po vysoké skole jsou platy hodné pod
primérné oproti jinym statim, tento systém muze fungovat tam, kde po vysoké skole
zaénete doopravdy vydélavat, zde to neni standard a lidé s VS by vlastng méli po
odeCteni splatek méné¢ nez se stfedni Skolou.“ ,Domnivam se, Ze neni z
psychologického hlediska dobré, aby student vstupoval do profesniho zivota jiz zatizen
dluhem, ktery by pfi standartni dob¢ studia (5 let) a Skolném 10 tis./semestr byl ve vysi
100 tis. korun.*

2.1.11 Socialni znevyhodnéni studentu

Dalsi okruh otdzek se snazil zjistit, zda by Skolné omezovalo studenty pii vybéru
vysoké Skoly a zda by je mohlo dokonce odradit od studia na Skole, kterou si vybrali.
Piestoze navrh reformy obsahoval i systém pijcek a snazil se tak o to, aby méli i
studenti z chud$ich rodin mozZnost studovat, néktefi studenti mohou mit dle mého
nazoru strach zadluzit se a na vysokou Skolu by ani pfi moznosti vzit si pijcku nesli.
Tento okruh otdzek zkoumal to, zda si vefejnost mysli totéz, totiz ze by zavedeni
Skolného 1 za predpokladu studentskych ptjcek zpusobilo, ze by lidé ze socialné
slabsich rodin vysokou Skolu studovat nesli. Bylo zjiStovéano také to, zda by studenti
podpotili zavedeni stipendii pro tuto skupinu studentti a také pro handicapované

studenty, coz bylo také mimo jiné obsahem reformy terciarniho vzdélavani.
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Na otazku ,Hrala by pfi VaSem vybéru vysoké Skoly roli vySe Skolného?*
odpovédélo kladné 80 % stfedoSkolaki a 76 % vysokoskolakil. Pro 20 % vSech
stiedoskolakt a 24 % vysokoskolakt by naopak vyse skolného roli nehrala. Celkem by
tedy vysSe Skolného hréla roli pti vybéru Skoly pro 78 % vSech studentd.

Graf 24 Role §kolného pii vybéru VS

Hrala by pro Vas pFi vybéru VS roli vyse
Skolného?

22,0% I

78,0%

m Ano = Ne

Zdroj: Vlastni zpracovani

Odradit od studia na preferované Skole by se dle odpovédi nechalo kvili
vyssimu skolnému 68 % stfedoskolskych studentii a 73 % vysokoskolskych studentt,
celkem tedy 70 % vSech studentti, coz je dle mého nazoru opravdu hodné a bylo by jisté
Vhodné napt. zavést stipendijni systém pro nadané studenty, ktefi maji o studium na
dané Skole opravdu velky zajem, ale kviili vy$§imu Skolnému by ji studovat nemohli.
Na tuto otazku odpovedéli kladné vSichni respondenti ze stfedni Skoly v Plzni a téméf
vSichni respondenti z gymndazia Prostéjov. Naopak u studentli gymndzia v Kladné byl
vy$$i podil téch, ktefi by se vy$S§im Skolnym nenechali odradit. Podobné vysledky byly

patrné i u pfedchozi otazky.
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Graf 25 Odrazeni od studia na VS vysokym $kolnym

vvs v

Odradilo by Vas vyssi Skolné od studia na
preferované skole?

30,0%

70,0%

= Ano = Ne

Zdroj: Vlastni zpracovani

Dalsi otazkou se studenti mohli vyjadfit k tomu, zda si mysli, Ze zavedeni
Skolného do 10 000 korun za semestr zpusobi, ze lidé z chudsich rodin vysokou $kolu
studovat nepidjdou, a to i pokud by méli moznost vzit si pijcku na studium. 83 %
dotazovanych studentl stfednich Skol odpovédélo, Ze ano, stejné tak 80 % studentl
vysokych $kol. Celkem tedy 81,5 % vSech dotazovanych si mysli, ze zavedenim
Skolného se ztizi studium pro chudsi studenty. Jelikoz na dotaznik zcela jist¢ odpovidali
i pfimo studenti z chudSich rodin, kterych se tento problém piimo tyka, je ziejmé, ze
mnozi respondenti touto otazkou hodnotili i svoji osobni situaci. Z toho vyplyva, ze dle
nazoru vefejnosti by systém studentskych plijcek pravdépodobné nemusel byt tak

efektivni, jak se pfedpokladalo.

Graf 26 Znevyhodnéni studenti z chudSich rodin zavedenim §kolného

® Ano ® Ne

Zdroj: Vlastni zpracovani
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S pfedchozi otazkou piimo souvisi otazka dalsi, totiz zda by bylo dobré zavést
spolu se $kolnym také dodate¢na stipendia pro studenty z rodin s nizkymi p¥ijmy a pro
handicapované studenty. Z fad vysokoskolskych studentt si drtiva vétSina mysli, ze ano
— konkrétné 91 %. Stredoskolaci si totéz mysli jen v 73 %. Duvod tohoto rozdilu nelze
urcit. Celkovy pocet studentl, ktery by tato stipendia podpofil, je 204, tedy 80 %.
Nékolik respondentli u této otazky uvedlo i to, Ze by bylo vhodné zavést také stipendijni

Systém pro nadané studenty.

Graf 27 Zavedeni dodate¢nych stipendii

= Ano = Ne

Zdroj: Vlastni zpracovani

2.1.12 Skolné jako motivaéni prvek pro studenty

Dalsi oblast dotazniku se zabyvala zjistovanim toho, zda ma placeni skolného na
na Skolu ptihlasi, jen pokud maji pocit, Ze na ni skute€né¢ maji a Ze pro n¢ bude do
budoucna pfinosem, tudiz Ze se jim ndklady vynalozené na placeni Skolného
V budoucnu vrati v podob¢ vyssich ptijmu. Jednim z cili planované reformy bylo praveé
to, aby studenti porovnali naklady (v podobé Skolného) a vynosy ze studia a

rozhodovali se o studiu efektivnéji.

Tohoto okruhu se tykaly dvé otazky. Prvni z nich zjistovala studentiv osobni
nazor na to, jestli by vénoval studiu tim vyssi usili, ¢im vyssi skolné by za né¢j musel
zaplatit. Vysledky dopadly piekvapivé — piesné polovina vSech dotazovanych se
domnivala, Ze by pfi vy$§im Skolném vénovala studiu vyssi Gsili a polovina odpovédéla
na tuto otazku negativné. Ztad vysokoSkolakli se 57 % domnivalo, Ze by studiu

vénovalo vyssi usili a 43 % z nich odpovédeélo, Ze by se studiu pii vyssim skolném vice
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nevénovalo. Stiedoskolaci by vénovali vyssi usili pouze ve 45 % ptipadt a 55 % z nich

odpovédélo na tuto otazku negativné.

Graf 28 Vliv $§kolného na studijni tsili

Vénoval byste se studiu tim vice, ¢im vyssi Skolné
byste platil?

50,0% 50,0%

= Ano = Ne

Zdroj: Vlastni zpracovani

V dalsi otdzce méli studenti moznost vyjadfit svilj ndzor na to, jestli by podle
nich placeni Skolného zptisobilo, Ze by vysokou Skolu chodili studovat pievazné lide,
ktefi ji dokonéi. V soucasné dobé¢, kdy se zadné Skolné neplati, studenti velmi Casto
vysokou skolu nedokoncuji, at’ uz z divodu neuspéchu, ¢i z toho divodu, Ze je studium
nebavi, nebo postupné zkouseji studovat na nekolika riznych Skoldch. Pouze 32 %

studentil stfednich $kol se domnivalo, Ze Skolné timto zptisobem zefektivni studium na

myslelo 43 % znich. Celkem tedy dle 36 % vSech respondentii pfisp&je placeni

Skolného k tomu, Ze vysokou skolu ptijdou studovat prevazné ti, kteti ji i dokonc¢i.

Graf 29 Vliv $kolného na dokonéeni studia

Myslite si, Ze pti zavedeni Skolného budou
studovat prevazné lidé, ktefi VS dokonéi?

36,0%

64,0%

® Ano ® Ne

Zdroj: Vlastni zpracovani
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2.1.13 Skolné jako motivaéni prvek pro $koly

Financovani vysokych kol ¢asteéné ze soukromych zdroji by mélo mit urcitou
motivaéni funkci i pro samotné vysoké $koly. Cim vyssi pocet studenti u nich bude
studovat, tim vyssi bude mit Skola rozpocet. V této €asti byl zjistovan nazor vetejnosti
na to, zda placeni Skolné¢ho skute¢né motivuje Skoly k tomu, aby si udrzely vyssi pocet

studentil, zejména tim, Ze se budou snazit, aby poskytovaly kvalitni vzdélani.

Prvni otazka tohoto bloku zjistovala nazory na to, zda skoly, kde se plati skolné,
poskytuji ve vétsing pripada kvalitngjsi vzdélani. Podle vysledkl vyzkumu si to vétSina
studenti nemysli. Pouze 10 % stiedoskolakti a 11 % vysokoskolaki s touto mySlenkou
souhlasilo, celkem tedy 10,5 % vsech dotazovanych. Naopak 89,5 % dotazovanych si
toto nemysli a n¢kolik studentl se k této otdzce slovné vyjadrilo tak, Ze placené Skoly u
nas nejsou kvalitngj$i, nez ty neplacené, zatimco V zahrani¢i casto placené Skoly
kvalitn€j$i byvaji. Zajimavé je, Ze na tuto otazku odpovédeli zaporné i vSichni studenti

soukromé Vysoké Skoly finan¢ni a spravni, kterych bylo mezi respondenty celkem pét.

Graf 30 Vliv placeni $kolného na kvalitu VS

Myslite si, ze Skoly, kde se plati Skolné, poskytuji
kvalitnéjsi vzdélani?

10,5%

/

89,5%

® Ano ® Ne

Zdroj: Vlastni zpracovani

Dalsi otazka znéla, zda by diky ¢aste¢nému financovani vysokych Skol studenty
(Castecnému nahrazeni vetejnych zdroj zdroji soukromymi) mohlo dojit ke zkvalitnéni
vyuky na vysokych Skolach a to proto, Ze by se vysoké Skoly snazily udrzet si vyssi
pocty studentl. Ze stfedoskolskych studentd si toto mysli pouze 35 % dotazovanych a

z vysokoskolskych studentti 37 % dotazovanych, celkem tedy 36 % vSech respondent.
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Graf 31 Vliv snahy VS zvysit poéet studentii na kvalitu vyuky

Myslite si, Ze snahou zvysit pocet studentl dojde
ke zkvalitnéni vyuky na VS?

36,0%

64,0%

m Ano = Ne

Zdroj: Vlastni zpracovani

Z téchto vysledk vyplyva, ze Skolné na vysokych Skoldch podle vefejnosti
pravdépodobné pro vysoké Skoly pfiliSnou motivacni funkci nema a Skoly by nebyly o
nic mén¢ kvalitni, pokud by byly i déle financovany z vetejnych zdroji. Dle mého
nazoru se dnes soukromé vysoké Skoly sice snazi, aby si udrzely co nejvyssi pocet
studentti, ale zcela ur¢it¢ toho nedosahuji tim, ze by se snazily poskytovat co
nejkvalitnéj§i vzdélani, naopak touto snahou muze kvalita vzdélani klesat, protoze
soukroméa vysoka Skola pfizptisobuje vyuku i tém studentim, kteii jsou slab$i a

vetfejnou vysokou Skolu by nedostudovali.

2.1.14 Vliv zavedeni $kolného na vefejnych vysokych $kolach na vysi Skolného na

soukromych vysokych $kolach

Posledni, k ¢emu se respondenti mohli vyjadtit, bylo, zda by zavedeni Skolného
na vefejnych vysokych skolach vedlo ke zvySeni skolného na soukromych vysokych
Skolach. Dle mého nézoru je velice pravdépodobné, Zze by tento jev nastal, nebot’ na
soukromé vysoké Skoly se fada studentd hlasi mimo jiné proto, Ze neni tak obtizné projit
piijimacim fizenim a $kolu dostudovat, jako na vefejné vysoké Skole. Casto také
soukromé vysoké Skoly nabizeji zajimavé obory, které na vefejnych vysokych Skolach
nabizeny nejsou. Proto se na soukromé vysoké Skoly hlési dostatek studenttl, prestoze je
placeni Skolného na vefejnych vysokych skolach, znamenalo by to pro soukromé
vysoké Skoly prostor pro zvyseni Skolného. Bylo tedy zajimavé zjistit, zda tento nazor

maji i respondenti.

45



65 % dotazovanych studentl stfednich skol a 54 % studentli vysokych Skol se
domnivalo, Ze by se Skolné na soukromych vysokych skolach v takovém piipadé
opravdu zvysilo. Celkem by se tedy skolné na soukromych Skolach zvysilo podle 60 %
vsech dotazovanych studentt. Je tedy pravdépodobné, ze by k této situaci opravdu

doslo.

Graf 32 Vliv $kolného na vefejnych VS na $kolné na soukromych VS

Myslite si, 7e zavedeni $kolného na vefejnych VS
zvysi $kolné na soukromych VS?

40,0%

60,0%

® Ano ® Ne

Zdroj: Vlastni zpracovani

2.2 Shrnuti vysledkii dotaznikového Setieni

Hlavnim ukolem praktické ¢asti této prace bylo zjistit na zakladé dotaznikového
Setfeni, zda se zavedenim Skolného ve vysi do 10 000 korun za semestr na vefejnych
vysokych skolach vyrazné nesnizi pocet studentti téchto Skol. Pokud se pocet studentii
sniZi, zda bude sniZen o studenty ze socidln¢ slabSich rodin, coz by se dalo povazovat za
snizeni rovnosti piistupu ke vzd€lani a zda by se této rovnosti dalo znovu alespon
¢astecn¢ dosahnout zavedenim systému studentskych ptjcek. Za vyrazné snizeni poctu
studentl bylo stanoveno snizeni alespon o 20 %. Dale bylo cilem prace zhodnotit, zda a
z jakych divodi je zavedeni Skolného efektivni a zda je efektivni zavést spolu se
Skolnym také systém studentskych ptjcek s nizkym trokem a odlozenou dobou

splatnosti.
2.2.1 Vyvoj poctu studentii po zavedeni §kolného

Na zkoumaném vzorku 256 osob bylo zjisténo, Zze by se v piipadé planované
reformy, ktera zahrnovala zavedeni odlozené¢ho $kolného do 10 000 korun za semestr,

pocet studentli snizil velmi vyrazné¢ — konkrétné 0 47,3 %. Pokud by studenti neméli
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moznost vzit si na studium ptjcku, splatnou po dosazeni primérné mzdy, jejich pocet
by se snizil dokonce 0 63,3 %. Ve srovnani napt. s rokem 2015 by se tak pocet studentt
prvnich ro¢nikt snizil z 55 667 pfiblizné na 29 337, tedy o0 26 330 (viz tabulka — rok
»R“). Pro 78 % vsech dotazovanych studentti hraje vySe $kolného pii vybéru vysoké
Skoly roli a 70 % vSech studentli by se nechalo vyssim Skolnym od studia na vysoké
Skole dokonce odradit. Dle ndzoru 81,5 % studentli by zavedeni Skolného sniZilo pocet
studujicich ze socidln¢ slabsich rodin. Na druhou stranu vSak 54 % procent vSech
studentti uvedlo, ze by ptipadné skolné hradilo pouze z brigady ¢i studentské pijcky (i
Z kombinace obou téchto zdroji), tedy nikoliv z finan¢ni podpory rodict, z cehoz
vyplyva, Ze pro takto vysoké procento studentli pravdépodobné nehraje roli, jak vysoky
pfijem maji jejich rodi¢e a dle mého nazoru by tedy zavedeni Skolného V piipade
souCasného zavedeni studentskych pljéek nezptsobilo pfiliS velkou nerovnost
Vv pfistupu ke vzdélani. Nebylo mozné ptesné zjistit, kolik z dotazovanych studentl
pochazi ze socialn€ slabSich rodin, je vSak pravdépodobné, Ze primérné nejmensi
piijmy budou mit rodiny, v nichz maji oba zrodi¢t stfedoSkolsky ¢i nizs§i stupen
vzdélani. Podle vyzkumu vSak u studentli, pochazejicich z téchto typt rodin, nebyla
zjisténa nejniz$i ochota platit Skolné, z ¢ehoz by se dalo také usoudit, ze zavedeni
Skolného nezpiisobuje nerovnost v piistupu ke vzdelani. Na druhou stranu vSak bylo
dokézano, Ze studenti s trvalym bydlistém v Praze a StfedoCeském kraji, kde jsou
vV pruméru nejvyssi platy, by byli ochotni za vzdélani zaplatit nejvice (tento jev je
pozorovan i pii zavedeni studentskych pujcek), coz ukazuje, ze nékteti studenti z rodin,
které maji niz$i piijmy, by vysokou Skolu pfi vy$§im skolném studovat pravdépodobné

nemohli.

Dle mého néazoru tedy zavedeni Skolného muze zplsobit jisté nerovnosti
v pristupu ke vzdélani a tyto nerovnosti mohou byt sice CasteCné eliminovany
zavedenim studentskych ptjcek, ale pravdépodobné ani timto mechanismem nebudou

zcela odstranény.

Tabulka &. 3 - Vyvoj poétu studentii p¥i zavedeni §kolného v Ceské republice

Rok 2013 2014 2015 R

Pocet student( v

; .y < 67746 | 59379 | 55667 | 29337
prvnim ro¢niku VS

Zdroj: MSMT. Vlastni zpracovani.

47



2.2.2 Komparace s Velkou Britanii

Ve Velké Britanii byla stropni hranice S$kolného od akademického roku
2012/2013 trojnasobné zvysena z 3000 liber na 9000 liber. Primérma mzda ve
Velké Britanii ¢inila v roce 2012 26 664 liber roéné, tedy 2222 liber mési¢n&®, z ehoz
vyplyva, ze Skolné za semestr na vysokych Skolach ve Velké Britanii je nyni vice nez
Ctyfnasobkem primérné mzdy. Presto pocet studentii prvnich ro¢nikli terciarniho
vzdélavani poklesl mezi akademickymi roky 2011/2012 a 2012/2013 ze 729 270 pouze
na 669 320, tedy priblizné o 8 procent (viz tabulka ¢. 4) a zaroven celkovy pocet
studentl terciarniho vzdélavani poklesl pfiblizné jen o 2 procenta. Primérna mzda
v Ceské republice ¢inila v prvnim pololeti roku 2016 26 898 korun mési¢n&®. Skolné ve
vysi do 10 000 korun za jeden semestr, které bylo dle reformy planovano, by tedy
piedstavovalo pouze cca 37 % z pramémé mzdy v CR. Je tedy piekvapivé, Ze i takto
pomérné nizké $kolné by v Ceské republice odradilo od studia na vysoké $kole pies

40 % vsech studentu.

Je mozné, ze urcitd cast studentd ve Velké Britanii byla eliminovéana jiz
zavedenim Skolného ve vysi 3000 liber za semestr a nasledné navyseni $kolného proto
nevyvolalo jiZ takovy pokles studentli. PravdépodobnéjSim vysvétlenim vSak je to, Ze ve
Velké Britanii funguje pomérné dobie systém studentskych piijcek, jejichz splaceni se,
stejné jako bylo planovano u néas, opira o dosazeni primérné mzdy. Zaroven je zde 1épe
propracovan stipendijni systém, ktery obsahuje mimo jiné stipendia pro nadané

studenty, ¢imz je dosazeno velké rovnosti v pfistupu ke vzdélani.

Hlavnim divodem, pro¢ jsou ve Velké Britanii studenti ochotni platit za
vzdélani vysoké Skolné, je vSak pravdépodobné to, ze zde vétSina vysokoSkoldkli mé
jistotu, ze dosdhne po dostudovani vysSiho platu, nez pokud by vysokou Skolu
nevystudovala — prim&rmy plat vysokoskolaka ve Velké Britanii je 22 984 liber roéng®.
V Ceské republice je sice primérnd mzda vysokoskoldka piiblizné ve vysi celkové
primérné mzdy v CR, ale mnoho vysokoskolakt ani této primémé mzdy nedoséhne (a
naopak né¢ktefi vysokosSkolaci, zejména absolventi technickych oborti, maji mzdu

mnohem vys§i).

% Pramérny plat stadi na Zapadé na mercedes. V Cesku na levnou $kodu. In: Lidovky.cz [online]. Praha:
Lidové noviny, 2013 [cit. 2016-12-26]

% Informacni systém o primémych vyd&lcich. In: MPSV [online]. Praha: MPSV, 2016 [cit. 2016-12-26]
% What Do Graduates Earn? In: The Complete University Guide [online]. London: The Complete
University Guide, 2016 [cit. 2016-12-26]

48



Soucasné se zvysSenim Skolného se ve Velké Britanii v roce 2012 témér o
polovinu snizilo procento vladnich vydajt na terciarni vzdélavani na HDP. Tyto vydaje

se poté mirn€ snizovaly i v nasledujicich letech (viz tabulka ¢. 5).

Tabulka ¢. 4 - Vyvoj po¢tu studentii pied a po navyseni $kolného ve Velké Britanii

2008/09 | 2009/10 | 2010/11 | 2011/12 | 2012/13 | 2013/14 | 2014/15

Celkovy pocet

o 1540035 | 1632160 | 1678300 | 1721440 | 1682145 | 1696030 | 1697 150
student(

Pocet studentd
v prvnim 670 600 717 395 716 660 729 270 669 320 714 105 723 100
rocniku

Zdroj: HESA. Vlastni zpracovani.

Tabulka ¢. 5 — Vladni vydaje na terciarni vzdélavani pied a po navyseni §kolného (v % HDP)

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

0.83 0.88 1.00 0.57 0.48 0.43 0.36

Zdroj: ukpublicspending.co.uk. Vlastni zpracovani.
2.2.3 Efektivnost zavedeni Skolného

Efektivnost zavedeni $kolného by méla dle mého nazoru spocivat zejména
vtom, ze Skoly, kterym bude cast piijmi z vefejnych zdroji nahrazena piijmy ze
soukromych zdrojti, budou usilovat o zvyseni své prestize tak, aby zvySily pocet svych
studentll a zajistily si tak dostate¢né piijmy. Dle nazoru vétSiny respondentii vSak
neplati, ze Skoly, kde se plati skolné, poskytuji kvalitngjsi vzdélani a vétSina
dotazovanych si nemysli ani to, ze by skoly dosahovaly vyssiho poctu studentt tim, Ze

by se snazily vzdélani zkvalitiovat.

Déle by mélo byt zavedeni Skolného efektivni proto, Ze toto Skolné motivuje
studenty k tomu, aby Skolu dostudovali a aby to ucinili idealné za co nejkratsi dobu.
Pokud je zavedeno $kolné, cilem je, aby si studenti sami zhodnotili, jaké jsou jejich
naklady a vynosy ze studia a nasledné se podle toho rozhodli, zda vysokou $kolu jit

studovat, Ci ne.

Ze spolecenského hlediska neni prili§ efektivni to, Ze zavedeni Skolné¢ho na
vefejnych vysokych skoldch patrné povede ke zvySeni Skolného na soukromych

vysokych skolach — toto si myslelo i 60 % dotazovanych studentu.

49



2.2.4 Navrhovana doporuceni v pripadé zavedeni Skolného

Za predpokladu, ze by se skute¢né pfistoupilo k zavedeni §kolného na vetejnych
vysokych Skolach, je dle mého nézoru model odlozeného Skolného velice efektivnim
feSenim, nebot’ bez jeho zavedeni by bylo (v pfipadé skolného do 10 000 korun za
semestr) od studia na vysoké Skole odrazeno o 16 % vice studentil, neZ kdyby zaveden
byl. Pokud by byl od studia odrazen pfilis velky pocet studentti, pfijmy, které by Skolam
plynuly ze soukromych zdroju, by byly pfili§ malé (za ptedpokladu, Ze je stanovena
horni hranice vySe Skolného) a stit by musel vysokym Skolam nadale poskytovat
vysoké dotace. Navic model odloZen¢ho Skolného umoziiuje vyssi rovnost pfistupu ke
vzdélani, nez model b&Zného $kolného. Rada studentt sice po dostudovani primérmé
mzdy nedosahne a plijcku na studium tedy nesplati, ovSem pokud vezmeme v potaz, ze
az do soucasnosti bylo studium na veiejnych vysokych skolach v plné vysi hrazeno
statem, je model odlozené¢ho Skolného jisté efektivnéjSim fesenim. Pokud se navic
zavedenim Skolného snizi pocet vysokoskolakt, je velice pravdépodobné, ze vzrostou
platy absolventli vysokych Skol a vice z nich tedy bude schopnych ptijcku na studium

splatit.

Dale by bylo efektivni zavést rizné vySe Skolného na riznych typech oborti (pfi
stropni vysi Skolného 10 000 korun za semestr na vSech typech obori), nebot’ o nékteré

obory je vyssi zdjem a studenti by tak za jejich studium byli ochotni platit vyssi Skolné a

naopak, tak, jak bylo dokazano dotaznikovym Setienim.

Priblizné polovina studentii uvedla, Ze by studiu vénovala vyssi uasili, pokud by
za n¢j musela platit. Proto si myslim, Ze by povinnost splatit pij¢ku méla existovat i pro
studenty, kteti vysokou skolu nedokonci, nebot’ v tomto ptipade by studentim bylo jisté
lito platit v budoucnu za studium, které¢ nedokoncili a vice by je to motivovalo Skolu
dostudovat. V ptipadé, Zze by nelspéSni studenti pujcky splacet nemuseli, model
odlozeného Skolného by nemél pro studenty motivacni efekt, ktery je podle mého

nazoru také jednim z cili zavedeni Skolného na vefejnych vysokych skolach.

Zaroven by bylo vhodné zavést systém finan¢nich podpor pro studenty z rodin
s nizkymi pifijmy a handicapované studenty — tento navrh by byl dle dotaznikového
Setfeni podpotfen 80 % studentli a rozhodné by piispél k vyssi rovnosti v ptistupu ke

vzdélani. Ze stejného divodu by meél byt zaveden i stipendijni systém pro nadané
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studenty, ktery velmi dobfe funguje ve Velké Britanii a plnil by zaroven i velkou

motivaéni funkci.

V neposledni fad¢é by studenti, ktefi plijcky za studium splati diive, méli byt
odménéni niz§im urokem (pifestoze urok u studentskych pajcek by mél byt dle mého
nazoru nizky pro vSechny studenty), aby tak byli motivovani zacit splacet pokud mozno

1 dfive, nez dosahnou vyse primérné mzdy.
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Zaveér

Cilem této bakalafské prace bylo zhodnotit, zda by bylo moZzné zavést tzv.

odlozené $kolné na vysokych skolach v CR.

V prvni ¢asti této prace byl podrobné popsan soucasny systém terciarniho
vzdélavani v Ceské republice a zptsoby jeho financovani, kratce popsan systém
vysokych kol ve Velké Britdnii a také pribéh a obsah reformy tercidrniho vzdélavani
v CR. Nasledné bylo provedeno dotaznikové Seteni, kterého se z(castnilo celkem 256
student stiednich a vysokych $kol a jehoz cilem bylo zjistit, zda by mohl byt proveden
hlavni bod reformy tercidrniho vzdélavani — zavedeni odloZzené¢ho Skolného ve vysi do
10 000 korun za semestr, zda by toto $kolné vyrazné nesnizilo pocet studentd vysokych
Skol a neznevyhodnilo studenty z nizkopiijmovych rodin a porovnat systém financovani

terciarniho vzdélavani se systémem ve Velké Britanii.

Vyzkumem v praktické¢ casti prace bylo prokdzdno vyrazné sniZzeni poctu
studentll vysokych skol pii zavedeni skolného, konkrétné snizeni o 47,3 % v ptipadé
tzv. odlozeného skolného. V pripadé placeni skolného, kdy by studenti neméli moznost
vzit si na toto Skolné nizkolrocené piijcky, bylo prokédzdno sniZeni poctu studentl
vysokych skol dokonce o 63,3 %. Na zaklad¢ téchto vysledka bylo jako idealni feSeni
navrzeno zavedeni odlozeného Skolného ve vysi do 10 000 korun za semestr, které by se
navic liSilo podle obort vysokych skol a také byla navrzena povinnost splacet piijcku i
pro studenty, kteti Skolu nedokon¢i. Bylo také zjisténo, ze studenti ve Velké Britanii
jsou ochotni platit mnohonasobné vyssi skolné, coz je pravdépodobné z toho divodu, ze
po vystudovani vysoké Skoly maji jistotu vyssiho pfijmu, ale také to mtze byt z diivodu
lepsiho stipendijniho systému. Proto bylo dale navrzeno zavést v Ceské republice nejen
stipendijni systém pro handicapované studenty a studenty z chud$ich rodin, jak bylo

planovano dle reformy, ale také systém stipendii pro nadané studenty.

V soucasné dobé studuje dle mého nazoru vysokou Skolu pfili§ velky pocet
studentd, z nichz néktefi studuji obory, které jsou v praxi neuplatnitelné, ¢i se v téchto
oborech uplatni mens$i pocet studentil, nez kolik jich dany obor vystuduje. Zavedeni
Skolného by mohlo tento problém alespon castecné eliminovat, nebot’ by mnoho
studentll vysokou Skolu studovat neslo, pokud by zhodnotili své budouci vynosy ze
svého studia jako niz8i, nez néklady spojené s placenim Skolného. Tento mechanismus

by samoziejmé lépe fungoval, pokud by neexistovala moznost Skolné splacet az po
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dostudovani a dosazeni prumérné mzdy, jak bylo dle reformy terciarniho vzdélavani
planovéano, ovSem bez tohoto opatieni by byly az pfili§ ztizeny podminky pro studium

pro studenty z chudsich rodin.

Od zavedeni Skolného na vysokych Skolach se sice vroce 2012 ustoupilo,
nicméné V lednu 2016 byla reforma vysokych $kol novelizovana67 a byly tak zavedeny
nckteré jeji planované kroky a je velice pravdépodobné, Ze v nésledujicich letech budou
jednani o zavedeni Skolného znovu oteviena, nebot’ pocet studentli vysokych skol stale
stoupa a pravdépodobné nebude dlouhodobé mozné financovat vetejné vysoké Skoly

pouze ze statniho rozpoctu.

®” Poslanci schvalili novelu vysokoskolského zakona. In: MSMT [online]. Praha: MSMT, 2016 [cit. 2016-
12-29]

53



Seznam grafi

Graf 1 Pohlavi respondentll...........o.oviiiiiiiii e 22

Graf 2 VEK respondentil. ... ......oiniiniieiiii e 22
Graf 3 Trvalé bydlisté respondentll..............oiiiiiiiiii i, 22

Graf 4 Podily skol, které respondenti studuji.............ooeviiiiiiiiiiiiiiiiiienenn 23

Graf 5 Informovanost 0 reforme. .............ooiiiiiiiiii 24
Graf 6 Informovanost 0 Bilé knize. ... 24

Graf 7 Ochota platit skolné do 10 000 (v piipade pajcky).......oevveiiiiiiiiiiiinnin... 25

Graf 8 Ochota platit Skolné do 10 000 (bez pijEKY)....ouveeieiiiiiiiiiiiiee, 26
Graf 9 Ochota platit Skolné nad 10 000 (v ptipad€ pijcky).......covviiiiiiiiiiinninn... 26
Graf 10 Ochota platit Skolné nad 10 000 (bez ptjCky)......ovvvriiiiiiiii i 27
Graf 11 Vy3e 8kolného podle 0boru VS..........iiiiui i, 28
Graf 12 Vyse $kolného podle 0bortu VS. ... ... oo 28
Graf 13 Vyse skolného podle vzdelani rodiCl..............ooooiiiiiiiiiiii s 29
Graf 14 Vyse skolného podle vzde€lani rodiCll..............coiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeaes 30
Graf 15 Vyse skolného podle trvalého bydliste............coovviiiiiiiiiiii, 32
Graf 16 Vyse skolného podle trvalého bydliSte...............cooiiiiiiiiiiii 32
Graf 17 Vyse skolného podle vystudované stfedni skoly respondenta..................... 33
Graf 18 Vyse $kolného u respondentli z VS a SS... ..ottt 34
Graf 19 Zdroje financovani Skoln€ho..............coooiiiiiii i 35
Graf 20 Zdroje financovani SKoln€ho...............coooiiiiiii i 36
Graf 21 Nazor stiedoskoldkli na zavedeni Skolného...................o. 37
Graf 22 Nazor vysokoskolakli na zavedeni Skoln€ho.......................ooa 37
Graf 23 Splaceni skolného po dosazeni primémé mzdy................ccooviiiiiiinn..n. 38

Graf 24 Role §kolného pii vib&ru VS. . ... oo, 40
Graf 25 Odrazeni od studia na VS vysokym $kolnym..............ccooooviiiiiiiniiiin i, 41
Graf 26 Znevyhodnéni studentii z chudsich rodin zavedenim Skolného.................. 41

54



Graf 27 Zavedeni dodatecnych stipendif.............ooooiiiiiiiiiiiiii i 42

Graf 28 Vliv §kolného na studijni Gsili.............oooiiiiiiiii e 43
Graf 29 Vliv skolného na dokonc€eni studia................coocoiiiiiiii i 43
Graf 30 Vliv placeni $kolného na kvalitu VS...........oooiiiiiiiiiiii i, 44
Graf 31 Vliv snahy VS zvysit pocet studentii na kvalitu viuky............................ 45
Graf 32 Vliv $kolného na veiejnych VS na §kolné na soukromych VS................... 46

Seznam obrazku

Obrazek 1 Schéma systému terciarniho vzdélavani v Ceské republice...................... 4
Obrazek 2 Vyvoj poctu studentl prvnich ro¢niki terciarniho vzdélavani................. 16

Obrazek 3 Podil nezaméstnanych osob na obyvatelstvu ve véku 15 az 64 let v krajich

CRIK B0, A0 2008, . e 31

Seznam tabulek

Tabulka 1 Vyvoj poctu studujicich v terciarnim vzdélavani v letech 1989 — 2008........ 8

Tabulka 2 Vyvoj poc¢tu studentli a absolventii vysokych skol v letech 2009 — 2015

V prezencnim, distanénim a kombinovaném studiu................coooiiiiiiiii 8
Tabulka 3 Vyvoj poétu studenti pii zavedeni $kolného v Ceské republice............... 47
Tabulka 4 Vyvoj poctu studentii pfed a po navyseni Skolného ve Velké Briténii........ 49

Tabulka 5 VIladni vydaje na terciarni vzdélavani pifed a po navySeni Skolného

(VIO HDP). ..o, 49

55



Seznam literatury a datovych zdroji

Odborné publikace

DISMAN, Miroslav. Jak se vyrabi sociologicka znalost: prirucka pro uzivatele. 3. vyd. Praha:
Karolinum, 2000. ISBN 8024601397

HOLMAN, Robert. Ekonomie. 3. aktualiz. vyd. Praha: C.H. Beck, 2002. Beckovy ekonomické
ucebnice. ISBN 8071796816

MATEJU, Petr. Bild kniha tercidrniho vzdéldvani. Praha: Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a

telovychovy, 2009. ISBN 9788025445198

MATEJU, Petr a Jana STRAKOVA. (Ne)rovné Sance na vzdélani: vzdélanostni nerovnosti v
Ceské republice. Praha: Academia, 2006. ISBN 8020014004

PRUDKY, Libor, Petr PABIAN a Karel SIMA. Ceské vysoké Skolstvi: na cesté od elitniho k
univerzalnimu vzdeélavani 1989-2009. Praha: Grada, 2010. Sociologie. ISBN 9788024730097

PRUCHA, Jan. Vzdélavani a Skolstvi ve svété: zdiklady mezindrodni komparace vzdélavacich

systémui. Praha: Portal, 1999. ISBN 8071782904

SKUHROVA, Stépanka, Helena SEBKOVA a Lukas ZARUBA. Higher education in the Czech
Republic. Praha: Centre for higher education studies, 2005. ISBN 8086302326

SEBKOVA, Helena (ed.). Tertiary education in the Czech Republic: country background report
for OECD thematic review of tertiary education, Prague: Centre for Higher Education Studies,
2006. ISBN 8086302377

Internetové zdroje

Britsky vzdélavaci systém. In: Ndrodni informacni centrum pro mladez [online]. Praha: NICM, 2014 [cit.
2016-12-09]. Dostupné z: http://www.icm.cz/britsky-vzdelavaci-system

Dobes ustupuje od skolného. Platit maji v&¢ni studenti. In: Aktudlné.cz [online]. Praha: Aktualné.cz, 2012
[cit. 2016-12-09]. Dostupné z: https://zpravy.aktualne.cz/domaci/politika/dobes-ustupuje-od-skolneho-
platit-maji-vecni-studenti/r~i:article: 734890

Financovdni vysokého skolstvi ve svété: mezindrodni zkuSenosti, inspirace a trendy [online]. MSMT,
2015 [cit. 2016-12-09]. Dostupné z: http://kredo.reformy-msmt.cz/financovani-vs-ve-svete-mezinarodni-
zkusenosti-inspirace-a-trendy

Informaéni systém o prumérnych vydélcich. In: MPSV [online]. Praha: MPSV, 2016 [cit. 2016-12-26].
Dostupné z: http://www.mpsv.cz/ISPVcharavypis.php

Kriticky privodce ,reformou vysokych Skol. Elektronicky casopis Univerzity Karlovy [online].
2012, 1(1) [cit. 2016-12-09]. Dostupné z: http://iforum.cuni.cz/IFORUM-12056.html

56


http://www.icm.cz/britsky-vzdelavaci-system
https://zpravy.aktualne.cz/domaci/politika/dobes-ustupuje-od-skolneho-platit-maji-vecni-studenti/r~i:article:734890
https://zpravy.aktualne.cz/domaci/politika/dobes-ustupuje-od-skolneho-platit-maji-vecni-studenti/r~i:article:734890
http://kredo.reformy-msmt.cz/financovani-vs-ve-svete-mezinarodni-zkusenosti-inspirace-a-trendy
http://kredo.reformy-msmt.cz/financovani-vs-ve-svete-mezinarodni-zkusenosti-inspirace-a-trendy
http://www.mpsv.cz/ISPVcharavypis.php
http://iforum.cuni.cz/IFORUM-12056.html

Kriticky privodce reformou vysokych skol [online]. Brno, 2012 [cit. 2016-12-09]. Dostupné z:
https://www.jcmf.cz/sites/default/files/osov/AF-XXIX Z-5 J-
Slovak_KTriticky pruvodce reformou_VS.pdf

NUTS. In: Portdl vizemniho pldnovani [online]. Brno: Ustav uzemniho rozvoje, 2002 [cit. 2016-12-18].
Dostupné z: http://portal.uur.cz/spravni-usporadani-cr-organy-uzemniho-planovani/nuts.asp

Obecné informace o vy$§im odborném vzdélavani. In: MSMT [online]. Praha: MSMT, 2016 [cit. 2016-
12-09]. Dostupné z: www.msmt.cz/vzdelavani/vyssi-odborne-vzdelavani/obecna-informace-o-vyssim-
odbornem-vzdelavani

Organizace vzdélavaci soustavy Ceské republiky 2008/2009 [online]. EU, 2010 [cit. 2016-12-09].
Dostupné z: http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/system-vzdelavani-v-cr

Podrobny popis vzdélavaciho systému CR. Eurydice [online]. Brussels: Eurydice Unit, 2016 [cit. 2016-
12-09]. Dostupné Z:
https://webgate.ec.europa.eu/fpfis/mwikis/eurydice/index.php/%C4%8Cesk%C3%Al -
republika:P%C5%99¢hled

Poplatky za studium. In: Studentské finance [online]. Praha: Studentskefinance.cz, 2016 [cit. 2016-12-
09]. Dostupné z: http://student.finance.cz/stipendium-skolne/poplatky-skolnhe/poplatky/

Poslanci schvalili novelu vysokoskolského zakona. In: MSMT [online]. Praha: MSMT, 2016 [cit. 2016-
12-29]. Dostupné z: http://www.msmt.cz/ministerstvo/novinar/poslanci-schvalili-novelu-
vysokoskolskeho-zakona

Programové prohlaseni Viady Ceské republiky. In: Praha: www.vlada.cz, 2010, ro¢nik 2010, ¢islo 1

Primérmy plat staéi na Zapadé na mercedes. V Cesku na levnou $kodu. In: Lidovky.cz [online]. Praha:
Lidové noviny, 2013 [cit. 2016-12-26]. Dostupné z: http://byznys.lidovky.cz/za-prumerny-plat-si-na-
zapade-koupite-mercedes-v-cesku-levnou-skodu-1pf-/moje-penize.aspx?c=A131025_152402_moje-

penize_mev

Soucasny stav, srovndni a SirSi kontext reformy [online]. Praha, 2008 [cit. 2016-12-09]. Dostupné z:
www.msmt.cz/file/91_1_1/download

Soucasny systém terciarniho vzdélavani v CR: Cas na zménu [onling]. Praha, 2012 [cit. 2016-12-28].
Dostupné z: https://www.vse.cz/vskp/show_evskp.php?print=yes&evskp id=34652

Srovnavaci studie legislativni upravy systéemu tercidrniho vzdélavani [online]. Centrum pro studium
vysokého $kolstvi, 2009 [cit. 2016-12-09]. Dostupné z: http://docplayer.cz/3922651-Srovnavaci-studie-
legislativni-upravy-systemu.html

Studie o terciarnim vzdeélavani pro projekt NCP-EQF A4 [online]. Praha, 2010 [cit. 2016-12-09].
Dostupné z: www.nuv.cz/uploads/EQF/studie_o_tercarnim_vzdelavani_pro_projekt NCP_EQF.doc

Survio [online]. Brno, 2012 [cit. 2016-12-10]. Dostupné z: WWW.SUrvio.com/cs

Skolské politika Ceské republiky a aplikace vybranych konceptii analyzy policy [online]. Masarykova
univerzita, 2008 [cit. 2016-12-09]. Dostupné z:
http://www.iips.cz/userfiles/file/wp_28_skolska politika CR.pdf

Terciarni vzd&lavani. In: Narodni iistav odborného vzdéldvani [online]. Praha: NUOV, 2012 [cit. 2016-
12-09]. Dostupné z: www.nuov.cz/terciarni-vzdelavani

Thematic Review of Tertiary Education. In: OECD [online]. OECD: OECD, 2005 [cit. 2016-12-09].
Dostupné z: http://www.oecd.org/edu/skills-beyond-school/thematicreviewoftertiaryeducation.htm

Vysokoskolské vzdélani - soukromy ¢i verejny statek? [online]. Praha, 2008 [cit. 2016-12-28]. Dostupné z:
https://www.vse.cz/vskp/6728 vysokoskolske vzdelani  soukromy ci_verejny statek

57


https://www.jcmf.cz/sites/default/files/osov/AF-XXIX_Z-5_J-Slovak_Kriticky_pruvodce_reformou_VS.pdf
https://www.jcmf.cz/sites/default/files/osov/AF-XXIX_Z-5_J-Slovak_Kriticky_pruvodce_reformou_VS.pdf
http://portal.uur.cz/spravni-usporadani-cr-organy-uzemniho-planovani/nuts.asp
http://www.msmt.cz/vzdelavani/vyssi-odborne-vzdelavani/obecna-informace-o-vyssim-odbornem-vzdelavani
http://www.msmt.cz/vzdelavani/vyssi-odborne-vzdelavani/obecna-informace-o-vyssim-odbornem-vzdelavani
http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/system-vzdelavani-v-cr
https://webgate.ec.europa.eu/fpfis/mwikis/eurydice/index.php/%C4%8Cesk%C3%A1-republika:P%C5%99ehled
https://webgate.ec.europa.eu/fpfis/mwikis/eurydice/index.php/%C4%8Cesk%C3%A1-republika:P%C5%99ehled
http://student.finance.cz/stipendium-skolne/poplatky-skolne/poplatky/
http://www.msmt.cz/ministerstvo/novinar/poslanci-schvalili-novelu-vysokoskolskeho-zakona
http://www.msmt.cz/ministerstvo/novinar/poslanci-schvalili-novelu-vysokoskolskeho-zakona
http://byznys.lidovky.cz/za-prumerny-plat-si-na-zapade-koupite-mercedes-v-cesku-levnou-skodu-1pf-/moje-penize.aspx?c=A131025_152402_moje-penize_mev
http://byznys.lidovky.cz/za-prumerny-plat-si-na-zapade-koupite-mercedes-v-cesku-levnou-skodu-1pf-/moje-penize.aspx?c=A131025_152402_moje-penize_mev
http://byznys.lidovky.cz/za-prumerny-plat-si-na-zapade-koupite-mercedes-v-cesku-levnou-skodu-1pf-/moje-penize.aspx?c=A131025_152402_moje-penize_mev
http://www.msmt.cz/file/91_1_1/download
https://www.vse.cz/vskp/show_evskp.php?print=yes&evskp_id=34652
http://docplayer.cz/3922651-Srovnavaci-studie-legislativni-upravy-systemu.html
http://docplayer.cz/3922651-Srovnavaci-studie-legislativni-upravy-systemu.html
http://www.nuv.cz/uploads/EQF/studie_o_tercarnim_vzdelavani_pro_projekt_NCP_EQF.doc
http://www.survio.com/cs
http://www.iips.cz/userfiles/file/wp_28_skolska_politika_CR.pdf
http://www.nuov.cz/terciarni-vzdelavani
http://www.oecd.org/edu/skills-beyond-school/thematicreviewoftertiaryeducation.htm
https://www.vse.cz/vskp/6728_vysokoskolske_vzdelani___soukromy_ci_verejny_statek

What Do Graduates Earn? In: The Complete University Guide [online]. London: The Complete
University Guide, 2016 [cit. 2016-12-26]. Dostupné Z:
http://www.thecompleteuniversityguide.co.uk/careers/what-do-graduates-do-and-earn/what-do-graduates-
earn/

58


http://www.thecompleteuniversityguide.co.uk/careers/what-do-graduates-do-and-earn/what-do-graduates-earn/
http://www.thecompleteuniversityguide.co.uk/careers/what-do-graduates-do-and-earn/what-do-graduates-earn/

Priloha

Postoj studentu k zavedeni skolného na vysokych

skolach
Dobry den,

Jmenuji se Jana Poupova a jsem studentkou Vysoké Skoly ekonomické v Praze.

Rada bych Vas poprosila o vyplnéni dotazniku k mé bakalarské praci. Dotaznik je uréen
studentlm stfednich a vysokych Skol a zkoum3 jejich pristup k zavedeni skolného na vysokych
Skolach, zejména pak to, zda by zavedeni $kolného vyrazné nesniZilo pocet studentl vysokych
Skol.

V Ceské republice mélo byt od roku 2013 zavedeno placeni tzv. odlozeného $kolného
na verejnych vysokych skolach. Toto Skolné mélo byt stanoveno ve vysi maximalné 10 000 K¢
za semestr. Studenti méli mit moZnost vzit si na studium pUjcku s nizkym Urokem, kterou by
zacali splacet aZ po dokonceni studia a dosazeni vyse priimérné mzdy.

Vase odpovédi jsou anonymni a budou pouzity vyhradné pro vyzkum v mé bakalarské
praci.

Mnohokrat Vam dékuji za Vasi ochotu a ¢as straveny vyplnénim dotazniku.

1. Jakého jste pohlavi?
a) muz b) Zena

2. Kolik je Vam let?

3. Kterou skolu studujete?

4. V jakém kraji mate trvalé bydlisté?

5. Jaky obor vysoké skoly studujete/jaky planujete studovat?
a) technicky
b) pfirodovédny

¢) humanitni
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10.

11.

12.

d) ekonomicky

e) umélecky

f) jiny

Jaké je nejvyssi dosazené vzdélani Vasi matky?
a) zakladni

b) stfredoskolské

c) vyssi odborné

d) vysokoskolské

Jaké je nejvyssi dosazené vzdélani Vaseho otce?
a) zakladni

b) stfredoskolské

c) vyssi odborné

d) vysokoskolské

Slysel (a) jste o reformé vysokoskolského vzdélavani, ktera byla v CR planovana od
roku 2006?

ANO NE
Slysel (a) jste o Bilé knize terciarniho vzdélavani?
ANO NE

Byl (a) byste ochoten/ochotna platit na vysoké skole skolné (do 10 000,-/semestr),
pokud by bylo mozné vyuzit studentskou ptjcku?

ANO NE

Byl (a) byste ochoten/ochotna platit na vysoké $kole skolné (do 10 000,-/semestr),
pokud by nebylo moZné vyuzit studentskou pujcku?

ANO NE

Byl (a) byste ochoten/ochotna platit na vysoké skole skolné (vice neZ 10 000,-
/semestr), pokud by bylo mozné vyuzit studentskou pajcku?

ANO NE

Pokud ano, uvedte prosim, v jaké maximalni vysi...
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13. Byl (a) byste ochoten/ochotna platit na vysoké skole skolné (vice neZ 10 000,-
/semestr), pokud by nebylo mozné vyuZit studentskou putjéku?

ANO NE

e Pokud ano, uvedte prosim, v jaké maximalni vysi

14. Z jakého zdroje byste $kolné (do 10 000,-/semestr) platil (a)?
(MazZete zvolit vice moZnosti)

a) finanéni podpora rodic¢d/pribuznych/rodinné Gspory
b) brigada

c) vyuzil (a) bych studentskou pujcku

d) jiny zdroj

e) vysokou skolu bych studovat nesel/nesla

15. Z jakého zdroje byste $kolné (vice neZ 10 000,-/semestr) platil (a)?
(MazZete zvolit vice moZnosti)

a) finanéni podpora rodiél/pribuznych/rodinné Uspory
b) brigada
c) vyuzil (a) bych studentskou pujcku
d) jiny zdroj
e) vysokou skolu bych studovat nesel/nesla
16. Jaky je VAs nazor na zavedeni Skolného na vysokych Skolach?
a) pozitivni
b) spise pozitivni
c) nevim
d) spise negativni
e) negativni

17. Souhlasite s navrhem Ministerstva skolstvi, Ze pujcky ur¢ené na studium by bylo
mozZné splacet aZ po dosazeni priimérné mzdy?

ANO NE

e Pokud ne, uvedte prosim dlvod...
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18.

19.

20.

21.

22,

23.

24.

25.

26.

27.

Jaka by podle Vas méla byt maximalni vySe Skolného na vysokych skolach?

Myslite si, Ze skoly, kde se plati skolné, poskytuji ve vétsiné pripadu kvalitnéjsi
vzdélani?

ANO NE

Hrala by pfi Vasem vybéru vysoké skoly roli vySe Skolného?

ANO NE

Odradilo by Vas vyssi Skolné od studia na Vami preferované skole?
ANO NE

Podpofil (a) byste v pripadé zavedeni skolného soucasné zavedeni dodatecnych
socialnich stipendii pro studenty z rodin s nizkymi pfijmy a handicapované studenty?

ANO NE

Myslite si, Ze placeni $kolného (do 10 000,-/semestr) zptisobi, Ze vysokou $kolu

pujdou studovat ve vétsiné pripadi lidé, ktefi maji potencial ji skuteéné dokonéit?

ANO NE

vvs

Myslite si osobné, Ze ¢im vice byste musel (a) za studium platit, tim vyssi dsili byste
mu vénoval (a)?

ANO NE

Myslite si, Ze by diky ¢aste€nému financovani vysokych skol studenty mohlo dojit ke
zkvalitnéni vyuky na vysokych skolach (vysoké skoly by se snazily udrzet si vyssi
pocet studentt)?

ANO NE

Myslite si, Ze placeni $kolného (do 10 000,-/semestr) i za predpokladu studentskych

pujcek zplsobi, Ze lidé ze socialné slabsich rodin vysokou skolu studovat neptijdou?
ANO NE

Myslite si, Ze zavedeni Skolného na verejnych vysokych Skolach povede ke zvyseni
Skolného na soukromych vysokych skolach?

ANO NE
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