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ZADANI PRACE



ABSTRAKT

Tato prace se zabyva financovanim nemovitych kulturnich pamatek v Ceské
republice. V prvni ¢asti prace jsou vymezeny zakladni pojmy souvisejici
s pamatkovou péci, V navaznosti na to jSOU zminény organy statni pamatkové
péce, které maji na financovani nemovitych pamatek vliv. Prace se také vénuje
historickému vyvoji od vzniku pamatkové péfe a analyze jejiho soucasného
stavu. Cilem prace je na ptikladu Pamatniku Mistra Jana Husa v Husinci
definovat nejvétsi problémy vlastnikt pii pé¢i o nemovité pamatky a navrhnout

feSeni pro ziskdvani finan¢nich prostedkii na obnovu a provoz.
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ABSTRACT

This bachelor thesis deals with financing immovable monuments in Czech
Republic. In the first part of thesis, there are basic concepts associated with
monument care. In relation to this are mentioned state monument organs, which
may influence funding. This thesis also talks about historical development
since the inception of the monument care and analysis of the current state. The
aim of this thesis is define the biggest problems of owners to care about
immovable monuments and propose solution for raising funds to reconstruction

and operation. An example is the Memorial to John Huss in Husinec.
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“Veritelum, jimz jsem dluzen, zaplat, jak rozumis, budou-li mi vsak chtit pro Boha a lasku
ke mneé slevit, odplati jim Biih vice,”

piSe z Kostnice Mistr Jan Hus svému zastupci na kazatelné v Betlém¢.



UvoD

Lidé vypravi a naslouchaji déjinné piibéhy takové, kterym jsou na zaklade
zpusobu mysleni v oné dob¢ s to porozumét. Pfibéh Jana Husa neni vyjimkou. V prib¢hu
posledniho puldruhého stoleti jsme tak z n¢j dokazali vytvofit konzervativce, proroka,
radikéla, socidlniho bufice ¢i disidenta. Dnes se samoziejmé historici snazi nikterak
nekiivit Husovu osobnost a v kontextu d&jin na n¢j nahlizet pfevazné jako na
sttedovékého Cloveka pln€ oddaného Bohu. Pro mou praci je vSak podstatnéjsi prave to,
jak se na Husa divala v pritb¢hu zminénych sto padesati let “mainstreamova” spole¢nost,
ktera jej mohla vnimat pouze tak, jak ji byl ideové predstaven. Jak se ale projevilo
vnimani postavy Jana Husa ve zcela konkrétnim ptipad¢ péce o jeho rodny dim? Abych
toto mohl v praktické ¢asti dostate¢né provazat, pokusim se uz zde v ivodu predstavit
postavu Jana Husa v kontextu déjin.

Prvni, kdo v moderni dob¢ popsal a uchopil postavu Jana Husa a celé husitstvi byl
FrantiSek Palacky, ktery se tomuto tématu vénoval ve tietim dile Déjin narodu ceského
v Cechdch a na Moravé. Historik Palacky badal a psal v poloviné devatenactého stoleti
a to s védomim, Ze bude sledovan rakouskou cenzurou. I proti ni vSak vystoupil jako
sebevédomy “soudce nad déjinami”. Palackého Hus tak vyznél jako ten, jehoz upaleni
bylo urdzkou ¢eského naroda, ale také jako ten, ktery svou mucednickou smrti zapticinil
protifeudalni a protinémeckou naladu v Seské spolecnosti své doby.! To byla prvni
moderni a liberalni interpretace postavy Jana Husa.

Prvni ¢eskoslovensky prezident TomaSe G. Masaryk ptfipomnél slova ze zavéti
protestanta Palackého: ,, Doba Husova je slavna doba; tehda narod cesky vzdélanosti
prevysoval vsecky ostatni narody evropské. Je treba, abychom se vzdélavali a podle
ukdzani vzdélaného rozumu jednali. “? Neni se co divit, univerzitni profesor TGM totiz
chépal Jana Husa jakoZzto autora konceptu humanitniho idealu, ktery vnimal jako koncept
prakticky pro Zivot, zadroven spojeny s narodni existenci. ,,Jsme ndrod Husiiv a rddi se
tak zveme - avsak jsme tim ndarodem Husovym doopravdy a ve skutecnosti? Nejsme. Jesté
nejsme. V nasem ndrodnim usilovani je veliky nedostatek vnitiniho Zivota, Zivota
duchovniho.® Masaryk tak ve svém spise postavil do protikladu liberalismus 19. stoleti

a Husovu naboZenskost. Husova reforma méla podle Masaryka na lidi hluboky vliv

! Palacky, F.: Déjiny ndrodu ceského w Cechdach a w Morawé dle piivodnich prameniiw;
Vyd. 3. v Praze: Nakladem knihkupce F. Temského, 1877.

2 Palacky, F.: Politickd zavét FrantiSka Palackého; Vyd. 1. Praha: Akropolis, 1928.

3 Masaryk, T. G.: Jan Hus. Praha: Statni nakladatelstvi, 1924.



a dosah pravé proto, ze byla reformou duchovni, chépal ji jako usili o nového lepsiho
¢lovéka, ktera méla cil eticky. Proto vidi Masaryk Jana Husa spiSe jako reformdtora
a nikoli jako knéze.

Stejné jako vétSina historickych vykladi Jana Husa je 1 ten marxisticky
ambivalentni. Anachronicka postava Husa je v jeho rdmci ukézdna v podobé lidového,
radikalniho jednotlivce, ktery, stejné jako délnicka tfida, snil o pfichodu urcité nové
doby.* Je to zcela jiny pohled na véc, neZ pravé v piipadé liberalniho pfistupu Frantigka
Palackého. Marxisticka ideologie ¢erpa celkove z nalad pirelomové doby 14. a 15. stoleti,
tedy doby velkych revoluci a dé€jinného piechodu evropské civilizace ze stfedovéku
k novoveéku. Neni se co divit, pro¢ se komunisté soustiedili pravé na Jana Husa, kterého
tak vlastné logicky, pouzili jako ptiklad zarodku velké spolecenské zmény.

Ze vsech d&jinnych vykladl je ten marxisticky ov§em nejvice pokrytecky. Vzdyt
komunisté — velci kritikové stfedoveké cirkve, zachéazeli s odptrci svych nazort stejné
nemilosrdné a kruté. A na rozdil od stiedoveéké cirkve ani neposkytovali nadé€ji na véény
zivot.®

Dnes se zpétné divame na komunisty ideologicky zabarveného Husa mozna
s humorem, kdyz si uvédomime, ze byl prezentovan se svymi revolu¢nimi nazory jako
jakysi prvni komunista. Ale kazda doba se snazi své vybrané hrdiny pfiblizit a popsat
v uréitém ideologickém ramci. Jednim z nejvyraznéj$ich pokus ptitomné doby je
roméanova studie Jan Hus Evy Kantiirkové. Ceské spoleénosti je v ni Jan Hus piedstaven
opét trochu jinak. Tentokrat v souladu se sou¢asnym vétSinovym vykladem historiki jako
opravdu mimotadny svétec, ktery “mél pravdu”, jehoz protivnici “pravdu neméli” a ti tak
zakonité nemohli byt vnimani jakkoli pozitivng.®

Nase moderni spolecnost ovSem stiedovékému svétu a zpiisobu tehdejsiho
mysleni rozumi stadle méné. Pfesto si, po zkuSenostech s komunistickou diktaturou
a uznani tém, ktefi ji oponovali, opét Husa snazime zjednodusené ptiblizit. Prezident
Véclav Havel pti své tfidenni navstéveé ve Vatikanu v roce 1999 tekl: "Rysuje se moznost
velkého smireni, opravdu vécné reflexe, otevira se tady nadéje, Ze Mistr Jan Hus, tento

veskrze Cestny clovek, kteremu $lo o pravdu, nebude uz naddale nékym, kdo nds rozdéluje,

* Nejedly, Z.: Hus a nase doba. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, Knihovni¢ka Varu.
1952.

® Svoboda, J. et al.: Jan Hus 600 let od smrti. Vydani prvni. Praha: Institut Véaclava
Klause, 2015. 115 stran. Publikace; ¢. 21/2015. ISBN 978-80-7542-003-9.

® Kanttirkova, E.: Jan Hus, 1. vydani. Melantrich, 1991. ISBN 80-7023-77-0-32005-91.
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ale spis nekym, kdo nas spojuje. Bude to okamzik historického vyznamu pro nasi zemi
a pro celou Evropu."’

Jak piSe prof. Jiti Hanus: “Jan Hus je zkratka disident a vyraz “heretik” je pro
tuto roli pouze alternativni slovo, které se uz opét bojime pouzit. Hus Zije ‘“Zivotem
v pravde”, na rozdil od jeho oponentii a kritikii, Hus je odsouzen sice podle jakéhosi
“prava’, respektive podle litery prava, ale nikoli podle jeho ducha. A opet nam nevadi,
Ze se ocitame v podobnych pastich, do nichz se chytali nasi predkove. Opét nam nevadi
anachronismus, s nimz pohlizime na pozdni stredovék ocima clovéeka druhé poloviny
dvacatého stoleti.””®

Celé obdobi po Husové mucednické smrti bylo ve znameni nasilné rekatolizace
a protireformace. Je tedy az s podivem, Ze postava Jana Husa nebyla v myslich Cechii
zapomenuta. Napiiklad v rodném Husinci byla protireformacni praxe dosti ztizena
tvrdosti a tézko oblomnou pfesvédcenosti Husineckych.

Proc¢ takto zminuji ptibeéh historické postavy Jana Husa? Chtél bych totiz dokazat
kauzalitu mezi onim ptibeéhem a vyvojem paméatkové péce o nemovitou kulturni pamatku.
Kulturni pamaétky totiZ nemaji jen kulturné tradi¢ni rozmér a rozmér komercné turisticky,
ale také provozné ekonomicky, coz znamend, ze museji byt né¢jak financovany. Ochrana
a uchovani kulturnich pamatek, tedy pamatkova péce, se jiz od svého pocatku ve druhé
poloving devatenactého stoleti stala zalezitosti politické spravy, a to od Grovné mistni,
pfes regiondlni, az po statni ¢i mezinarodni. Onen provozné¢ ekonomicky rozmér tak podle
mého ndzoru je zcela zavisly pravé na verejné sprave, ktera se tak i v oblasti pamatkové
stava dilezitym nastrojem spoleénosti, jak vyuzivat piispévky na obnovu kulturnich
pamatek.

V teoretické Casti prace se vénuji vymezeni zakladnich pojmil tykajicich se
kulturniho dédictvi a pamatkové péce o nemovité kulturni pamatky. Dale je zpracovan
vyvoj pamatkové péce od doby, kdy tato zacala spolecnost zajimat, vcetné
chronologického sledu udalosti, které¢ se vyznamné promitly do systému financovani
pamatkové péce na izemi Ceské republiky. Na zavér prvni &asti prace je pak predstavena
stru¢na analyza péce stavu péée o nemovité kulturni pamatky v Ceské republice. Snazim

se zde popsat, jak probih4 tidrzba a obnova nemovitych kulturnich pamatek, jaky je jejich

" Katolicky tydenik. [online] 1/2000, 2. 1. 2000. [cit. 31. 10. 2016] Dostupné z:
http://www.katolik.cz/texty/hus/HusReakce.asp.

8 Svoboda, J. et al.: Jan Hus 600 let od smrti. Vydani prvni. Praha: Institut Vaclava
Klause, 2015. 115 stran. Publikace; ¢. 21/2015. ISBN 978-80-7542-003-9.
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pocet v Ceskych zemich. Zabyvam se mimo jiné i vztahem mezi ekonomikou a kulturou
a také graficky zpracovavam zdroje financovani nemovitych pamatek.

V praktické ¢asti se vénuji ekonomickému rozméru existence Husova rodného
domu v jihoc¢eské obci Husinec. Tedy zptsobu, jakym byl financovan provoz, jak bylo
pfipadné zadano o piispévky na chod a jakych prostfedkti vyuzivali vlastnici pro
zachovani odkazu Jana Husa. Zpracoval jsem finan¢ni analyzu této nemovité kulturni
pamatky, ktera je soucasti Pamatniku Mistra Jana Husa. V neposledni fadé jsem také
popsal historii samotného Husova rodného domu a analyzoval jsem, jaky vliv méla
spoleCnost na vefejnou spravu, kterd rozhodovala o vlastnictvi daného domu a tudiz
zpusobu jeho financovani.

Zakladnimi otazkami, na které se v prubéhu prace pokusim odpovédét, jsou: Jak
se projevilo vnimani postavy Jana Husa v pé¢i o jeho rodny dum? Jak se vyvijela
pamatkova péce a legislativni normy v Ceskych zemich? Promitly se zmény rezimi
v Ceskoslovensku a CR do vyvoje pamatkové péce?

To, Ze je financovani pamatkové péce stale aktualnéjsim tématem dokazuji i slova
prezidenta republiky MiloSe Zemana, ktery ve svém projevu na plénu poslanecké
snémovny vénovanému statnimu rozpoctu tekl: ,, Proplytvame prostredky, které by se
daly pouzit pro zdravotnictvi, skolstvi a celou Fadu dalSich oblasti, napriklad ochranu

kulturnich pamatek, které u nds vyrazné chatraji. “°

® Zeman, M.: Projev prezidenta republiky pri jednacim dnu 53. schiize Poslanecké
snémovny  Parlamentu CR. 7. prosince 2016 [cit. 2016-12-12]. Dostupné z:
https://www.hrad.cz/cs/prezident-cr/soucasny-prezident-cr/vybrane-projevy-a-
rozhovory/projev-prezidenta-republiky-pri-jednacim-dnu-53.-schuze-poslanecke-snemovny-
parlamentu-cr-13073.



1 PECE O KULTURNIi PAMATKY V CR

1.1 Vymezeni zakladnich pojmii

1.1.1 Kulturni dédictvi
Uplné tim nejzakladngj$im pojmem, od kterého se tato prace odrazi, a pod ktery

spadaji vSechny dalsi, je pojem kulturni dédictvi. Zakladni rozdéleni kulturniho dédictvi
je déleni na tfi oblasti — hmotné kulturni dédictvi ,,in situ“ (pamatkovy fond), hmotné
kulturni dédictvi ,,in fondo“ (sbirky muzei a galerii, archivalie) a nehmotné kulturni
dédictvi (lidové obydeje).!® Tato prace se bude primarné vénovat pamatkové péci
o nemovité kulturni dédictvi, pozdéji vSak zjistime, Ze sice kulturni dédictvi mizeme
takto délit, ale Ze jednak legislativné je starost o néj chapana jako o celek, ale také
pocitové citime, ze jedno by bez druhého tézko ptezilo v piibehu dejin.

Je to souhrn hmotnych a nehmotnych hodnot, dél a kulturnich vztahi, které
vznikly v minulosti, ale svym vznikem a vyznamem pfispivaji k vytvafeni soudobych
Kulturnich a spole¢enskych hodnot.!

“Jde v podstaté o soubor kulturnich prvki, tj. artefakti, sociokulturnich regulativ
(zejména hodnot, norem a kulturnich vzorii) a ideji, jez jsou jako trvalé kolektivni
viastnictvi a vSeobecné sdileny vysledek materialni a duchovni cinnosti clenii urcité
kultury predavany nasledujicim pokolenim jako specificky typ dédictvi,* pise ve své knize
ke kulturnimu dédictvi Soukup.’? Podle né&j je kulturni kontinuita lidské spole¢nosti
zajistovana prenasenim Kultury z generace na generaci. Lidé jsou na rozdil od zvitat totiz
schopny pfedavat si znalosti a dovednosti prostfednictvim znakovych systémi, coz
zaptiCiuje pravé kumulativni charakter tohoto procesu. Kulturni dédictvi predstavuje
pouze tu Cast sociokulturniho systému, kterd v zivoté dané spolecnosti zakotenila, a je

proto dale predavana potomktiim.*?

1.1.2 Narodni kultura
Narodni kulturou mizeme chapat soubor vysledku lidské fyzické a dusevni prace,

ktery odrazi a pro dalSi generace fixuje specifické odliSnosti daného naroda. Tyto

0 Novak, Z.: Verejnd sprava v oblasti pamdtkové péce. Piirucka. \VVyd. 1. Praha, 2009.

1 Patocka, J. — Hefmanova, E.: Lokdlni a regiondini kultura v Ceské republice: kulturni
prostor, kulturni politika a kulturni dédictvi. Vyd. 1. Praha: ASPI, 2008. 199 s. ISBN 978-80-
7357-347-8.

12 Soukup, V.: Socidlni a kulturni antropologie. Praha: SLON, 1993, s. 92. ISBN: 80-
901424-1-9.

13 Tamtéz.



specifické odlisnosti se mohou projevovat jak v soustavé tradiéné€ uznavanych socidlnich
hodnot a norem, tak v soustav¢ instituci, v uspotadani moci, v podob¢ jazyka, v kulturnich
vzorcich projevujicich se napt. v celkovém zpiisobu zivota, ve zvlaStnostech chovani
a v dalsich specifickych lidskych ¢innostech. Vyznamnou souc¢asti narodni kultury je pak
I védomi narodni identity, tj. obraz naroda v myslich soucasniki véetné jeho zakladnich
charakteristik (narodni mentality, narodni hrdosti, narodnich symbol, narodnich tradic
v kontextu evropské integrace, protoze stoji programové mimo celosvétovy integracni
proces. Stavaji se tak vlastn¢ jednou z mala oblasti, jez zachovava regionalni a narodni

odli$nosti v jinak unifikovaném svéts.*®

1.1.3 Pamatkovy fond

Pamatkovy fond je vyznamnym segmentem hmotného kulturniho dédictvi. Tvofti
vyznamnou sloZku nérodniho kulturniho bohatstvi. Podle trovné péce o n¢j pozname,
jaka je ve spolecnosti kultura a obecna vzdélanost a zda se bere dostate¢n¢ v tivahu
ochrana vefejnych zajmul. Vefejny zdjem na zachovani véci, kterd by méla spadat do
pamatkového fondu, je takovy kulturni statek, jehoZ zniceni nebo poSkozeni by pro
narodni kulturni dédictvi znamenalo ztratu. Uchovéani pamatkového fondu ma zcela jisté
velky ekonomicky vyznam v souvislostech rozvoje cestovniho ruchu a rozvoje obci

a regionul.

Pamatkovy fond Ceské republiky tvoii:

1. véciasoubory véci, kterym byla na zdklad€ zdkona aktem vetejné spravy zalozena
pravni ochrana, pifipadné jejich status soucasti pamatkového fondu (kulturni
pamatky, narodni kulturni pamatky, pamatkové zony, pamatkové rezervace)

2. véci a soubory véci tzv. pamatkového potencialu, tedy véci a soubory véci, které
mohou byt pfedmétem pamatkového zajmu v budoucnu (véci, které jsou
predmétem fizeni o zépisu do seznamu kulturnich pamatek, nebo archeologicky

nalez)

Y Patocka, J. — Hefmanova, E.: Lokdlni a regiondini kultura v Ceské republice: kulturni
prostor, kulturni politika a kulturni dédictvi. Vyd. 1. Praha: ASPI, 2008. 199 s. ISBN 978-80-
7357-347-8.

1 Novak, Z.: Verejnd sprdava v oblasti pamatkové péce. Prirucka. Vyd. 1. Praha, 2009.

7



Zakladnimi ¢innostmi pamatkové péce jsou:
A) Ochrana pamatkového fondu
e vymezovani soucasti pamatkového fondu
e cvidence pamatkového fondu
e stanovovani ochrannych rezimu
B) Uchovavani pamatkového fondu
e uzivani a sprava pamatkového fondu
e konzervace, restaurovani a jiné zdsahy do pamatkového fondu — movitych
a nemovitych pamatek
e regenerace pamatkového fondu — historickych sidel a krajiny
C) Poznavani pamatkového fondu
e védecky vyzkum pamatkového fondu
e monitoring pamatkového fondu
e pravidelna inventarizace a aktualizace udaji pamatkového fondu
D) Zprostiedkovani (prezentace) hodnot pamatkového fondu
e prezentace pamatkového fondu
e vzdélavaci ¢innosti v oblasti pamatkového fondu

e propagace pamatkového fondu

Pfi ochrang, uchovavani, poznavani a zprostiedkovani pamatkového fondu je
povinna vefejna sprava, piislusnd jak podle pamatkového zakona, tak podle dalSich
pravnich piedpist,® ¢init takova opatieni, aby nedochézelo ke ztratdm hodnot pamatky,
aby bylo zajisténo pribézné védecké poznavani pamatkového fondu a aby tyto poznatky
byly predavany Siroké laické i odborné vefejnosti a hodnoty pamatkového fondu
zprostiedkovany vefejnosti.’

Systém statni pamatkové péce v Ceské republice, upraveny zdkonem &. 20/1987

Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdé&jsich piedpisu.

16 Napt. podle zékona ¢&. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozdé&jsich predpist, nebo podle zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a
krajiny, ve znéni pozdgjsich piedpist.

7 Nakladani s pamatkovym fondem. Ministerstvo kultury [online]. [cit. 2016-28-11].
Dostupné z: https://www.mkcr.cz/nakladani-s-pamatkovym-fondem-243.html.



1.1.4 Statni pamatkova péce
O to, aby narodni kultura mohla plnit svou spolecenskou roli a byla zachovana

praveé budoucim generacim, plni roli jejiho opatrovatele statni pamatkova péce. Ktera tak,
jak je definovana v dodnes ucinném zakoné (ve znéni pozdé¢jSich predpisti) zahrnuje
¢innosti, opatfeni a rozhodnuti, jimiz organy a odborna organizace statni pamatkové péce
v souladu se spolecenskymi potiebami zabezpecuji zachovani, ochranu, zptistupiiovani
a vhodné spolecenské uplatnéni kulturnich pamatek. Ostatni organy statni spravy, a jiné
organizace spolupracuji v oboru své plsobnosti s organy a odbornou organizaci statni

pamatkové péce a pomahaji jim pii plnéni jejich tkolu.

1.1.5 Kulturni pamatka
Kulturni pamatka je podle platného zakona povazovana za hmotny vysledek

lidské Cinnosti vznikly v déjinném procesu kultivace svéta, ktery je pramenem poznani,
a je vyznamny svou uméleckou, architektonickou, uméleckotemeslnou, femeslnou,
technickou, urbanistickou anebo krajinnou hodnotou nebo je vyznamnym pozlstatkem
lidského osidleni na naSem uzemi v minulosti nebo se vaze k vyznamnym osobnostem ¢i
udélostem.!® Zde vyvstava otazka, zda je v tomto vykladu zakon piesny. Domnivam se

totiz, ze kulturni pamétka nemusi byt nutné¢ hmotna.

1.1.6 Nemovita kulturni pamatka
Nemovité kulturni pamatka je vlastn€ obecné oznaceni pro stavbu, ¢i nemovitost,

jez je vyznamna pro svou uméleckou a historickou hodnotu. Tato pak muze byt
prohlasena kulturni pamatkou. Nemovitost miize podléhat pamatkové ochrané ze tii
divodi. Prvnim je, Ze objekt je urCitym zpisobem spojen s nckterou vyznamnou
osobnosti.!® Druhym, Ze objekt je hodnotny pro své stiii a je tudiz dokladem uréitého
historického obdobi nebo za tfeti, pokud objekt ptedstavuje vyznamné architektonické
dilo. V praxi samoziejmé dochéazi velmi Casto ke kombinaci at’ uz dvou nebo vsech tii
diivodti. Pamatkovy zédkon Ceské republiky chrani pamatky (movité i nemovité) podle
pamatkového zdkona jako kulturni pamatky, pfipadné jako néarodni kulturni pamatky.

Stavby jsou také chranény v ramci pamatkovych rezervaci ¢i pamatkovych zén. Podle

18 7akon &. 20/1987 Sb., Zakon Ceské narodni rady o statni pamatkové pééi tstiednich
organt statni spravy Ceské socialistické republiky. In: Shirka zdkonii. 13. 4. 1987, ¢astka 6/1987.

19 Coz je piipad napt. pravé Husova rodného domu Vv jihogeském Husinci, jemuZ se tato
prace vénuje v praktické ¢asti.



databaze MonumNet® je v Ceské republice evidovano 403892 nemovitych kulturnich

pamatek.

1.1.7 Pamatkové objekty
Velikym ekonomickym problémem z hlediska celkového vyuziti pamatkového

fondu je tdrzba a zachovani kulturniho dédictvi. VétSina nemovitych ¢eskych kulturnich
pamatek je totiz ekonomicky necinna, tedy negeneruje viibec zadny zisk z provozu — tedy
neni zapojena do turistického ruchu, ¢i do poradani kulturnich akci. Z celkového poctu
44600 nemovitych kulturnich pamatek je ekonomicky vyuzito pouze 0,6%.%? Z toho tedy
jasné vyplyva, ze zachovani kulturniho dédictvi nemovitych pamatek jen a pouze piijmy
z cestovniho ruchu prosté neni mozné.

V roce 1948 byly tehdej$im rezimem vyselektovany pro svou velikost, umisténi,
¢iuméleckou jedine¢nost objekty narodniho vyznamu, do kterych byla sméfovana vétSina
vyvlastnénych artefaktii hmotného kulturniho dédictvi. Cestovni ruch Ceské republiky se
touto koncepci pamatkové péce zaloZzenou v padesatych letech 20. stoleti stale ubira.

“Zamky rozdélila Statni komise do tii kategorii, pricemz na sto Ctyricet zamkii,
hradu, klasteru a dalsich pamatkovych objektii bylo zpristupnéno verejnosti jako muzea
¢i mista historickych, uméleckych a vlastivédnych expozic, jiné se zménily na Skoly,
internaty a domovy diichodcii, pripadné dostaly nové majitele — nastehovala se do nich
ministerstva, mistni urady, rizné instituce, ale také lesni spravy, statni statky, zemédelska

druzstva a vojenské vitvary. "3

1.1.8 Narodni kulturni pamatka
Nérodnich kulturnich pamatek je v soudasné dobé v Ceské republice jiz pomérmné

velké mnozstvi (304)?*, mohou byt predstavovany kulturnimi — nemovitymi &i movitymi
— statky, které by mély tvofit nejvyznamnéjsi soucast kulturniho bohatstvi naroda,
nenahraditelné pamatky, bez nichz by pfedstava o narodnim kulturnim bohatstvi byla jen

velmi kusa. M¢lo by jit o pamatky mimotadného historického vyznamu nebo mimotradné

2 MonumNet je ustfedni seznam kulturnich pamatek Ceské republiky, ktery vede
Nérodni pamatkovy ustav jako ustfedni organizace statni pamatkové péce na zaklad¢é zédkona
¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci.

21 K datu 22. 11. 2016.

22 Patoc¢ka, J. — Hefmanova, E.: Lokdlni a regiondlni kultura v Ceské republice: kulturni
prostor, kulturni politika a kulturni dédictvi. Vyd. 1. Praha: ASPI, 2008. 199 s. ISBN 978-80-
7357-347-8.

2 Votypka, V.: Piibéhy ceské slechty. Vyd. 2. Praha: Paseka, 2001. ISBN 80-7185-340-2.

24 Podle databaze MonumNet ke dni 14. 12. 2016.
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umélecké hodnoty, a to ze vSech dob a vSech obort. Narodni kulturni pamatkou mohou
byt i soubory dél v galeriich ¢i muzeich, dila bez ohledu na typ jejich vlastnictvi i bez
ohledu na tizemni piislusnost jejich tviirce.?®

V kontextu takovéto piedstavy o obsahu pojmu ndrodni kulturni pamatka byly
v roce 1962 usnesenim vlady vyhlaSeny prvni a nejvyznamnéjsi nadrodni kulturni pamatky

jako napt. Ceské korunovaéni klenoty, hora Rip, Vysehrad, Karlstejn, historické jadro

mésta Tabora.

1.2 Orgdny a organizace statni pamdtkové pece

1.2.1 Ministerstvo kultury
Ministerstvo Kultury CR (dale jen MK) je organ statni spravy, jenz byl ustanoven

podle §8 zakona ¢.2/1969 Sb., o zfizeni ministerstev a jinych ustfednich organt statni
spravy CR, ve znéni pozdé&jsich predpisi. Ministerstvo kultury je ustfednim organem
statni spravy pro uméni, kulturné vychovnou ¢innost, kulturni pamatky, pro véci cirkvi
a nabozenskych spolecnosti, pro véci tisku, vcetné vydavani neperiodického tisku
a jinych informacnich prostfedki, pro rozhlasové a televizni vysilani, nestanovi-li
zvlastni zakon jinak, dale pro provadéni autorského zdkona a pro vyrobu a obchod

v oblasti kultury.?®

Ministerstvo je rozdéleno na odbory, které se zabyvaji jednotlivymi ¢astmi kultury:
* odbor médii a audiovize

* odbor mezinarodnich vztahli

* odbor ochrany movitého kulturniho dédictvi, muzei a galerii

* odbor projektového fizeni a informacnich technologii

+ odbor investic a vefejnych zakazek

* odbor pamatkové péce

* odbor regionalni a narodnostni kultury

* odbor uméni, literatury a knihoven

% Patocka, J. — Hefmanova, E.: Lokdini a regiondlni kultura v Ceské republice: kulturni
prostor, kulturni politika a kulturni dédictvi. Vyd. 1. Praha: ASPI, 2008. 199 s. ISBN 978-80-
7357-347-8.

% zakon & 2/1969 Sb., Zakon Ceské narodni rady o ziizeni ministerstev a jinych
Gstiednich organd statni spravy Ceské socialistické republiky. In: Shirka zdkomi. 8. 1. 1969,
Castka 1/1969.
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Ministerstvo kultury mtize rozhodnout o poskytnuti pfispévku na obnovu kulturni
pamatky. Takto rozhodne v pifipadé, je-li na zachovani kulturni pamatky mimotadny
spoleCensky zajem. Pro tyto ucely vyhlasuje ministerstvo kultury n¢kolik
specializovanych programi, které jsou v ramci odborti vypisovany kazdoro¢né,
ve kterych mohou zadatelé podavat své zadosti o prispévky.

Ministerstvo kultury vyhlasuje tyto programy, které se daji Cerpat na pomoc pfi
starosti o nemovitou kulturni pamatku:?’

1.2.1.1 Program regenerace méstskych pamdtkovych rezervaci a méstskych
pamdtkovych zdn
Tento program je vytvofen na opravy kulturnich pamatek na tzemi meést

s vyhlasenou méstskou pamatkovou rezervaci (MPR) nebo pamatkovou zénou (MPZ).
Megsta, cirkve, pravnické osoby, fyzické osoby a kraje mohou tyto finan¢ni piispévky
vyuzit na obnovu kulturnich pamatek. Musi se jednat o obnovu nemovité kulturni
pamatky, ktera stoji na izemi MPR nebo MPZ. Penize, které zadatel v tomto programu
ziskd, musi pouzit vyhradné jen na thradu praci zabezpecujicich uchovani souhrnné

pamatkové hodnoty kulturni pamatky, nikoli na modernizace, ¢i investice.

1.2.1.2 Program zdchrany architektonického dédictvi
Tento program ma za cil podporovat obnovu a zachovani kulturnich pamatek,

které tvoii architektonické dédictvi CR (hrady, zamky, klastery, historické zahrady,
kostely). Opét se jedna o penize na praci zaméfenou na zachranu kulturni pamatky nebo
k zachrané téch jejich casti, které tvoii jeji podstatu.

1.2.1.3 Havarijni program
Pokud je potfeba naléhavych oprav pamatek, predev§im pak odstranéni

havarijniho stavu stfechy ¢i staticky narusenych nosnych konstrukci a celkové stavebni
zajisténi, v¢. restauratorskych praci a na opravy krovu a stiech, je k dispozici Zadatelim
tento Havarijni program. Nelze z n&j hradit modernizace objektd, upravy vetejnych
prostranstvi. Omezen je také vysi prispévku. Pfispévek bude v maximalni vysi dva

miliony korun.

2l Dotaéni programy Ministerstva kultury. Ministerstvo kultury [online]. [cit. 2016-28-
11]. Dostupné z  https://www.mkcr.cz/dotacni-programy-ministerstva-kultury-a-jejich-
vyhodnoceni-267.html.
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1.2.1.4 Program Podpora obnovy kulturnich pamdtek prostiednictvim obci' s rozsifenou
plsobnosti
Finan¢ni prostfedky, které se rozd€luji z tohoto programu, jsou urfeny na

zachovani a obnovu nemovitych kulturnich pamatek, které se nalézaji mimo pamatkové
rezervace a zony, nejsou narodnimi kulturnimi pamatkami, a které nevlastni Ceska

republika.

1.2.1.5 Program Podpora pro pamdtky UNESCO
Aby Ceska republika dostila zavazkim, které ji vyplyvaji z ptijeti Umluvy

o ochrané svétového kulturniho a prirodniho dédictvi *®, ma ministerstvo kultury ve své
gesci i tento program. Hlavnim cilem tohoto programu je finan¢né podporovat v§estranny

rozvoj éeskych pamatek zapsanych na Seznam svétového dédictvi.?

1.2.1.6 Program Podpory obcanskych sdruZeni v pamdtkové péci
Z tohoto programu jsou podporovany vetejné prospésné projekty obcanskych

sdruZeni.

1.2.2 Narodni pamatkovy ustav
V § 32 zékona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci jsou vymezeny pravomoci

odborné organizace statni pamatkové péce. Jednim z jeho cilt je i bezplatné vykonavat
odborné¢ a podplirné sluzby pro organy pamétkové péce a vlastniky pamadtkove
chranénych véci. Zaroven zabezpecuje odborny dohled v oblasti pamatkové péce.
Narodni pamatkovy tstav neni vSak spravnim organem a nemtize rozhodovat o pravech

a povinnostech ucastnikt spravnich fizeni.

Néarodni pamatkovy tstav (NPU):

1. zpracovava rozbory stavu a vyvoje statni pamatkové péce, podklady pro
progndzy, koncepce a dlouhodobé vyhledy rozvoje statni pamatkové péce

2. organizuje, koordinuje a plni védeckovyzkumné ukoly statni pamatkové péce,
rozpracovava teorii a metodologii statni pamatkové péce a metodiku

spolecenského uplatnéni kulturnich pamatek

28 Byla pfijata v roce 1972 Organizaci spojenych narodd pro védu, kulturu a vzd&lavani
(UNESCO).

2 Na seznamu pamatek UNESCO je zapséano k 28. 11. 2016 dvanact ¢eskych pamatek.
Jsou to mésta s dochovanym historickym jadrem - Praha, Cesky Krumlov, Kutna Hora, Tel¢ a

wevr

v Brné.
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10.

plni tikoly odborné metodického, dokumenta¢niho a informaéniho pracovisté pro
usek statni pamatkové péce a zabezpeCuje pruizkumy, vyzkumy a dokumentaci
kulturnich pamatek, pamatkovych rezervaci a pamatkovych zén a je soucasné
poskytovatelem tdajti podle zvlastniho pravniho piedpisu

vede ustfedni seznam kulturnich paméatek

ptipravuje odborné podklady pro ministerstvo kultury, zejména pro prohlaseni
veci za kulturni pamatky

zpracovava potiebné odborné podklady pro ostatni organy statni pamatkové péce,
metodicky usmériiuje ¢innost konzervatort a zpravodajii a poskytuje bezplatnou
odbornou pomoc vlastnikim kulturnich pamatek pfi zajistovani péce o kulturni
pamatky

zabezpecuje odborny dohled nad provadénim komplexni péce o kulturni pamatky
a nad jejich soustavnym vyuzivanim

sleduje kulturné vychovné vyuziti kulturnich pamatek a jejich propagaci
a zabezpecuje kulturné vychovné vyuZziti a zpfistupnéni kulturnich pamatek,
s nimiz hospodari

zabezpecuje dalsi vzdelavani pracovnikli v oboru statni pamatkové péce

plni dalsi ukoly na tseku statni pamatkové péce, kterymi jej poveéti ministerstvo

kultury

K plnéni tkoll pamatkové péce je dle § 34 pamatkového zakona Narodni

pamatkovy ustav opravnén:

1.
2.

1.2.3

vstupovat do podnikd, zavodu, zafizeni, objektl a na ostatni nemovitosti
vykonavat v nich potiebné odborné prace na ochranu kulturnich pamatek nebo
pro védecké tcely, zejména dokumentaéni a konzervacni, jakoz i odborny dozor
pozadovat za tim ucelem potiebné tdaje a vysvétleni

nahlizet do piisluinych doklada®

Odbor pamatkové péce
Odbor pamatkové péce Ministerstva kultury je jednim z odbortt MK, ktery jakozto

ustfedni spravni Ufad stanoveny zakonem ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci,

30 Né4rodni pamatkovy tstav jako odborna organizace statni pamatkové péée. Ministerstvo

kultury [online]. [cit. 2016-28-11]. Dostupné z: https://www.mkcr.cz/narodni-pamatkovy-ustav-
jako-odborna-organizace-statni-pamatkove-pece-288.html.
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ve znéni pozdé¢jSich predpist, napiiklad rozhoduje o prohldSeni, ¢i zruSeni véci nebo
souboru véci za kulturni pamatku. Zpracovavd navrhy natfizeni vlady na prohlaseni
kulturni pamatky za narodni kulturni paméatku nebo na prohlaseni tzemi za pamatkovou
rezervaci, navrhy vyhlasky na prohlaseni izemi za pamatkovou zonu, rozhoduje o udéleni
povoleni k restaurovani kulturnich pamatek. Déle také vytvaii dotani programy,
a rozhoduje tak o poskytnuti ptispévku na obnovu kulturni pamatky. Uplatiiuje pravo
statu na prednostni koupi narodni kulturni pamatky nebo movité kulturni pamatky. Pod
jeho spravou je také Narodni pamatkovy tstav
Jedna z dalsich dulezitych ¢innosti odboru pamatkové péce je, ze metodicky fidi
a koordinuje Cinnost orgdnd statni pamatkové péce nizsich stupni (krajskych uradi
a obecnich uradl obci s rozsifenou piisobnosti) pti vykonu vetejné spravy na daném tseku
a poskytuje jim k tomu pravni pomoc, koncipuje, koordinuje a provadi Skolici
a vzdélavaci Cinnost ve specializovanych vzdélavacich programech v oboru pamatkové
péce.3t
Jako poradni organ byla Odboru pamatkové péce béhem nékolika let zaloZzena
naptiklad Komise pro Havarijni program a Program péce o vesnické paméatkové rezervace
a zony a krajinné pamatkové zony ziizena prikazem dne 25. ervence 2007, ¢i Komise
pro program Podpora obnovy kulturnich pamatek prostfednictvim obci s rozsifenou
pusobnosti zfizena ptikazem ministra kultury ¢. 22/2008 ze dne 7. 5. 2008, ¢i Komise pro
hodnoceni navrhli na prohlaSeni nemovitych véci za kulturni pamatky a Zadosti o zruseni
prohlaSeni nemovitych véci za kulturni pamatky: Zfizena ptikazem ministra kultury

¢. 15/2007 ze dne 25. 5. 2007.

1.2.4 Vykon pamatkové péce v Kkrajich
Metodicky tidi v krajich organizaci pamatkové péce krajské urady, které pro tuto

oblast zfizuji své Odbory pamatkové péce. Ty vypracovavaji ukoly pro rozhodovani
organt kraje. Kraje se totiz museji drZet koncepce rozvoje statni pamatkové péce
v souladu s tou celostatni. Po projednani s Ministerstvem kultury CR také zpracovavaji
programy zachovani a obnovy kulturnich pamatek Vv kraji. Dilezitou roli plni odbory
v oblasti pamatkové péce pii rozdélovani dotacnich penéz.

Krajské samospravy mohou urcit, jak velké finan¢ni prostfedky budou plynout

Vv daném obdobi do podpory ochrany a obnovy pamatkové péce. Nejcastéji tak Cini

31 Cinnost odboru pamatkové péce. Ministerstvo kultury [online]. [cit. 2016-28-11].
Dostupné z:https://www.mkcr.cz/cinnost-odboru-pamatkove-pece-245.html.
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pomoci vyhlaSeni dotacnich titull. Kraje v§ak mohou samy byt zfizovateli dané nemovité

kulturni pamatky.

1.2.5 Vykon pamatkové péce v obcich
Obecni ufady s rozSifenou pusobnosti vykonavaji statni pamatkovou péci

ve stanoveném obvodu V souladu s koncepci rozvoje a ochrany pamatkové péée v CR.
Spole¢né a ve spolupraci s krajskymi urady se tak podileji na koncepci podpory statni
pamatkové péce.

Stejné jako krajska samosprava ma i ta obecni povinnost zajistovat péci o kulturni
dédictvi a starat o udrzovani a obnovu kulturnich pamatek. Obce financuji péci o objekty,
které maji ve vlastnictvi z vlastnich rozpocti ¢i pripadné také mohou zadat o ptispévky
na obnovu a ochranu kulturnich pamatek, at’' uz krajsky titad ¢i pfimo ministerstvo kultury

nebo z dalsich dota¢nich programu.

1.3 Vyvoj financovani pamadtkové péce

1.3.1 Historicky vyvoj

Péce o kulturni pamatky ma v historii nasi kultury jiz del$i tradici. Pojem
pamatkova péce Se objevuje v 18. stoleti. Divodem, pro¢ se najednou zvedl zajem
o kulturni dédictvi, byly zifejmé negativni disledky rozvoje primyslu, velkomést a celé
negativni prostfedi pro historické pamatky, které zavdaly vzniku romantismu. To, jakym
zpusobem ale byla provadéna, se rozsahove neda se souasnym stavem véci srovnat. Byla
to vesmés neorganizovand, nesystematicka prace jednotlivcd, jejichz starost o kulturni
dédictvi nebyla pohanéna Zadnymi zdkonnymi normami, ale pouze jejich vysSim cilem.
V celé historii mizeme sledovat hlavné vyvoj vlastnictvi kulturnich pamatek, které se
prevazné pielévaly z rukou soukromych vlastnika do vlastnictvi statu. Soukromi vlastnici
vétSinou neméli a nemaji dostatek penéz na dostacujici opravy budov, ale ani stat nebyl
schopen zajistit péci o vSechny nemovité pamatky. Je to dano samoziejmé 1 historickym
vyvoje. Dvacaté stoleti je plné hospodaiskych krizi a vélek, které nenapomohly vySim
vydajii do obnov a oprav nemovitosti. Penéz na opravu nemovitych pamatek nebyl v celé
historii nikdy dostatek.

Prvnimi pravnimi upravami, které se vSak netykaly nemovitych kulturnich
pamatek, byly dvorské dekrety Marie Terezie tykajici se staroZitnosti, tedy véci movitych.

Nemovitych pamatek v zemich Rakouska — Uherska se poprvé dotkla pravni uprava
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vydana v roce 1850 Ministerstvem obchodu, primyslu a vetejnych praci. Ta zadala
vzniku Ustfedni komise pro zaji§tovani a zachovani stavebnich pamatek, ktera méla
0 nemovité kulturni pamatky pecovat. K piijeti fadného zakona vsak v tomto obdobi jesté
nedoslo, ackoli tfeba Zalitavsko mélo zakon na ochranu pamatek od roku 1881, Bulharsko
od roku 1889, Rumunsko od roku 1892, Turecko jiz v roce 1875. Vibec prvnim statem,
kde byla pamatkova péée uzakonéna, bylo Recko v roce 1834.%

V novém ceskoslovenském staté zlstal po jeho vzniku nejvyssim organem pro
veéci pamatek Ministerstvo Skolstvi a narodni osveéty, aCkoli m¢l byt ziizen zvlastni
ustfedni Gifad nebo samostatné ministerstvo narodni osvéty. K tomu vSak nedoslo.

O nemovité pamatky, které byly v dobé prvni republiky pFevazné v rukou
soukromych majitelti, pecCovali oni sami. VétSinou se dafilo nemovitosti opravovat
z vlastnich zdroj.

O ochranu kulturnich pamatek pecovaly, po preméné ze Zemského pamatkového
uradu pro Kralovstvi ceské noveé Statni pamatkové urady v Praze a v Brné. V tomto
obdobi samostatného Ceskoslovenska zadny specialni zakon o ochrand pamatek
neexistoval a na vykon pamdatkové péce dohlizel prave tento trad.

V roce 1919 nové jmenovalo Ministerstvo skolstvi a ndrodni osvéty konzervdtory,
coz byly dalsi organy statni pamatkové péce pro mensi oblasti. Ti byli jmenovani
pfevazné z tad odbornikli a jejich funkce byla Cestnd a neplacend. Fungovali jako
minister$ti zpravodajové.3

Ceskoslovensko, jakoZto novy stat, prevzalo staré platné zékony z dob Rakouska
— Uherska a hned druhy den existence, dne 29. 10. 1918, doplnil stavajici pamatkové
pfedpisy nafizenim Narodniho vyboru ¢. 13/1918 Sb., o zédkaz vyvozu uméleckych
a historickych pamatek.3*

Ministerstvem $kolstvi a osvéty byl roku 1919 zaloZen i Stdtni fotoméricky ustav
v Praze. Ten byl zfizen za Ucelem evidence historickych a uméleckych pamaétek,

potizovani jejich fotografické dokumentace.®

32 Varhanik, J. — Maly, S.: Zdkon o statni pamdtkové péci. Komentar. 1. vyd. Praha:
Wolters Kluwer CR, 2011. s. XXIII. ISBN 978-80-7357-659-2.

8 Pamatkova péce, 1945-1970: sbornik stati o vikolech a vysledcich statni pamdatkové
péce v letech 1945-1970 v oblasti dnesni Ceské socialistické republiky a prispévky zahranicnich
predstavitelit pamatkové péce. Praha: Statni Gstav pamatkové péce a ochrany piirody, 1973.

% Pamatkova péte v CR. Ministerstvo kultury [online]. [cit. 2016-3-11]. Dostupné z:
http://www-old.mkcr.cz/cz/kulturni-dedictvi/pamatkovy-fond/odbor-pamatkove-
pece/pamatkova-pece-v-cr-18035/.

% Kotrbova M.: Statni fotoméFicky ustav ve sluzbdach spolecenskych véd a pamdtkové
péce; Zpravy pamatkové péece. 1953, roc. 13, ¢is. 5, s. 133,
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Existovalo tedy par statnich organt, které se ¢astecné snazily pamatkovou péci
korigovat, ale kvuli neexistenci zakonnych norem, které by jasné definovaly pamatky,
byla jejich prace Casto nesystémova a mijela se ucinkem.

Velkym zasahem jednak do vyvoje financovani o nemovité pamatky, ale také do
jejich samotné existence, byla druha svétova valka. Doslo k poskozeni k ¢asti pamatek

kvili kradezim a rozbijeni.

1.3.2 Historicky vyvoj legislativniho ramce
V povalecném obdobi mély zasadni vyznam ve vztahu k pamatkové péci tzv.

BenesSovy dekrety, tedy zdkon ze dne 25. fijna 1945 ¢. 108/1945 Sb., o konfiskaci
nepratelského majetku a Fondech narodni obnovy, diky nimz ptesly stovky zamkii, hradi,
fada objektll ve méstech a obcich do statniho vlastnictvi. Slo o majetek nemovity i movity,
zejména i majetkova prava (jako pohledavky, cenné papiry, vklady, prava nehmotna). %
Pamatkova péce se timto vyraznym zplisobem mohla posunout vpted.

Zakonem ¢. 137/1946 Sb., o Narodnich kulturnich komisich pro spravu statniho
kulturniho majetku, pak byly ztizeny Narodni kulturni komise. Tento zakon navazoval na
znarodnovaci zékon z predchoziho roku a Narodnim komisim ukladal spravovat onen
znarodnény kulturni majetek. Podle § 3 se za statni kulturni majetek poklada zejména
tento statni majetek: a) pozemky, které maji charakter pfirodni pamatky, ptirodni
reservace nebo archeologické lokality, b) stavebni objekty hodnoty umélecké nebo
historické (zejména hrady, tvrze a jejich zficeniny, zdmky, méstské palace a obytné domy,
letohradky a vily) i pozemky pamatkového charakteru s nimi souvislé (zejména zahrady,
parky, obory). Narodni kulturni komise tak plnily zejména ukoly jako zajiSténi statniho
kulturniho majetku a jeho piejimani do spravy, organizovaly odbornou spravu statniho
kulturniho majetku a jeho udrZzovani v fadném stavu, peovaly o vhodné vyuziti statniho
kulturniho majetku.%’

Pro lepsi organizaci rozsahlého statniho majetku byl vladnim nafizenim v roce
1949 ztizen Statni urad pro véci cirkevni, ktery mél za kol pecovat o hospodatskou

stranku ochrany, po odborné strance mél za povinnost spolupracovat s organizacemi

3 Zakon ¢&. 108/1945 Sb., Dekret presidenta republiky ze dne 25. fijna 1945 o konfiskaci
nepratelského majetku a Fondech narodni obnov. In: Shirka zdkonii. 30. 10. 1945, Castka 48/1945.

87 Z&kon ¢&. 137/1946 Sb., Zakon o Narodnich kulturnich komisich pro spravu statniho
kulturniho majetku. In: Shirka zakonii. 18. 6. 1946, Castka 56/1946.
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pamatkové péce, podiizenymi Ministerstvu Skolstvi, véd a umeéni®® Na zikladé
rozhodnuti vlady z roku 1950 pak také doslo k prohlaseni tficeti historickych jader mést
za méstské pamatkové rezervace.

Pamatkova péce ale po celou dobu i pies prvni pravni normy nardzela na celou
fadu problémit. Casto vznikaly spory o tom, zda nemovitost zasluhuje pamatkovou
ochranu, ¢i nikoli. Nékdy zase nebyla piesné vymezena pilisobnost mezi statni a krajské

organy.

1.3.3 Prvni pravni normy
K vlibec prvnimu vzniku samostatné pravni normy o pamatkové péci, ktera jiz

byla Zalostn¢ potieba pravé kvili neshoddm o konkrétnich potiebnostech pamatkové
ochrany, doSlo dne 17. dubna 1958 zdkonem o kulturnich pamadatkach. Nérodni
shromazdéni Republiky ¢eskoslovenské se usneslo, Ze ti¢elem zékona je upravit ochranu
kulturnich pamatek, jejich vyuziti a péci o né€ pro jejich kulturné politicky vyznam tak,
aby pamatky byly zachovany, fadn¢ spravovany, ucelné spoleCensky vyuzity
a zptistupnény lidu, a staly se tak vyznamnou soucasti kulturniho a hospodaiského zivota
spole¢nosti.*°

Zakon upravoval povinnosti spojené s udrzbou kulturnich pamatek, stanovil
zasady ochrany a evidence kulturnich pamatek, konservace a obnovy i jejich kulturniho
vyuziti. Zakon o kulturnich pamatkéach shrnoval dosavadni zkusenosti a vysledky prace
na tomto Useku. Zakon neobsahoval zadna ustanoveni ohledné sankci, krom opatfeni
k ochran¢ kulturni pamatky a moZného odejmuti prava s kulturni pamatkou nakladat — to
umozinoval krajskému vyboru v ptipadé, Ze bylo ohrozeno zachovani kulturni pamatky,
ktera nebyla narodnim majetkem. Vlastnikovi pamétky zdkon ukladal povinnost vlastnim
nakladem pecovat o jeji zachovani a udrZovat ji v dobrém stavu podle zasad pamatkové
péce a podle pokyni vykonného orgénu krajského narodniho vyboru. Coz byl zasadni
posun.*t

Ustiednim organem statni pamatkové péée bylo ministerstvo skolstvi a kultury,

jehoz poradnim organem ve vécech statni pamatkové péce byla ustanovena Ustiedni

38 Zakon ¢&. 217/1949 Sb., Zakon, kterym se zfizuje Statni ufad pro véci cirkevni. In:
Sbirka zakonii. 17. 9. 1949, astka 67/1949.

% Vynos Ministerstva kolstvi a kultury C. j. 36 568/61 - V/2 o prohlaseni pamétkovych
rezervaci. In: Uredni list. 25. 10. 1961, Eastka 43/1961.

40 Zakon €. 22/1958 Sb., Zakon o kulturnich paméatkach. In: Sbirka zékoni. 3. 5. 1958,
castka 8/1958.

# Tamtéz.

19



komise statni pamatkové péce. Zakon také jiz rozdéloval spravu pamatek mezi Krajské
pamétkové organy, Okresni pamatkové organy a Mistni pamatkové organy.*?

Zakon o kulturnich pamatkéach pak zavdal vzniku celé fady dulezitych vyhlasek,
jako napiiklad vyhlasky MSK ¢. 116/1959 ULl o evidenci kulturnich pamatek, vyhlasky
MSK ¢&. 117/1959 U.L o narodnich kulturnich pamatkéach, vyhlasky MSK ¢&. 181/1959
U.l. o pamaétkovych rezervacich, vyhlasky MSK ¢&. 118/1959 UL o pamatkovych
ochrannych pasmech, a dalSich, napf. o Cinnosti a organizaci krajskych, okresnich
a mistnich komisi statni pamatkové péce a o okresnich konzervatorech a zpravodajich
statni pamatkové péce.*?

Zakon €. 22/1958 Sb., byl schvalen v takovém znéni, aby odpovidal dobovym
potfebam statni pamatkové péce. Postupem casu doslo k n€kolika novelizacim, a to
zejména v oblasti organizace statni spravy v souvislosti s novymi zdkony o narodnich
vyborech a o spravnim fizeni, ustavnim zdkonem o Ceskoslovenské federaci, zakonem
Ceské narodni rady o ztizeni ministerstev a jinych ustfednich organi statni spravy Ceské
socialistické republiky.**

Prvni zminka o mozné finanéni podpote ve vztahu k pamétkové péci je obsazena
ve vyhlasce ¢. 56/1960 Sb., ministerstva Skolstvi a kultury o uhrad¢ nakladi na udrzovani
a obnovu kulturnich pamatek, kdy za pfedpokladu, ze nemtze-li majitel kulturni pamatky
uhradit naklad na jeji nezbytnou Upravu z vlastnich prosttedkll ani z ptijcky poskytnuté
Statni spofitelnou, nebo nema-li z takovéto Gpravy uzitek, anebo ma-li z ni uzitek jen
nepatrny v pomeru k ndkladu, miize mu krajsky narodni vybor poskytnout na jeho zadost
na uhradu nakladu ptispévek az do vyse 9/10 nakladu; v mimotadnych piipadech, bylo

mozné zazadat o prispévek stoprocentni. #°

1.3.4 Soucasny stav
Jesté pfed revoluci a v reakci na novelizace starého zdkona byl pfijat s u¢innosti

od 1. 1. 1988 novy pravni piedpis — zakon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ktery

je v ucinnosti dodnes. Tento pfinesl zasadni zmény ve smyslu ochrany kulturnich

42 Tamtéz.

4 Pamatkova péte v CR. Ministerstvo kultury [online]. [cit. 2016-3-11]. Dostupné z:
http://www-old.mkcr.cz/cz/kulturni-dedictvi/pamatkovy-fond/odbor-pamatkove-
pece/pamatkova-pece-v-cr-18035/.

4 Tamtéz.

* Vyhlaska ¢. 56/1960 Sb., Vyhlaska ministerstva Skolstvi a kultury o thrad& nakladi na
udrzovéni a obnovu kulturnich pamatek. In: Sbirka zdkonii. 21. 5. 1960, castka 21/1960
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pamatek. Piesné vymezil, na které objekty kulturni hodnoty se vztahuje péce statu jako
na kulturni pamatky, kdy kulturni pamatky prohlasuje Ministerstvo kultury.
Zakon ¢.20/1987 Sb., o statni pamatkové péce ve znéni pozdéjsich zmén definuje

pamatku a to ve smyslu kulturni pamatky a narodni kulturni pamatky:

1.3.4.1 Kulturni pamdtky
Paragraf 2

1) Za kulturni pamatky podle tohoto zdkona prohlasuje ministerstvo kultury Ceské
republiky (ddle jen ministerstvo kultury) nemovité a movité véci, popripadeé jejich
soubory,

a) Které jsou vyznamnymi doklady historického vyvoje, Zzivotniho zpiisobu
a prostredi spolecnosti od nejstarsich dob do soucasnosti, jako projevy
tvircich schopnosti a prace clovéka z nejruznéjsich oboru lidské c¢innosti, pro
jejich hodnoty revolucni, historické, umélecké, védecké a technické,

b) Které maji primy vztah k vyznamnym osobnostem a historickym udalostem.

2) Soubory véci podle odstavce 1 se prohlasuji za kulturni pamatky, 1 kdyz nékteré

veci v nich nejsou kulturnimi pamadtkami.

Vyhlasovani za kulturni pamatky neni provadéno standardnim spravnim fizenim
se komplikacemi z toho vyplyvajicimi.

1.3.4.2 Ndrodni kulturni pamdtky
Paragraf 4

1) Kulturni pamatky, které tvori nejvyznamnéjsi soucdast kulturniho bohatstvi
naroda, prohlasuje vidda Ceské republiky narizenim za ndrodni kulturni pamatky
a stanovi podminky jejich ochrany.

2) Vidda Ceské republiky narizenim stanovi obecné podminky zabezpecovani statni
pamdtkové péce o narodni kulturni pamatky.
Vyhlaseni narodni kulturni pamdtkou musi nasledovat po vyhlaseni nemovitosti

kulturni pamatkou
Docela ptekvapivy je fakt, ze ackoli probéhly v ¢eskych zemich restituce, ziistala vétSina

narodnich kulturnich pamatek ve vlastnictvi statu, ackoli to zakon jako takovy vibec

nepiedpoklada. Tento stav mlze ale naptiklad podle Tomése Peka znamenat ucelovou
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statni preferenci ur¢itého typu vlastnika s ohledem na vztah omezeni a kompenzace
vlastnika pamatky.*®

V soucasné dob¢ je tedy zakonn¢ urceno, kam se zapisuji kulturni pamatky, tedy
centralné do Ustfedniho seznamu kulturnich pamatek. Pokud jde o nemovitou kulturni
pamatku, musi Odborna organizace statni pamatkové péce, ktera ma zapis na starosti,
vyrozumét o zapisu kromé majitele nemovitosti také stavebni Grad.

Byla zfizena pamatkova inspekce, jakozto slozka Ministerstva kultury, kterd méla
dohlizet na dodrzovéni tohoto zakona. V tomto piedpisu jiz také byly, oproti zakonu
z roku 1958, jasné stanoveny sankce za porusovani zakona.

Podle paragrafu 16 mize majitel nemovitosti zazadat o prispévek na zachovani
a obnovu kulturni pamatky. Vlastnikovi kulturni pamatky tak mize obec nebo kraj na
jeho zadost poskytnout ze svych rozpoctovych prostredkil ptispévek na zvysené naklady
spojené se zachovanim nebo obnovou kulturni pamatky za Gcelem jejiho Gc¢innégjSiho
spoleCenského uplatnéni. Prispévek miize poskytnout i tehdy, nemuze-li vlastnik kulturni
pamatky uhradit z vlastnich prostfedkii ndklady spojené se zachovanim nebo obnovou
kulturni pamatky. V ptipadé mimotadného spolecenského z4jmu na zachovani kulturni
pamatky mulze na obnovu kulturni pamatky poskytnout ze statniho rozpoctu prispévek
ministerstvo kultury bud’ pfimo, nebo prostfednictvim krajského tradu, nebo
prostiednictvim obecniho Gifadu obce s rozsifenou ptisobnosti.’

V pozd¢jsich letech byl, vzhledem k vyraznym zméndm pravniho prostiedi
v Ceské republice, zakon ¢. 20/1987 Sb., mnohokrat novelizovdn a v kontextu téchto
zmén byl v letech 2007 a 2008 proveden dalSimi dvéma vyhlaSkami. Vyhlaskou
Ministerstva kultury ¢. 187/2007 Sb., kterou se stanovi obsah a naleZitosti planu tzemi
s archeologickymi nalezy a VyhlaSkou Ministerstva kultury ¢. 420/2008 Sb., kterou se

stanovi nalezitosti a obsah planu ochrany pamatkovych rezervaci a pamatkovych zon.

1.4 Analyza stavu péce o nemovité pamdtky

1.4.1 Pocty nemovitych pamatek a pamatkovych uzemi
V Ustiednim seznamu kulturnich pamétek — Sseznam nemovitych kulturnich

pamatek, pamatkové chranénych tzemi, svétovém dédictvi, nédrodnich kulturnich

% Pek, T.: Financovani provozu, udrzba a obnova pamdtek. Praha: Ekonomika, 2007.
ISBN 978-80-245-1309-6.

47 zakon ¢&. 20/1987 Sb., Zakon Ceské narodni rady o statni pamatkové pééi ustiednich
organt statni spravy Ceské socialistické republiky. In: Shirka zakonii. 13. 4. 1987, Gastka 6/1987.
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pamatek a nejohrozenéjSich nemovitych kulturnich pamatek, ktery je volné dalkovée
pfistupny, a ktery podle pfislusného zdkona vede Narodni pamatkovy ustav, eviduje
40391 nemovitych pamatek.

Podle Ministerstva kultury se v Ceské republice uplatiiuje v porovnani s jinymi
evropskymi zemémi selektivni pfistup. Tento pfistup plati pfi stanoveni principu vybéru
historicky hodnotnych nemovitosti pfi prohlaSovani za kulturni pamatky. Tento pfistup
ma podle Ministerstva kultury omezit neuvazené rozsireni poctu kulturnich pamatek na
tizemi Ceské republiky v dobé& po roce 1989. Pamatkové zony i pamatkové rezervace
podléhaji stejnému principu pii ustanovovani. V koncepci Ministerstva kultury z roku
1998 je psano: ,,S rozsirovanim souboru pamdtkovych rezervaci se v zdasadeé jiz
neuvazuje. “*® Coz se naplnilo, protoze z tehdejsiho po¢tu 113 pamatkovych rezervaci,
ubyly dvé&. Naopak pocet pamatkovych zon rizného druhu a izemniho rozsahu stoupl na

492,50

1.4.2 Udrzba a obnova nemovitych pamatek
Udrzba a obnova nemovitych pamatek neni zavisla pouze na oboru pamatkové

péce. Zietelny vliv na tuto problematiku maji naptiklad obory femeslné a stavebni, jejichz
kvalita se do jisté miry promit4d do péce o nemovitosti. Ackoli dnes by jiz mél byt kazdy
vnéjsi zasah do opravy nemovité pamatky konzultovan s pracovniky pamatkové péce,
muze se stat, ze provadéné prace pamatku spise poskodi, nez ze by zvysily jeji hodnotu.

Nejvetsim ohroZenim jsou pro soucasné nemovité pamatky ve velkoméstech velci
investofi a developefi, ktefi jednak nejevi zdjem o piipadné investice do opravy
a zachovani budov, ale spiSe se snazi o obchdzeni platnych pravnich piedpist s cilem
demolice a nasledné nahrady novostavbou.

Velkym problémem na ptelomu tisicileti byly majetkové spekulace s velkymi
nemovitymi pamatkami, jako jsou hrady a zamky. Ty se dostaly napf. do drZeni bank jako
zastavy, coz vedlo k tipadku spravy, Udrzby a fddného chodu. BohuZel je dnes stale
problém s dédictvim po komunistickém rezimu, ktery zde v tomto ptfipadé zanechal
negativni nasledky své majetkové politiky. A tak byla fada velkych 1 malych nemovitych

pamatek zanedbana prave co se drzby a obnovy tyce.

8 K datu 29. 11. 2016.

0 Kaigl, J. (ed.): Koncepce ucinnéjsi péce o pamatkovy fond v Ceské republice do roku
2005. Praha: Ministerstvo kultury Ceské republiky, 1998. ISBN 80-902096-7-X.

%0 K datu 29. 11. 2016.
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1.4.3 Ekonomika a kultura
Do pojmu kultura, dnes zcela jist¢ patii ekonomicky rozmér. Jak vefejnd

ekonomika, tak podnikatelska sféra se ur¢itym zptisobem do kultury promita. Tyto vztahy
jsou zcela jisté vzajemné. Otazky financovani kultury z vefejnych penéz jsou dnes na
dennim poradku. Nejidealnéjsi situaci ve vztahu ekonomiky a kultury je stav, kdy se dafi
obéma sféram. Nepravdépodobny je pak scénafr, kdy se ekonomice jako celku nedafi, coz
nikdy kultuife a uméni logicky nepomtze. Faktori, které maji vliv na kulturni potieby
lidi, je cela fada — socialni, demografické, socidlni ¢i historické. “Kulturu lze obtizné
redukovat na odvetvi ekonomiky nebo hospodarstvi. Pritom vsak s ohledem na
ekonomicky charakter verejnych sluzeb mistni a regionalni kultury jsou tyto sluzby,
poskytované v obecné uznaném verejnem zdajmu, stdle existencné zavislé na financnich
prostredich z verejnych rozpocti, o jejichz alokaci rozhoduji organy verejné spravy. Na
druhé strané je viak sféra verejnych sluzeb pomeérné vyznamna z narodohospodarského
hlediska.

Jednou z rovin je vztah ekonomiky a kultury chdpan v ochranarském pfistupu ke
kulturnim statkim, tedy jako specificka souc¢ast mandatornich vydajl statu. Dost €asto je
prave toto davano do souvislosti s irovni modernity daného statu a to v rdmci konceptu
trvale udrzitelného rozvoje spolecnosti a ochrany kulturniho dédictvi. Ona modernita je
pak vyjadfena proporéné vydaji statniho rozpoétu na kulturu.>?

Je dobré si uvédomit, ze kazda nemovitd pamatka (at’ uz jeji obnova, ¢i udrzovani)
je do zna¢né miry ovlivnéna ekonomickou strankou. V grafu ¢. 1 jsou uvedeny zdroje
financovani nemovitych kulturnich pamatek v CR v letech 2010 az 2014. Jednoznaéné
z n&j vyplyva, ze nejvice zdrojii plyne z vefejnych rozpoéti Ceské republiky (viz. v grafu
»vladni instituce a ,,mistni instituce*). Nejvice dokonce z mistnich instituci. Hned po
nich pak z instituci vladnich. Soukromy sektor se pak také velkou mérou podili na
zdrojich financovani nemovitych pamatek (v grafu ,pfimé vydaje domécnosti

a ,,nefinancni a finan¢ni podniky*).

1 Mockovéiakova, A.: Financovani kultury z verejnych rozpoctit (1991-2006). In:
NIPOS/REGIS, ISBN 978-80-7069-208-1, 2006.

52 Patocka, J. — Hefmanova, E.: Lokdini a regiondlni kultura v Ceské republice: kulturni
prostor, kulturni politika a kulturni dédictvi. Vyd. 1. Praha: ASPI, 2008. 199 s. ISBN 978-80-
7357-347-8.
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Graf ¢. 1 - Zdroje financovdni nemovitych kulturnich pamdtek v mld. K¢

Zdroje financovani (v mlid.)
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m nefinancni a finan¢ni podniky B evropské fondy M jiné fondy

Zdroj: vlastni zpracovani, zdroj dat: Narodni informacni a poradenské stiedisko pro kulturu;
dostupné z www.nipos-mk.cz

Po vstupu Ceské republiky do Evropské unie éerpame penize z evropskych dotaci
i na opravu a udrzbu kulturnich pamatek. Tyto zdroje se pohybuji v absolutnich ¢islech
okolo 200 miliéond korun, coz je ale v procentualnim zastoupeni pouhé 1,1% v roce 2010,
Vv roce 2014 pak uz dokonce pouze 0,25%. Z tohoto diivodu se domnivam, ze evropské
fondy mohou zcela jist€ pomoci jednotlivym nemovitym kulturnim pamatkam, ale urcité
nevyiesi celkovou situaci.

Problém vidim hlavné ve vydajich statniho rozpoctu na kulturu, které byly v roce
2015 cca 14, 5 miliardy korun®3, coz v poméru k HDP déla pouhych 0,32%. Z celkového
HDP tedy neni na podporu kulturu vénovano ani 1%. CoZ vypovida o tom, ze Ceska

republika je vyrazné pod primérem vyspélych zemi.

% Jedna se o vydaje SR kap. 334 (MK véetng vydaji na cirkve a naboz. spoleg.)
k celkovému HDP v roce 2015.

25


http://www.nipos-mk.cz/

Graf & 2 — Skladba pfijmi nemovitych kulturnich pamdtek v CR (v %)
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Zdroj: vlastni zpracovani, zdroj dat: Narodni informacni a poradenské stfedisko pro kulturu;
dostupné z www.nipos-mk.cz

V grafech €. 2 a €. 3 jsou v procentech znazornény piijmy a vydaje na provoz
¢eskych nemovitych kulturnich pamatek, coz zde uvadim hlavné€ pro porovnéni s piijmy

a vydaji Pamatniku Mistra Jana v Husinci, které zpracuji v praktické ¢asti.

Graf & 3 — Skladba vydaji nemovitych kulturnich pamdtek v CR (v %)

Vydaje (v %)
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Zdroj: vlastni zpracovani, zdroj dat: Narodni informacni a poradenské stredisko pro kulturu;
dostupné z www.nipos-mk.cz
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2 FINANCOVANIi NEMOVITE KULTURNI PAMATKY -
RODNY DUM MISTRA JANA HUSA V HUSINCI

2.1 Nemovitd kulturni pamatka v jihoceském Husinci
Pouziti terminu  “gemius loci” pro vystizeni situace jedinecnosti,

neopakovatelnosti mista v prostoru, které se stava samo o sob¢ vSeobecné srozumitelnym
kulturnim symbolem, je jisté na misté prave v ptipadé Husova rodného domu — Pamatniku
Mistra Jana Husa, ktery byl roku 1978 prohlasen Narodni kulturni pamétkou.®*
Pamatnik Mistra Jana Husa, na jehoz piikladu se pokusim ukézat financovani
nemovitych kulturnich pamatek, se nachazi v jihoCeském méstecku Husinec, které lezi
pét kilometri od Prachatic. Zminky o Husinci, jakozto o rodisti Jana Husa, jsou
dochovany jiz n&kolik let po jeho smrti. Naptiklad Jitik Heremita®® ve svém spisu o Janu
Husovy piSe: “Verny a svaty clovek Mistr Jan Hus byl jest rodem z méstecka receného
Husinec, c¢lovék z chudych rodicuv chudy a z prostych prosty..., matka jeho vedouci
pacholika do skoly, nesouci pecen chleba mistru Skolnimu, nez jest do mésta Prachatic
dosla, sedmkrat jest na té cesté poklekla, modléci se panu Bohu za svého syna.”®
Dokazovat, zZe je Husinec mistem narozenim Jana Husa, v§ak neni pfedmétem této prace.
Hlavnim zdmérem je, pokusit se ukazat na konkrétnim piikladu, vyvoj péce o nemovité

kulturni pamétky v ¢eskych zemich z dochovanych zaznamt o rodném Husové domé.

2.2 Historie vlastnictvi Husova rodného domu

Nejstar§i dochovana zminka o soukromém vlastnictvi Husova rodného domu je
datovéana z roku 1634. Jiz tehdy, kdy byl dim ¢. 36 vyuzivan soukromniky pfevazné
k hospodaieni, bylo doloZeno arcidékanem krumlovskym Rehofem z Kleblatu a knézem
Zalanskym, Ze zdej$i domek je mistem narozeni mistra Jana Husa. Arcid&kan krumlovsky
totiz piSe 19. srpna 1633 prazskému arcibiskupovi: ,,Ku prani Vasi Excelence vypravil
jsem se ihned do Husince, abych misto to ohledal. I oznamuji, Ze v méstysi Husinci knize
Z Eggenburku pred ctyrmi roky ze staré kaply nebo kostelicka pékny z gruntu novy

kostelik na formu kapucinského kostela vystaveti dal... AZ dosavade nemaji Husinecti

% Usneseni vlady CSR ¢&. 70/78 ze dne 24. 2. 1978 o prohlaseni né&kterych
nejvyznamnéjsich kulturnich pamétek za narodni kulturni pamatky, Id. C. 197801, rok 1978, [cit.
31. 10. 2016] Dostupné z: http://monumnet.npu.cz/chruzemi/list.php?1dCis=NP%2C64.

% Jitik Heremita byl utrakvisticky faraf ve Stiibie Zijici ptiblizné sto let po smrti Mistra
Jana Husa. Obecné je vniman jako prvni Hustv zivotopisec. (Hus, J. — Heremita, J.

% Heremita, J.: Spis 0 Janu Husovi — Vita et Passio, 1480 In: Vancura, M.: Husinec. 2010,
Vydani prvni. Vlastni naklad. ISBN 978-80-254-7941-4.
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fardre, ani jsou nekam prifareni. Pravi se byti katolickymi a jsou také za né povazovani.
Do kostela chodi do Prachatic. Po vypovédi vsech obyvatelii narodil se pry Hus u nich
V Husinci. Ukazuji také dum, v néemz se narodil, z kteréhoz domu urezavaji sobe si trisky
Jjako remedium proti boleni zubii. “°’

A pravé v onom domé, na ktery ukazovali husinecti obyvatelé, jakozto na rodny
dim Jana Husa, pobyval prvni znamy majitel, uvedeny ve staré méstské knize
z 19. stoleti. Byl jim v roce 1634 Zikmund Nana, krejci, ktery se hlasil ke katolické viie
a az do roku 1662 zde hospodaiil.’®® Po celé sedmnicté, osmnacté i znaénou &ast
devatenactého stoleti pod zjevnym vlivem protireformacnich snah stfidalo se vlastnictvi
Husova rodného domu ptfevazné v rodinném kruhu, ale nikdy nebylo na onu rodnou
svétniCku Mistra Jana Husa zapomenuto.

Po smrti Zikmunda Néany obdrzel toto hospodaistvi Nanovo zet’ Jan Tramfac za
220 kop misenského grose.>® Za stejnou cenu dostal hospodatstvi roku 1668 Jakub Sustr,
ktery si vzal dceru Jana Tramface.®® Dorota Sustrova vdova po Jakubovi Sustrovi zde
hospodatila po jeho smrti od roku 1701.5! Jitik Sustr toto hospodafstvi po své matce
Doroté zdédil roku 1718 za 400 zlatych.%? Pekai Josef Jile¢ek pak s vdovou po Jifiku
Sustrovi dostal roku 1740 za trhovou cenu 425 zlatych.®® Vojtéch Jilegek po smrti svych
rodi¢t zdédil dim roku 1787 za 425 zlatych.%* Marie Jile¢kova vdova po Vojtéchu
Jileckovi hospodaftila na tomto hospodaftstvi od roku 1811 az do roku 1831.

V roce 1825 navstivil Hustv rodny domek basnik Frantisek Turynsky: ,, Ej, tu
domek jeho jest! Ta chatrc? Ano, vejdéte dale! Tri schody vys! Nalevo chyska to jest
Husova! Kdoz hovori tu hlasitou reci? Povez nam, synacku! Aj, vinopalna tu jest! Sousedé
se tu sesli! Hanba nevyslovnd! Krajané! Zastydte se! Hanba! Vzesla tu slava a cest!

Placte pro ztratu jeji! "

ST 7Z8k., Narodni politika 1936 In: Van¢ura, M.: Husinec. 2010. Vydani prvni. Vlastni
naklad. ISBN 978-80-254-7941-4.

%8 Berni rula, ed. Haas, sv. 28. Dil II, SPN, 1954, s 510. In: Vanc¢ura, M.: Husinec. 2010,
Vydani prvni. Vlastni naklad. ISBN 978-80-254-7941-4.

%9 Archiv mésta Husince, Gruntovni kniha lit. A. fol. 116.

8 Archiv mésta Husince, Gruntovni kniha lit. A, fol. 116.

81 Archiv mésta Husince, Gruntovni kniha lit. B. fol. 305.

82 Archiv mésta Husince, Gruntovni kniha lit. B. fol. 307.

83 Archiv mésta Husince, Gruntovni kniha lit. C. fol. 265.

84 Archiv mésta Husince, Gruntovni kniha lit. C, fol. 270.

8 Turynsky, F.: Frantiska Turynského basnické spisy, 1880, 1. vydani., str. 733,
nakladatelstvi I. L. Kober.
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Z jeho svédectvi je patrné, Ze ackoli si vSichni dosavadni majitelé byli védomi,
jaky dim to vlastni, méli o prezentaci mista, jakozto rodisté¢ vyznamného ceského
myslitele, pramaly zajem. Logicky. Na zacatku devatenactého stoleti totiz jest¢ zadné
zékony, které by udavaly soukromym majitelim, jak se starat o kulturni pamatky,
neexistovaly.

Zajimavé véci z hlediska péce o kulturni dédictvi se zacaly dit az s majiteli
Ondfejem a Rozinou JileCkovymi, ktefi nastoupili na hospodaistvi domu €. 36 v roce
1831 za trhovou cenu 1500 zlatych.

Dne 15. fijna roku 1859 vyhotelo v Husinci dvaatficet domt vcetné rodného domu
Jana Husa, tedy tehdy domu Ondfeje Jilecka. Ten poté pozddal Museum Kralovstvi
Ceského® o podporu na opravu pozirem poskozené rodné svétnice Jana Husa.
Archeologicky sbor muzea mu vSak odepsal, Ze sice jeho horlivost o zachovéani pamatky
schvaluje, ale Ze nema potiebné prostfedky. Zprava o tomto jednani byla napsana
v Casopise Pamatky archeologické a Lumir: “Prazské policejni reditelstvi si ihned
pospisilo, aby tyto zpravy hlasilo policejnimu ministerstvu do Vidné s podotknutim, Ze jde
o mystifikaci inspirovanou z néjaké strany k ziskani opory k narodni a sektdrské agitaci.
Vysetrovany Ondrej Jilecek vsak pres naprosty nezdjem verejnosti, zachoval pri
zvlaste dilem Palackého, vyvysujiciho s konecnou platnosti dobu husitskou na
nejslavnejsi dobu nasich dejin. I Siroka verejnost byla tehdy znovu probuzena Tylovym
Janem Husem, poprvé uvedenym na nasi scénu v mnohoslibném revolucnim roce 1848
a po dalsich 18 let zakazanym. Nemalou zasluhou o ucténi pamdtky Husovy ma Umélecka
beseda, zaloZend v roce 1862."%

Je zajimavé sledovat, Ze ackoli tehdejsi soukromy majitel nemél zddnou podporu
statu z hlediska financovani ¢i oprav tak vyznamného mista, snaZil se i tak zachovat
tehdejsi poutni misto dalSim generacim.

O deset let pozdéji, v roce 1869, chtél prazsky Sokol provést v domku stavebni
tipravy. Domek viak byl stale v majetku rodiny Jile¢kt, kterym ziistal aZ do roku 1883.%8
Byl sice vypracovan navrh této stavby, ale diky protestu klubu Za starou Prahu

k ptestavbé nedoslo, ale naopak byl domku pietné vracen jeho stary vzhled.

% Dnes Ndrodni muzeum, které bylo zalozeno v roce 1818 pod nazvem Viastenecké
muzeum v Cechdch a pozdéji v obdobi let 1854 — 1919 pfejmenovano na Museum Krdlovstvi
ceskeého.

87 Kubicek, A.: Rodny diim Mistra Jana Husa v Husinci, Husinec, STN Praha 1954,

%8 Archiv mésta Husince, kart. Hustiv domek — vypisky, zpracoval P. J. Soler 5. 9. 1862.
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Velice presné svédectvi o Husoveé rodném misté ndm po navstévé Husince v roce
1871 podéava Jan Neruda, ktery piSe: “Vsechno je tak po cesku chudé. Domek maly
a k tomu majetek soukromy misto majetek naroda. Misto velkého pomniku jenom skromny
medailon, a i ten mnohem skromnéjsi ne: vedlejsi Stit mydldarsky.”®® CimZ jednak
odkazuje na povolani mydlare majitele Ondieje JileCka a zaroven se podivuje nad tim, ze
rodny diim tak vyznamného ¢eského myslitele je pravé majetkem soukromym.

Ani v osmdesatych letech devatenactého stoleti nebyla jeste¢ zdaleka viile po
n¢jakém uceleném konceptu ochrany nemovitych kulturnich paméatek. Jan Neruda
pokracuje: “Vejdeme do priijezdu. Bodry méstan nam podava ruku. Prosime, otevrete
nam svétnici Husovu. — I netreba otevrit! Mam tam najemnika, musil jsem ho vzit, abych
za tu svétnicku obdrzel aspon 30 zlatych najmu. Citil jsem, jak mi krev vstupuje do tvari.
Jdéte jen pres ty schidky zde nahoru! Asi osm uzounkych, napolo poborenych schudkii
vede k nizkym dverim vzhiru. Neni u nich zabradli, musis lézt opatrné a dat pozor na
hlavu, aby se nesrazila s klenbou. Ale —snad by se ty schiidky mohly prece trochu opravit?
Arci Ze mohly, ale odkud na to vzit? Dal bych taky dovniti svétnicky novou podlahu, ta
Stara je uz chatrnd, jenze vasnosto, to by stalo az deset zlatych! Lezeme po schodech
avejdeme. Svétnicka mald, spis komiirka, podle tradice vlastni Husiv byt jako
mladistvého obcanka. Stény jsou opadané, podlaha vylamana. Co deset... Dvacet zlatych
by to spolklo! U kamen sedi Zena s hrnkem v ruce, micky prikyvne na nds pozdrav a ji
dal. Velka postel s nekolika perinami a mala Spinava lavicka je jediny ostatni nabytek.
Moc toho tu neni, pravda, ale tady, to je pravé! Vedle okna je ve zdi policka, nad ni
prilepeny papirek s napisem Husova knihovna. Oteviu dvirka — na prkynkach tu stoji
hrnky, Zelezné noze rezaté vidlicky, dreveéna slanka. Kazdy si tu bere pamatku. Prkynka
Jjsou plna nepravidelnych zarezi, hosté si berou aspon trisky. Vzduch je dusny, spéchame
ven. Je to smutné, co? Je. Stydim se vzdycky, zvlast kdyz prijdou Némci. Sméji se. Kdybych
to mohl sam upravit, steny vybilit a naveésit aspon ty vence, které mné tu nechali od
slavnosti. Aspon by to bylo néco, no, pojdte se na né podivat! Za chvilku sedim ve svém
povoze a wjizdim k nasim staroslavnym a ponémcenym Prachaticum. Sedim micky
a nemdam odvahu, abych se ohlidl k Husinci zpét.”"

Z tohoto rozhovoru znamého ceského literata a relativné chudého majitele

vyznamné kulturni nemovitosti je vidét, Ze bylo v myslich tehdejSich lidi starat se

8 Vesely, J.: Jan feceny z Husince, CRo2 — Praha, Toulky &eskou minulosti 171. schiizka,
11. 10. 1998 [cit. 31. 10. 2016]. Dostupné z: http://www.rozhlas.cz/toulky/mista/_zprava/88993.
0 Tamtéz.
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o kulturni pamatky, avSak absence jakychkoli konkrétnich zdkonnych povinnosti ¢i
statnich podpor neumozinovala vyznamné udrzovani pamatky v dobrém stavu.

Pteci jen se rodny domek Mistra Jana, s ¢islem popisnym 36, stal jesté roku 1873,
kdyz byl soukromym majetkem Jilecku, oficialné ptistupnym. Nad vchodem byl od roku
18697 umistén medailon od B. Schnircha: “Cést zdie jmen slavnych muzii pada vidy
i na jejich rodna mista. Cim by byl Husinec bez svého slavného roddka M. J. Husi? Jisté
by to bylo tuctové méstecko jako mnoho jinych. A jako si mésto vazi svych rodakii, tak si
velmi cent jejich pozdéjsiho pobytu a konecné s péci opatruje a slavi jejich pamdtku. Ze
to cinil i Husinec, je jisté, ale protireformace zahladila témer uplné dilo krasné
zapocaté.”"® Opét tedy dalsi ditkaz a piislib, Zze jiz brzy bude kulturnim pamatkdm
vénovana vétsi pozornost, coz predznamenal v roce 1850 onen vznik Ustiedni komise pro
zajistovani a zachovani stavebnich pamatek.

V neutéSeném stavu navstivil Hustv rodny domek také Alois Jirasek: “Tenkrat
Jjsem poprvé stanul ve svétnicce, ve které se podle povésti narodil Hus... Videél jsem tu
bidnou, starou podlahu, prostinky krb nedaleko dveri, ve zdi vpravo maly vyklenek na
knihy, prepazeny Ccervotocivym prkénkem, hodné orezanym neSetrnymi ctiteli
aturisty. "

Veskeré tyto poznamky a celkové vnimani dilezitosti starosti o kulturni dédictvi
znamenaly postupny vznik legislativnich norem ochrany nemovitych pamatek v ceskych
zemich.

O vyznamné poutni misto — soucasnou narodni kulturni pamatku — rodny dim
Mistra Jana Husa mohl ¢esky narod pfijit jeste pied rokem 1880. Objevily se totiz jisté
snahy odkoupit dim od Jileckovych, zbourat jej a vystavit na jeho misté sirotCinec.
V roce 1880 vsak doslo k jistému “narodnimu prozieni” a v ¢asopise Pokrok vysel ¢lanek,
ktery apeloval, abychom nedali vyhynout tohoto mista z ¢eské paméti. “Museli bychom
zapomenouti veskerych déjin svych, v nichz jméno M. Jana Husi tak vysoko strmi, museli
bychom vyhladit z paméti své celou tu dobu, ktera utvorena byla timto velikinem. Ale
zapomindme prece na toto misto; nebot jej nechavame az i ve spusténi, které tesknée,
mrazivé pusobi na kazdého, kdokoliv k nim priputuje. Byla hlucna slavnost husinecka

a proneSend tehda myslenka, aby domek Husuv byl zakoupen. Ale minula slavnost, prchl

"V roce 1869 probéhly v Husinci velké oslavy 500. vyro¢i narozeni Mistra Jana Husa.

2 Archiv mésta Husince, kart. Husiv domek — vypisky, expozice.

™ Vesely, J.: Jan receny z Husince, CRo2 — Praha, Toulky ¢eskou minulosti 171. schiizka,
11. 10. 1998 [cit. 31. 10. 2016]. Dostupné z: http://www.rozhlas.cz/toulky/mista/_zprava/88993.
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zapal — a pamdatka na domek Husuv a na pojatou myslenku zvadla jako ty slavnostni
vénce, rozvésené ve svétnicce Husove. ™

Hustiv dim se vSak pfeci jen brzy po vydani tohoto clanku dockal nového
majitele. V roce 1883 z vytézku vSenarodni sbirky jej koupil spolek Svatobor, a ktery jej
ptedal prazskému Sokolu. Béhem prvni svétové valky — dne 19. prosince ziskalo dim
z persekucnich divoda podle trhové smlouvy kralovské mésto Pisek. Tento stav vSak
nevydrzel dlouho a prazskému Sokolu byl zpétnym pievodem vracen domek do
vlastnictvi 21. ¢ervna 1922.7

Podivné je, Ze ani po valce se nepodafilo vytvofit zakon, jenz by specifikoval
pamatkovou péci a ani Zadné nafizeni se nevztahovalo na nemovité kulturni pamatky ¢i
konkrétné na rodny dim Jana Husa. Piesto se v Husinci jisté snahy o zfizeni muzea
objevily. “V mésici listopadu (7.) 1928 pri schiizi mést. rady prednesla pi A. Kozminova
— Cimrhanzlova, spisovatelka, sviij navrh ohledné zrizeni ndrodopisného muzea
V Husinci a slibila svoji pomoc. Méstska rada projevila s navrhem jejim sviij souhlas a pi
spisovatelka pozadana, aby svymi zkuSenostmi pri budoviani musea byla méstu
napomocna. Soucasné oznamila, Ze zapocne s praci na narodopisném dile zdejsiho kraje,
K cemuz sebrany ma jiz potiebny material.“’® Do druhé svétové valky ale bohuzel

k Zadnému zvratu v péci o Hustiv diim nedoslo.

2.3 Pamadtnik Mistra Jana Husa
Bohata historie onoho rodného domu Jana Husa saha zfejmé do roku 1616.

Z hlediska ekonomického ptichazi zajimavéjsi ¢ast aZ po druhé svétové valce, presnéji
v roce 1952. V tomto roce bylo totiz v jadru tohoto historicky vyznamného renesan¢niho
domku otevieno Husovo muzeum zisluhou Aloise Kubicka.”’

Dne 23. listopadu 1953, v duchu reorganizace vlastnictvi, byl podle rozhodnuti
Statniho vyboru pro télesnou vychovu a sport pii vladé republiky Ceskoslovenské

ustanoven novym vlastnikem Husova rodného domu ceskoslovensky stat, presnéji

4 SOKA Prachatice: Pamétni kniha méstyse Husince 1886-1937, s. 209. Vancura, M.:
Husinec. 2010, Vydani prvni. Vlastni naklad. ISBN 978-80-254-7941-4.

5 Sedlagek, A.: Husinec a okoli, Blatna 1926, s. 34-41.

6 SOKA Prachatice: Pamétni kniha méstyse Husince 1886-1937, s. 215-216. Vancura,
M.: Husinec. 2010, Vydani prvni. Vlastni naklad. ISBN 978-80-254-7941-4.

" Okresni statni archiv Prachatice, ¢astka 457.1, Pamatnik M. J. Husa a Husovy oslavy
1959-1975.
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Ministerstvo kultury.” Z téchto let neexistuji na méstském tfadé v Husinci zadné
dochované zaznamy, které by se hodily pro tuto praci.

K dalsi reorganizaci vlastnictvi nemovitych pamatek doslo 2. bfezna 1960.
V duchu ,,decentralizace* doslo dle vladniho nafizeni a vyhlasky ministerstva financi
k pfechodu vlastnictvi rodného domu Mistra Jana Husa do rukou Okresniho narodniho
vyboru v Prachaticich.”

Nemovité pamatce, ktera po staleti piezila hlavné jako poutni misto diky jedné
rodné svétniéce, se dostalo diky muzejnim pracovnikiim z Tabora a z Ceskych Bud&jovic
prvni expozice. Ta vznikla za podpory ministerstva Skolstvi v roce 1965.

Ziejmé v roce 1967, ¢i o par let diiv, pak ménil Pamatnik ,,vlastnika® ¢i spravce
jesté jednou. Tak soudim proto, Ze prvni dochovany zdznam o rozpoc¢tu Husova rodného

domku®® existuje pravé z roku 1967. A jde o zaznam Mistniho narodniho vyboru.

Tabulka &. 1 — Rozpocet Husova rodného domku na rok 1967 v K¢s

PRIJMY VYDAJE

VSTUPNE 14000 CESTOVNE 500
PRISPEVEK MNV NA PROVOZ 11000 MATERIALNI VYDAJE 20500
MZDY 4000

25 000 25 000

Zdroj: vlastni zpracovani, zdroj dat: Archiv mésta Husince, kart. Hustuv domek — Rozpoéty

Z prvniho finan¢niho spisu je ziejmé, Ze se vedeni Pamatniku, pfipadné¢ MNV
Husinec, snazilo sestavovat vyrovnany rozpocet na strané ptijmu i vydaji. Uz v roce 1967
ale pouze piijmy ze vstupného nepokryly néklady na provoz. Proto v prvnim roce doslo
k ,,dotacni* podpofe provozu Husova rodného domu ze strany Mistniho narodniho
vyboru ¢astkou 11 000 K¢&. V dal$im roce pak MNV pienechal Husovu domku penézni
prostiedky. ,, Rada mistniho narodniho vyboru v Husinci ponechdva na sporitelnim ucté
¢. 61237 Husova muzea v Husinci penézni prostiedky v castce 26 610 K¢ pro vnitini
potieby Husova rodného domku na rok 1968. V Husinci dne 28. 1. 1968.%! S témito

prostiedky se vedeni dafilo relativné dobte vychazet.

8 Van¢ura, M.: Husinec. 2010, Vydéani prvni. Vlastni néklad. ISBN 978-80-254-7941.

" Tamtéz.

80V tomto archivu je v nazvu vyslovné uvedeno ,,Husiiv rodny domek*. Pojem ,,Pamdtnik
Mistra Jana Husa“ je sice datovan do roku 1952, ale pro tcely rozpoc¢tovani byl pouzit az v roce
1970.

8 Archiv mésta Husince, kart. Husiiv domek — Rozpodty.
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»Aby vychazel a rovnal se rozpocet v prijmech a vydajich, je rozpocet sestaven
s vetsi castkou 36 562, nebot’ prijmy Husova domku jsou dost vysoké. Zistatek, ktery
zbyde na konci roku, bude vracen MNV anebo podle jeho rozhodnuti ponechdn na ucté
Husova rodného domku v Husinci.“® Tyto piebytky, které vychazely z dobrého
hospodateni, byly v rozpoctech planovany jako finanéni naklady. Tabulka ukazuje plan
rozpoctu na rok 1971, kdy $lo provoz uplatit pouze z piijmi ze vstupného a ptispévku
MNV.

Tabulka ¢. 2 — Rozpoclet Husova rodného domku na rok 1971 v KCs

PRIJMY VYDAJE

VSTUPNE 16 000 MZDOVY FOND 2 000

PRISPEVEK MNV NA PROVOZ 5000 MATERIALNI VYDAJE 20 000

ZUSTATEK VOLNYCH PROSTREDKU .

= MIN. ROKU 13362 CESTOVNE 500

OSTATNI PRIIMY 2000 FINANCNINAKLADY 13562
36 562 36 562

Zdroj: vlastni zpracovani, zdroj dat: Archiv mésta Husince, kart. Hustiv domek — Rozpocty

V grafu Cislo 4 je pak vidét, jak se v prubéhu let 1967 az 1976 meénila vyse
ptispévku MNV na provoz pamatniku. Pro ilustraci je pak v grafu znazornéna vyse piijmu
ze vstupného. Piispévek byl v porovnani s planovanym vybranym vstupnym vcelku
nizky.

V roce 1976 pak planovana vyse pispévku od MNV naskocila 0 690%. Pro¢ tomu
tak bylo, se pokusim pfibliZit pozdéji.

8 Tamtéz.
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Graf . 4 — Vyse prispévku MNV a vyse prijmi ze vstupného od roku 1967 do 1976

Prispévek MNV na provoz a pfijmy za vstupné (v K¢s)
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Zdroj: vlastni zpracovani, zdroj dat: Archiv mésta Husince, kart. Hustiv domek — Rozpocty
Vykazovat vyrovnany rozpocet se vedeni pamatniku snazilo deset let v obdobi od

roku 1967 az do roku 1976. Naklady, které se pohybovaly okolo cca 40 000 Ké&s roéné,
byly vétSinou ze tietiny pokryvany piijmy ze vstupného.
Jak jiz bylo zminéno vyse, relativné dobfe se vedeni dafilo hospodafit se
zustatkem volnych prostiedki z minulych let, coz jim pravé dovolovalo planovat
vyrovnany rozpocet.
V grafu ¢. 5 je pomoci kiivky znazornéno, jak se béhem deseti let, kdy byl

planovéan vyrovnany rozpocet, vyvijely néklady (a pfijmy) na provoz Husova domku.
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Graf ¢. 5 — Vlyrovnany rozpocet Husova rodného domku v letech 1967 aZ 1976 v Kcs

Prijmy/vydaje od roku 1967 do roku 1976 (v K¢s)
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Zdroj: vlastni zpracovani, zdroj dat: Archiv mésta Husince, kart. Hustiv domek — Rozpocty

Ve vSech pramenech vénujicich se historii Husova se do¢teme, ze obnova
expozice byla provedena v roce 1975 k jubilejnimu roku 560. vyro¢i upaleni Jana Husa
v Kostnici. ,, V jubilejnim roce 1975 chce Husuv rodny domek jihocesky kraj nove
instalovat — od druhé svétové valky jiz existujici — muzeum Mistra Jana Husi v jeho
rodném domku v Husinci. Muzeum, které ma v hlavnich obrysech ukdzat stupen
soucasného poznani a chdpani Husova dila. Socialistickd epocha Ceskoslovenska po
druhé svétové valce prinesla v Fadé marxistickych praci a studii novy pohled na revolucné
demokraticky smysl Husova dila. Hus pro nds dnes neni jen mucednikem pro svobodu
svedomi a presvédceni, ale svym heroickym bojem ztélesniuje demokratické sebevédomi
cloveka, ktery v boji za obcanskou svépravnost nevahal prinést obét nejvyssi — sviij
Zivot.! 8
Zamér k ptipraveé byl zadan jiz v roce 1974 a autorem scénare byl Jindfich Santar.
Realizaci proved| narodni podnik Vystavnictvi Praha. Ke slavnostnimu otevieni expozice
doslo 18. listopadu 1975. Kdo vSak platil a do jaké v jaké vysi byla tato investice, neni
jasne.

Z hlediska planovani rozpoctu totiz ptispévek MNV narostl na ¢astku 69 000 K¢
az v roce 1976. Podle udaji z dalsich let, které¢ v ndkladech na provoz nevykazuji Zadny

rapidni nartst, nelze urcit, ze k obnoveé expozice byly pouZzity pravé penize z ptispévku

8 Santar, J.: Scéndr Muzea Mistra Jana Husi v Husinci, bfezen 1975. Archiv Mésta
Husince.
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MNV, protoze nevim, kdo stal za financovanim nové expozice a zda byly tyto naklady
zahrnuty do rozpo¢tu Husova domku. Soudim, Ze nikoliv.

Pocinaje rokem 1977 zacina éra, kdyz uz se v Husové domku nepodaii sestavit
minimalné vyrovnany rozpocet.

Po prvnim roce, kdy byla nové instalovana expozice funk¢ni, narostly naklady na
provoz. Zgrafu, ve kterém je uvedena skladba nakladi Husova rodného domu
planovanych na rok po otevieni nové expozice, vidime, ze nejveétsi Cast zabiraji vydaje na
elektrickou energii. I tyto naklady staly za tim, ze provoz s novou expozici se prodrazil.

Graf ¢. 6 — Skladba ndkladd Pamdtniku Mistra Jana Husa v roce 1978 v K¢s

Skladba nakladl v roce 1978 (v Kcs)

sluzby; 7000 udrzba; 7500

material; 3000

drobny majetek;
3500

elektricka energie;
29000

Zdroj: vlastni zpracovani, zdroj dat: Archiv mésta Husince, kart. Hustiv domek — Rozpocty
Vroce 1978 doslo k dalS$imu vyznamnému milniku, ktery posunul péci
o husineckou nemovitou kulturni pamatku o krok doptfedu. V tomto roce totiz byl
Mgégstansky dim ¢p. 36 - rodny diim Mistra Jana Husa prohldSen Narodni kulturni
pamatkou.®*
Nérodni kulturni pamatka znamenala podle definice tehdejsiho zakona
o kulturnich pamatkach takovou, ktera tvofi nejvyznamnéjsi soucast kulturniho bohatstvi

naroda, Kterou prohlasuje vlada na navrh ministra Skolstvi a kultury. Narodni kulturni

8 Usneseni vlady CSR ¢&. 70/78 ze dne 24. 2. 1978 o prohldseni nékterych
nejvyznamngéjsich kulturnich pamatek za narodni kulturni pamatky, Id. C. 197801, rok 1978, [cit.
31. 10. 2016] Dostupné z: http://monumnet.npu.cz/chruzemi/list.php?1dCis=NP%2C64.
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pamatky pak pozivaji podle zminéného zakona zvysené ochrany podle dalsich ustanoveni
onoho zékona.®

Uz v Givodnim ustanoveni bylo psano, ze Gcelem tohoto zakona bylo upravit
ochranu kulturnich pamatek, jejich vyuziti a pé¢i o né pro jejich kulturné politicky
vyznam tak, aby se staly vyznamnou soucasti kulturniho a hospodairského Zivota
socialistické spole¢nosti.®® Coz se v ptipadé nové expozice podaiilo naplnit, jelikoz ta
byla z jisté ¢asti ideové poktivena.

ProhlaSeni Husova rodného domu za néarodni kulturni pamatku se promitlo i do
rozpoctu. Nejprve vyraznéji v roce 1980, kdy doslo k navySeni pfijml ze vstupného
0 10 000 K¢&s. Lze predpokladat, ze bylo zaptic¢inéno pravé vétsim zajmem navstévnik,
diky novému statusu pamatky.

Jak je vidét v grafu ¢. 7, tak ale hned v roce 1982 doslo opét ke snizeni ptijma. Za
timto netfeba hledat nic slozitého. V rozpoctu pise J. Havlikova, spravkyné pamatniku:
., Prijmy za vstupné budou pravdepodobné nizsi, nebot se ocekdva nizsi navstévnost
vzhledem k uzavieni silnice pies Husinec.“®" Tento fakt zde zmifiuji, protoze z hlediska

ekonomického provozu jakékoli pamatky, je tfeba brat i tyto véci do tvahy.
Graf ¢. 7— Rozpocet Pamdtniku Mistra Jana Husa v letech 1977 az 1992 v K¢s

Prijmy/vydaje od roku 1977 do roku 1992 (v Kcs)
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Zdroj: vlastni zpracovani, zdroj dat: Archiv mésta Husince, kart. Hustv domek — Rozpocty

®§ 3 Narodni kulturni pamdtky. In: Zakon ¢. 22/1958 Sb., Zakon o kulturnich pamatkach.
8 § 1 Uvodni ustanoveni. In: Zakon &. 22/1958 Sb., Zakon o kulturnich pamatkach.
87 Archiv mésta Husince, kart. Hustv domek — Rozpodty.
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Z hlediska nakladii se zajimava véc stane v roce 1981. Do nékladi totiz poprvé
vyraznym zpusobem zasdhne polozka ,,mzdy* a to ve vysi 36 000 Kés. Coz se z velké
¢asti, presné z 39%, promitne do celkové vyse nakladi na provoz pamatniku. Jednalo se
o plat jednoho stalého zaméstnance. V predchozich letech byli zaméstnanci vyplaceni jen
jako brigadnici ¢astkou pohybujici se okolo 3 000 K¢s za rok.

Graf ¢. 8 — Skladba ndkladd Pamdtniku Mistra Jana Husa v roce 1981 v K¢s

Skladba ndklad(i v roce 1981 (v Kés)

material; 19000

mzdy; 36000
drobny majetek; 6000
elektricka energie;
27000
sluzby; 3000

Zdroj: vlastni zpracovani, zdroj dat: Archiv mésta Husince, kart. Husuv domek — Rozpoéty

Od tohoto roku nedosahovaly pfijmy na provoz pamatniku ani ¢tvrtinu celkovych
nékladd. Piijmy byly evidovany pouze ze vstupného. Zadné piispévky ¢&i dotace, ale ani
prodej suvenyri neni v rozpoctech viibec evidovan. Naklady na provoz tak z velké ¢asti
hradil mistni narodni vybor.

Po revoluci diky zakonu 172/1991 Sb., ze dne 24. dubna 1991, ktery urcoval, Ze
véci ve vlastnictvi Ceské republiky, k nimz ke dni 23. listopadu 1990 pfisluselo pravo

8 Doslo tak ke zméné

hospodateni narodnim vybortim, piechazeji do vlastnictvi obci.
vlastnictvi Husova rodného domku — Pamatniku Mistra Jana Husa. Novym vlastnikem
a zaroven spravcem se stala obec Husinec.

Hned ve stejném roce obecni ufad v Husinci celému pamatniku vtiskl pietni

atmosféru, obohatil jej o novou mistnost, kde byla vytvoiena galerie akademického

8 Zakon ¢. 172/1991 Sb., Zakon Ceské narodni rady o prechodu n&kterych véci z majetku
Ceské republiky do vlastnictvi obci. In: Shirka zdkonii. 24. 5. 1991, Castka 36/1991.
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malife Josefa Krejzy.8®. Expozici pak zbavil ideologickych pokfiveni, kterd do expozice
obtiskl komunisticky rezim.

V roce 1999 vyslo Naftizeni vlady ¢. 147/1999 Sb., ze dne 16. ¢ervna, o prohlaseni
a zruSeni prohlaseni nékterych kulturnich pamatek za narodni kulturni pamatky, diky
kterému si Hustiv rodny diim udrzel status narodni kulturni pamatky. ,, Narizeni viady
¢. 147/1999 Sb.,: Narodni kulturni pamatkou je prohlasen areal rodného domu Mistra
Jana Husa tvoreny stavbami a jinymi nemovitymi objekty na pozemcich vymezenych
prostorovymi identifikacnimi znaky, vcetné téchto pozemku, s vyjimkou staveb
a nemovitych objektu, které nebyly prohlaseny za kulturni pamatku. Prizemni objekt
zemédelské usedlosti patrné renesancniho stari je vyznamny jako udajné rodiste predni
osobnosti Ceskych dejin, myslitele a cirkevniho reformatora konce 14. a pocatku 15.
stoleti, upaleného po obvinéni z kacirstvi na kostnickém koncilu rimskokatolické cirkve
dne 6. 7. 1415.« %

Ke $kod¢ této prace se bohuzel nedochoval archiv s rozpocty pamatniku let 1993
az 2000. A to ani v archivu pamatniku, ani mésta. Rozpo¢ty mésta, ve kterych by byla

data uvedena, se bohuzel po deseti letech skartuji, takze nebylo mozné data ziskat.
Graf ¢ 9 — Skladba ndkladd Pamdtniku Mistra Jana Husa v roce 2001 v K¢

Skladba ndkladli v roce 2001 (v K¢)

material; 5000

opravy; 100000

mzdy; 218900 \ drobny majetek;

7000

elektricka energie;
45000

sluzby; 8500

Zdroj: vlastni zpracovani, zdroj dat: Rozpocet mésta Husince z roku 2010

8 Josef Krejsa se narodil v roce 1896 v Husinci. Byl malifem a grafikem.
% Naftizeni vlady ¢. 147/1999 Sb., o prohlaseni a zruseni prohlaseni n&kterych kulturnich
pamatek za narodni kulturni pamatky. In: Sbirka zakoni. 15. 7. 1999, ¢astka 51/1999.
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V roce 2001 doslo ze strany mésta k vétsi investici do oprav. Z grafu ¢. 9 je
zietelné, ze nejveétsim nakladem na provoz pamatniku, byly nejen v roce 2001 mzdy.
Personal pamatniku byl de facto zaméstnancem turadu a placen z vefejnych penéz.
Pamatnik jiz nesestavoval samostatné ti¢etnictvi. Celkov¢ spadal pod spravu a ucetnictvi

obce. Takto vypadal rozpocet obce na provoz pamatniku v roce 2002:

Tabulka & 3 — Rozpocet Pamdtniku na rok 2002 v K¢

PRIJIMY VYDAJE

VSTUPNE 70 000 MZDOVY FOND 165 000
MATERIALNI VYDAJE 5000

OPRAVY 10 000

DROBNY MAJETEK 5500

S%EDI;TRICKA ENERGIE A 45 000

SLUZBY 9 000

70 000 239 500

Zdroj: vlastni zpracovani, zdroj dat: Rozpocet mésta Husince z roku 2002

Nejvetsi polozkou byl opét mzdovy fond, ze kterého byl placen jeden staly
zameéstnanec a v obdobi sezony také brigadnici. Ostatni vydaje se moc nelisily od toho,
jak vysoké byly za minulého rezimu. Byly to pravé mzdy, které se vyraznym zptisobem
promitly do vySe ndkladl na ro¢ni provoz.

Bohuzel se po revoluci nepodafilo n¢jak vyraznéji zmodernizovat expozici, a tak
nejen ze nemovita pamatka chatrala zvenci, ale ani vnitfek nebyl pravé pro stary vzhled
nikterak atraktivni.

Problém vidim vtom, Ze Pamatnik Mistra Jana ma status narodni kulturni
pamatky, coz je nejvyssi stupen, kterého miize objekt ¢i pamatka dosahnout. Zafazeni na
tento seznam urcuje, Ze se jednad o nejvyznamnéjsi soucast kulturniho bohatstvi naroda
a je povazovano za tzv. ,,nenahraditelné bohatstvi statu®. Jenze odpovédnost majitele je
v soucasné dobé pouze za péci o rodny domek. Tu mésto relativné plnilo tim, Ze
Vv pribéhu let drobné opravy provadelo. V grafu ¢. 10 jsou vidét vyse vydaju v letech, kdy

pamatnik spravovalo mésto Husinec.

41



Graf ¢. 10 — Viydaje z rozpoctu mésta na opravu PMJH v letech 2001 - 2010
Vydaje mésta na opravy Pamatniku (v K¢)
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Zdroj: vlastni zpracovani, zdroj dat: Rozpocet mésta Husince 2001 az 2010

Expozice umisténa v PMJH ale narodni kulturni pamatkou nebyla a neni. Je
moznd nepochopitelné, Ze méstu Se nepodafil objekt, ktery podléha podminkédm
pamatkové péce, celkoveé opravit.

Tento problém pfi¢itam jednak nejednoznacnému zékonnému urceni vztahu
objektu, ktery spadd pod pamatkovou péci a naptiklad muzea ¢i expozice, které jsou
v onom objektu a jejichZ provoz a starost o obnovu je velice nakladna. Druhak ptimému
vlastnictvi malého mésta, pro které je ndkladny samotny provoz. Pfipadné vEtsi opravy
nemovité pamdatky jsou tak na politickém rozhodnuti zastupiteldi, ktefi schvaluji
kazdoro¢ni rozpocet, coz je velkd zodpovédnost.

Dal8im ptikladem nejednoznacnosti péce miiZze byt to, Ze muzea se museji fidit
profesnim kodexem, ktery urluje celou fadu podminek pro jejich zfizeni
1 provozovani. Oproti tomu neni statut pamatniku Zddnym oficidlnim dokumentem

oSetfen, a vztah tak neni jasné vymezen.
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Graf ¢. 11 — Skladba ndkladt Pamdtniku Mistra Jana Husa v roce 2010 v K¢

Skladba vydaji v roce 2010 (v K¢)
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drobny majetek;
86000

mzdy; 280000

pravni sluzby;
185000

elektrickd energie;
sluzby; 4000 34000

Zdroj: vlastni zpracovani, zdroj dat: Rozpocet mésta Husince z roku 2010

V tivodu své prace jsem piipominal piibéh postavy Jana Husa mimo jiné proto, Ze
vyznamné udalosti, které se dotkly péce o jeho rodny dum, se staly ve vyznamnych
vyrocich at’ uz narozeni nebo tmrti. V roce 2010 dochazi pod tihou vidiny velkého vyroci
600 let od kostnického upaleni K rozhodnuti zastupitelstva mésta Husinec, které
pronajiméa Pamatnik MJH Cirkvi ¢eskoslovenské husitské na padesat let s roénim najmem
1 K¢.

Toto se mimo jiné promitne i v rozpoctu mésta na rok 2010, kde se v kapitole

PMJH objevi polozka ,,pravni sluzby* ve vysi 185 000 K¢.

2.4 Centrum Mistra Jana Husa
V roce 2010 tak startuje nova, velmi vyznamna etapa v historii Husova rodného

domu. Nérodni kulturni pamatka se dostavéa do prondjmu Cirkve ¢eskoslovenské husitské,
ktera se prevzetim pamatky zavaze k jeji obnové k vyro¢nimu roku 2015 a celému aredlu
da nové jméno: Centrum Mistra Jana Husa.

,Od zacatku jsme vedeéli, ze bez pomoci statu, bez podpory Jihoceského kraje
a bez dobré spoluprdace s mestem Husinec nebude mozné uskutecnit diistojnou
rekonstrukci, aby odpovidala vyznamu narodni kulturni pamatky. Pripravovali jsme po
prevzeti v cervenci roku 2010 architektonicky projekt a stavebni projekt celkové obnovy

pamatniku a zajistovali vSechny potrebné souhlasy a povoleni k jeho realizaci. Ve tirech

43



programech z evropskych dotaci jsme v predchazejicich letech byli neuspésni. Béhem této
doby jsme zajistili rekonstrukci stiech obou pamdtkovych objektit a celkovou rekonstrukci
prilehlého staveni, které sice neni soucasti narodni kulturni pamatky, ale je soucasti
Centra Mistra Jana Husa. Tyto prdace byly z vétsi ¢asti hrazeny z vlastnich zdrojii Cirkve
Ceskoslovenské husitské. %t

V roce 2011 zainvestovala Cirkev ¢eskoslovenska do oprav vSech tfi domu, které
ziskala do pronajmu, celkové 1,292 milionu korun z vlastnich prostfedkt. Jednalo se do
této doby o nejveétsi investici do opravy. Dalsi vyraznou polozkou v rozpoc¢tu CMJH,
ktery se celkové vySplhal az do vySe pfes tfi miliony korun, byly vydaje za projekéni

préce, poradenské sluzby a vypracovani granti.

Tabulka ¢. 4 — Rozpocet CMJH v roce 2011 v K¢

PRIJMY VYDAJE

VSTUPNE 76 131 MATERIAL 44700
PREDMETY 7705 ELEKTRIKA A VODA 18 000
OSTATNI PRIJEM 125 496 UDRZBA A PROVOZ 151 000
MZDY 37 000

OPRAVY 1171 600

SLUZBY ZA PROJEKT 1292 000

MZDY CCSH 469 800

209 782 3196 100

Zdroj: vlastni zpracovani, zdroj dat: Rozpocet CCSH a IEP na CMJH

Nez se novému provozovateli podafilo v roce 2014 dostat finanéni podporu pro
velkou opravu celého aredlu a vybudovani kompletni nové expozice, staly jej za tii roky
poradenské sluzby, vypracovani grantovych zadosti externimi firmami a dal$i projek¢ni
prace 2 757 800 K&.9

V roce 2014 se provozovateli CMJH podafilo ziskat dotaci Ministerstva kultury
v ramci Havarijniho programu, diky které byl odstranén havarijni stav dfevénych stfech
a stropi historickych budov. V ramci této opravy také probehla vymeéna stieSnich krytin.
Ani tato dotace vSak nekryla vétSinu nékladi. Byla poskytnuta ve vysi 400 000 K¢&.

Celkové opravy vysly provozovatele v roce 2014 na 1 834 600 K¢&.%

o1 Ci3ko, P.: Centrum Mistra Jana Husa. Zdaverecné vyhodnoceni akce. 11. 2. 2016.
%2 piehled vydajit CCSH na Husinec v letech 2011-2013. Poskytl: P. Cisko.
% Vyuictovant dotace ¢. j.:MK32720/2014 OPP. Poskytl: P. Cigko.
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Tabulka ¢. 5 — Rozpocet CMJH v roce 2014 v K¢

PRIJMY VYDAJE

VSTUPNE 0 MATERIAL 12 400
PREDMETY 0 ELEKTRIKA A VODA 32 800
OSTATNI PRIJEM 33800 UDRZBA A PROVOZ 7 000
MZDY CCSH 383 200

OSTATNI 13 000

DOTACE MK 400 000 OPRAVY 1 834 600
433 800 2 283 000

Zdroj: vlastni zpracovani, zdroj dat: Rozpocet CCSH a IEP na CMJH

V tomtéz roce se rozhodla projekt Cirkve ceskoslovenské husitské na rekonstrukci
pamatniku podpotit vlada Ceské republiky prostfednictvim Ministerstva kultury. ,, Cilem
projektu bylo vytvorit vzdeélavaci centrum, které zvysi zajem verejnosti o tuto ndarodni
kulturni pamatku a diistojnou formou seznami verejnost s odkazem Mistra Jana Husa,
¢imz pomiize zachovat jednu z nejvyznamnéjsich soucdsti kulturniho dédictvi Ceské
republiky. “%*

Investiénim zdmérem tohoto projektu byla kompletni rekonstrukce historickych
budov (&. p. 36 a &. p. 37), dale obnova parteru®, vystavba nového objektu a vytvoreni
Ziveé a poutavé expozice o Mistru Janu Husovi. Toto se novému provozovateli podafilo
naplnit a po roce 2014, kdy byl Pamatnik vetfejnosti z diivodu rekonstrukce nepftistupny,
se 30. kvétna 2015 podafilo znovuoteviit rodny diim Jana Husa v novém. Castka, ktera
byla poskytnuta na vybudovani Centra Mistra Jana vladou Ceské republiky, dosahla vyse
20 miliond K¢&.%

Jedna se o ¢astku, kterou by vlastnik narodni kulturni paméatky — mésto Husinec,
ziejmé nemohlo na rekonstrukci vydat, jelikoz se jedna o ¢astku, ktera dokonce pievysuje
jeden ro¢ni rozpoc€et mésta velikosti Husince.

Je naprosto zfejmé, Ze prispévek vlady CR na rekonstrukci narodni kulturni
pamatky byl v tomto pfipadé naprosto potiebny a opravnény. Bez néj by se ziejmé ani po

sedmatficeti letech od doby, kdy byl Hustiv rodny dim prohldSen narodni kulturni

% Cisko, P.: Centrum Mistra Jana Husa. Zavérecné vyhodnoceni akce. 11. 2. 20186.

% Parter je vyraz pouzivany pro oznaceni prizemni ¢asti architektury nebo zahrady.

% Zavérecné vyhodnoceni akce MK - Centrum Mistra Jana Husa v Husinci - rekonstrukce
a dostavba aredlu. Poskytl: P. Cisko.
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pamatkou, nedostalo tomuto mistu diistojného ptipomenuti odkazu jedné z nejznaméjsi
postavy ¢eskych déjin.

V tabulce ¢. 6 je uveden rozpocet CMJH v roce 2015. Je z né&j ziejmé, ze ani
zvysSeni navstévnosti ve vyro¢nim roce nevedlo k vyrovnani vydaji potiebnych na
provoz. V nasledujici PEST analyze se pokusim popsat postaveni organizace.

Tabulka & 6 — Rozpocet CMJH v roce 2015 v K¢

PRiJMY VYDAJE

VSTUPNE 322 600 MATERIAL 33700
PREDMETY 172 000 ELEKTRIKA A VODA 88 500
UDRZBA A PROVOZ 335000

MZDY CCSH 592 300

OSTATNI 137 000

OPRAVY 24 800

494 600 1211 300

Zdroj: vlastni zpracovani, zdroj dat: Rozpocet CCSH a IEP na CMJH

V grafu €. 12 jsou zpracovany piijmy, vydaje a saldo rozpo¢tu Pamatniku v letech

«97

2001 az 2015. Vyse zminéna dvacetimilionova ,,statni dotace*’ neni do rozpoctu z roku

2015 zapracovana.

%7 Z poskytnuté dotace byla vycerpana ¢astka 19 508 000 K¢.
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2.5 PEST analyza Centra Mistra Jana v Husinci
PEST analyza je metoda, pfi které je kladen diraz na politické, ekonomické,

socidlni a technologické faktory, které maji nebo mohou mit vyznamny vliv na pozici

ptislusné organizace — Centra Mistra Jana Husa. Jednotlivé faktory jsou uvedeny bez

rozliSeni, zda je jejich vliv vniman v pozitivnim ¢i negativnim smyslu.

Politické faktory zahrnuji zejména vladni a méstskou politiku, pravni
prostiedi jako celek, a tykaji se jak formalnich, tak neformalnich pravidel,
ktera fungovani dané organizace ovliviuji.

Mezi ekonomické faktory patii skutenosti souvisejici s ekonomickymi
problémy, vydajovou a pfijmovou strankou rozpoctu.

Socidlni faktory zahrnuji demografické a kulturni aspekty externiho
makroekonomického i mikroekonomického prostredi.

Technologické faktory fadime napft. napt. vladni vydaje na vyzkum a vyvoj,
dopad zmén v informacnich technologiich, rozvoj internetu apod.

Zakladnim ukolem PEST analyzy je identifikovat oblasti, jejichz zména by
mohla mit vyznamny dopad na Centrum Mistra Jana Husa v Husinci

a odhadovat, jaké zmény by v téchto oblastech mohly nastat.

2.5.1.1 Strategické postaveni Centra Mistra Jana Husa a jeho okolni prostredi

Fungovéni Centra Mistra Jana Husa je ovlivilovano okolnim prostedim, tj.
pusobenim subjektll vetfejné spravy — meésta Husince, JihoCeského kraje,
Ministerstva kultury, vladou CR, tak subjekti z vefejného i soukromého
sektoru — ptevazné cirkvi.

Zakladnimi subjekty, se kterymi je vedena intenzivni komunikace, jsou Cirkev
ceskoslovenska husitska, Institut evangelizace a pastorace, mésto Husinec,
Ministerstvo kultury, Narodni pamatkovy ustav, JihoCesky kraj, odbory
Ministerstva kultury, odbory krajského ufadu, kulturni komisi mésta.
Provozovatelem pamatniku je Cirkev &eskoslovenska husitska (CCSH).
Naklady spojené s provozem CMJH nese c¢aste¢né Institut evangelizace
a pastorace (IEP).

Mezi hlavni subjekty vetejné spravy patii Méstsky ufad Husinec a Krajsky
ufad JihoCeského kraje.

Do okolniho prostiedi Pamatniku patii zcela jisté 1 subjekty, se kterymi ma

Pamatnik uzaviené dodavatelské smlouvy.
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2.5.1.2 Politické faktory
e Ideové predstaveni postavy Jana Husa vefejnosti z Gst politiki

e Vyznamné vyro¢i Mistra Jana Husa

e Zmeény ve vedeni mésta Husince na postu starosty a dalSich volenych funkci

e Zména ve vedeni soucasného ziizovatele Cirkve ¢eskoslovenské husitské na
postu patriarchy ¢i na postu vedouci odpovédné osoby

e Zména na pozici hejtmana JihoCeského kraje a na postu feditele odboru
pamatkové péce

e Nedostatky stavajiciho zdkona o pamatkové péci

e Priprava vécného zdméru nového zékona o pamatkové péci

e Zpusoby vypisovani grantovych programu

e Dopady zékoniku prace

e Zmény ve vedeni Ministerstva kultury a vedoucich zaméstnancti odboril

2.5.1.3 Ekonomické faktory
e Rozpoctové financovani

e Spolufinancovani provozu CCSH a IEP

e VySe njjemného od mésta Husince

e Piispévek na provoz od mésta Husince

e Vyse vstupného a jeho kategorizovani

e (Ceny energii a vody

e Nahodné nutné opravy narodni kulturni pamatky
e Moznost vyuziti prostfedkti z fondl a grant

e Vyse povinnych odvodil za zaméstnance

e Podpora jihoceského kraje

2.5.1.4 Socidlni faktory
e Vnimani postavy Mistra Jana Husa

e Zmeéna nazvu organizace

e Atraktivita expozice

e Mira konzervatismu

e Doprovodny program

e Rostouci pocet zahrani¢nich turistli

e Silici cestovni ruch v jiznich Cechach

e Zapojeni do turistické oblasti Sumavsko
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2.5.1.5 Technologické faktory

Nekoordinovana a nekomplexni propagace CMJH v radmci mésta a regionu
Dopravni dostupnost

Parkovaci mista

Radna propagace skrze nova média

Vicejazy¢na expozice

Aktivita na socidlnich sitich

Dostatecné zabezpeceni modernimi technologiemi

Ztizeni informac¢niho centra v mésté Husinci
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ZAVER

Cilem prace bylo popsat problém financovani nemovitych kulturnich pamatek
v Ceské republice a definovat nejvétsi problémy vlastnikii pii pééi o nemovité pamatky
v kontextu historického vyvoje pamatkové péce a analyzy jejiho soucasného stavu. Dale
jsem se pokusil navrhnout feSeni pro ziskavani finan¢nich prostiedkti na obnovu a provoz.
Diky tomuto Sirokému pojeti jsem pak mohl zodpoveédét otazky, které jsem si polozil
Vv tvodu préce.

Jak se projevilo vnimani postavy Jana Husa v péci o jeho rodny dim? Podle mé
puvodni hypotézy mélo toto zasadni vliv, coz se potvrdilo ¢astecné. Jesté par let pred
vydanim Palackého D¢&jin naroda ¢eského v roce 1859, kdyz vyhoiel rodny dim Jana
Husa, pozadal tehdejsi majitel Ondrej Jilecek Museum Kralovstvi ¢eského 0 podporu na
opravu pozarem poskozené rodné svétnice. Archeologicky sbor muzea mu sice odepsal,
ze nema potiebné prostiedky, ale ze jeho horlivost o zachovani pamatky schvaluje. Coz
bylo gesto z doby, kdy pamatkova péce byla v ¢eskych zemich jesté na uplném zacatku.

Dale jsem piedpokladal, ze vyznamna vyro¢i Husova narozeni, ¢i upaleni,
posunou stavem jeho rodného domu k lep$imu. V roce 1869, tedy v roce, kdy se
ptipominalo vyznamné jubileum 500 let od narozeni Jana Husa, to byly ale pouze snahy
prazského Sokola o prestavbu domu. Ani rok 1915 asi hlavné kvili probihajici prvni
svétové valce nezaznamenal posun, ¢emuz se neni co divit. Ponékud zajimavéjsi je ale
skutecnost, Ze ani po celé obdobi prvni republiky nedoslo k vyznamné zméné v péci
0 danou nemovitost. A to pfesto, Ze prvni Ceskoslovensky prezident Tomas Garrigue
Masaryk prezentoval postavu Jana Husa jako soucast narodniho uvédoméni a zaroven
kladl otazku, zda je ¢esky narod ndrodem Husovym.

K potvrzeni mé hypotézy ale naopak doslo ve dvou ptipadech, které jsou zaroven
asi zatim nejvét§imi milniky historie Husova domu. V roce 1975 k jubilejnimu roku 560.
vyro¢i upaleni Jana Husa v Kostnici byla provedena obnova expozice. ,, Muzeum, které
md v hlavnich obrysech ukazat stupen soucasného poznani a chapani Husova dila.
Socialistickd epocha Ceskoslovenska po druhé svétové vilce prinesla v radé
marxistickych praci a studii novy pohled na revolucné demokraticky smysl Husova dila.
Hus pro nads dnes neni jen mucednikem pro svobodu svédomi a presvédceni, ale svym

heroickym bojem ztélesniuje demokratické sebevédomi clovéka, ktery v boji za obcanskou
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svépravnost nevihal prinést obét’ nejvyssi — sviij Zivot.!“®® O tfi roky pozdéji pak byl
Méstansky dim €. p. 36 — rodny diim tohoto ,,revolu¢niho demokrata“ prohlasen Narodni
kulturni pamatkou.

Vnimani postavy Jana Husa se pak logicky promitlo do péce o jeho rodny diim po
»sametové™ revoluci diky zakonu ¢. 172/1991 Sb., ze dne 24. dubna 1991, ktery urcoval,
ze novym vlastnikem a zaroven spravcem se stala obec Husinec. Ta mj. casteéné
obménila ideologicky pokiivenou expozici.

K tplnému zbaveni se staré¢ expozice ale doslo az u prilezitosti Sestistého vyroci
upaleni Jana Husa. Cirkvi ¢eskoslovenské husitské se diky vice jak dvacetimilionové
investici podafilo z mista Husova narozeni vytvotit distojné misto pfipominajici jednu
Z nejvetSich postav nasi historie.

Jak se vyvijela pamatkova péce a legislativni normy v ¢eskych zemich? Promitly
se zmény rezimtl v Ceskoslovensku a CR i do vyvoje pamatkové pée? Na tyto otazky
jsem dokazal odpovédét celkem podrobné v samostatné kapitole o historickém vyvoji
pamatkové péce. Jeji zrod datujeme v ¢eskych zemich do druhé poloviny 19. stoleti.
Vyvoj pamatkové péCe je u nas charakteristicky hlavné Castym pfechodem majetku
zZ rukou soukromych do rukou statu. Samoziejmé v prvopocatcich, kdy vétSina historicky
vyznamnych budov byla vrukou jednotlivcl, projevovali tito snahu o obnovu
a zachovani, ale nedostatek prostiedkii a absence zakonnych norem byly v té dobé proti
nim.

Po druhé svétové valce pak doSlo k zdsadnim zménam. A to prevazné kvili
likvidaci soukromého vlastnictvi, kdy vétSina nemovitych pamatek byla vyvlastnéna.
Komunisticky rezim vnimal a pouzival kulturu jako cast své propagandy a i proto se
1 péce o nemovité pamatky posunula vyrazné kupfedu. Viibec nejvétsim posunem bylo
vydani zakona ¢. 22/1958 Sb., Zadkon o kulturnich paméatkach, prvni velké zédkonné
normy, diky které se zacala vétSina velkych nemovitych pamatek Systematicky udrzovat,
a jejich provoz byl financovan ze statniho rozpoctu.

Po roce 1989 opét doslo ke zméné vlastnikl. Nemovité pamatky byly z velké ¢asti
restituovany a odkazany tak na obnovu z finan¢nich prostfedkii novych majitelti. Ackoli
byl v roce 1987 piijat novy zakon o pamatkové péci, chybéla v ném jasna formulace péce

o nemovité pamatky. Tento zakon je pak v platnosti dodnes.

% Santar, J.: Scéndrr Muzea Mistra Jana Husi v Husinci, bfezen 1975. Archiv Mésta
Husince.
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To je podle mého nazoru nejvétsi chyba soucasného stavu. Mélo by zcela jisté
dojit nejen k novelizaci stavajiciho zdkona, ale jesté 1épe k pfijeti nového, ktery by
zejména zvysil naroky vlastnikl na finan¢ni podporu, zjednodusil jednani s pamatkovymi
ufady a zavazal stat K vy$§im a potiebnym vydajum na kulturu. V soucasné dob¢ totiz
nejde na financovani a obnovu pamatek ani 1% HDP.

Ani vstup Ceské republiky do Evropské unie v roce 2004 neznamenal Zadny velky
posun. Jak se mi podatilo ukazat v analyze soucasného stavu, tvoii evropské dotace velice
zanedbatelnou ¢ast zdroji nemovitych kulturnich pamatek. Netvrdim, Ze jednotlivé
pamatce nemtize evropska dotace pomoci, ale jisté nevyiesi problém komplexné. Starost
o kulturni pamatky by méla podle mého nazoru byt Cisté narodnim zajmem, jelikoz
narodni kultura stoji programové mimo celosvétovy integracni proces a je jednou z mala
oblasti, ktera v unifikovaném svété zachovava regionalni a narodni odlisnost.

Analyza financovani pamatniku Mistra Jana Husa v praktické ¢asti ukazala, jak
naro¢né bylo a stale je provozovat narodni kulturni pamatku. Vyrovnany rozpocet se
tehdej$imu provozovateli — mistnimu narodnimu vyboru dafilo sestavovat pouze deset
let. Po instalaci nové expozice a nartistu vydajh za elektrickou energii (ta tvofila nejvetsi
Cast vydaju az do roku 1981) prosté jiz pouze piijmy ze vstupného na pokryti vsech
nakladt nestacily. Ve zminiovaném roce 1981 se nejvétsi polozkou v rozpoctu staly, kvili
pfijeti stalého zaméstnance, mzdy. Ty jsou nejvétSim nakladem 1 soucasného
provozovatele a vznika tedy otazka, jak tuto situace fesit. Nemohly by napiiklad byt
priavodci v narodnich kulturnich pamatkach zaméstnanci statu?

PEST analyza ndm wukazala, Ze politické faktory patii historicky
K nejvyznamnéjsim. Uz jen proto, ze rodny dim je poslednich Sedesat let ve vlastnictvi
vefejného sektoru, ktery tak z velké ¢asti rozhoduje o jeho osudu. Dale pak za vyznamna
povazuji velkd vyro¢i Jana Husa, kterd mohou byt i do budoucna zdrojem zvySené
pozornosti a finanénim pfislibem na rekonstrukce a obnovy. Zfizovatelem pamatniku je
Vv soucasné dobé Cirkev ¢eskoslovenska husitska, ktera ma k Janu Husovi logicky jiny
vztah neZ napfiklad mésto, a proto Ize ocekavat, Zze s provozem pamatniku ziejmée
nebudou zasadni problémy. Podle mého nazoru je mozné, aby soucasny provozovatel
spolupracoval s dalsimi vefejnymi subjekty, které mohou vyznamnym zptsobem pomoci
naptiklad s naklady na provoz pamatky.

Jak jsem uvedl vyse, tak i v tomto konkrétnim piipadé povazuji za velky problém

soucasny zakon o pamatkové péci, ktery pfesné nedefinuje narodni kulturni pamatku
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a rozdéluje nemovitost od expozice V ni umisténou, kterd svym charakterem kulturni
pamatkou neni. Coz v tomto konkrétnim ptipadé¢ ke Skod¢ celé véci.

Ackoli se od padesatych let pouziva jako oficialni nazev nemovitosti Pamatnik
Mistra Jana Husa, Castéji se frekventuje oznaceni Hustiv domek, které je daleko starsi.
Tato narodni kulturni pamdatka je také pod timto ,lidovym* oznacenim vedena
V Gstfednim seznamu narodnich kulturnich paméatek. S novym provozovatelem pftisla
Vv roce 2015 i zména ndzvu na Centrum Mistra Jana Husa. Domnivam se, Ze pfijeti nového
nazvu Sirokou vetejnosti nebude jednoznacné a prispéje to k dalsSimu zbyteCnému mateni
vetejnosti. Mélo by se uvazovat spiSe o navratu k vySe uvedenému lidovému nazvu,
protoze tradice, ktera pretrvava jiz od dob stfedovéku, je vzdy silnéjSiho nez snaha

o moderni vyjadfeni.

54



SEZNAM LITERATURY

Nevydané dobové prameny:

Archiv meésta Husince, Gruntovni kniha lit. A. fol. 116.

Archiv mésta Husince, Gruntovni kniha lit. A, fol. 116.

Archiv meésta Husince, Gruntovni kniha lit. B. fol. 305.

Archiv mésta Husince, Gruntovni kniha lit. B. fol. 307.

Archiv mésta Husince, Gruntovni kniha lit. C. fol. 265.

Archiv meésta Husince, Gruntovni kniha lit. C, fol. 270.

Archiv mésta Husince, kart. Hustiv domek — vypisky, zpracoval P. J. Soler 5. 9. 1862.
Archiv mésta Husince, kart. Husiiv domek — vypisky, expozice.

Archiv mésta Husince, kart. Husiiv domek — Rozpocty.

SOKA Prachatice: Pameétni kniha méstyse Husince 1886-1937, s. 209.

SOKA Prachatice: Pameétni kniha méstyse Husince 1886-1937, s. 215-216.

Okresni statni archiv Prachatice, ¢astka 457.1, Pamatnik M. J. Husa a Husovy oslavy
1959-1975.

Vydané dobové prameny:

Z8k., Narodni politika 1936

Berni rula, ed. Haas, sv. 28. Dil II, SPN, 1954, s 510.

CISKO, Petr.: Centrum Mistra Jana Husa. Zdvérecné vyhodnoceni akce. 11. 2. 2016.
Pamdtkova péce, 1945-1970: sbornik stati o uikolech a vysledcich statni pamdtkové péce
v letech 1945-1970 v oblasti dnesni Ceské socialistické republiky a prispévky
zahranicnich predstaviteli pamdtkové péce. Praha: Statni tstav pamatkové péce a

ochrany ptirody, 1973. XVII, 274 s.

Vyuctovani dotace €. j.:MK32720/2014 OPP.

Literatura:

HEREMITA, Jitik: Spis 0 Janu Husovi — Vita et Passio, 1480 In: VANCURA, Milan:
Husinec. 2010, Vydani prvni. Vlastni naklad. ISBN 978-80-254-7941-4.

55



KAIGL, Jan (ed.): Koncepce ucinnéjsi péce o pamdtkovy fond v Ceské republice do roku
2005. Praha: Ministerstvo kultury Ceské republiky, 1998. ISBN 80-902096-7.

KANTURKOVA, Eva: Jan Hus, Vydani prvni. Melantrich, 1991. ISBN 80-7023-77-0-
32005-91.

KOTRBOVA Marie. Stdtni fotoméricky istav ve sluzbdach spolecenskych véd a
pamdatkoveé péce; Zpravy pamdtkové péce. 1953, roc. 13, ¢is. 5, s. 133.

KUBICEK, Alois: Rodny diim Mistra Jana Husa v Husinci, Husinec, STN Praha 1954,
s. 2-3.

MASARYK, T. G.: Jan Hus. Praha: Statni nakladatelstvi, 1924, s. 323.

MOCKOVCIAKOVA, Alena.: Financovani kultury z verejnych rozpoctii (1991-2006).
In: NIPOS/REGIS, ISBN 978-80-7069-208-1, 2006.

NEJEDLY, Zden&k: Hus a naSe doba. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1952.
Knihovnicka Varu.

NOVAK, Zden&k: Verejnd sprava v oblasti pamdtkové péce. Prirucka. Vyd. 1. Praha,
2009.

PALACKY, Frantisek: Dé&jiny ndrodu ceského w Cechdach a w Morawé dle pivodnich
pramentiw; Vyd. 3. v Praze: Nakladem knihkupce F. Temského, 1877.

PALACKY, Frantisek: Politickd zavét Frantiska Palackého: Vyd. 1. Praha: Akropolis,
1928.

PATOCKA, Jiti a HERMANOVA, Eva: Lokdlni a regiondlni kultura v Ceské republice:
kulturni prostor, kulturni politika a kulturni dédictvi. Vyd. 1. Praha: ASPI, 2008. 199
s. ISBN 978-80-7357-347-8.

PEK, Tomas: Financovani provozu, udrzba a obnova pamdtek. Praha: Oeconomica,
2007. ISBN 978-80-245-1309-6.

SANTAR, Jindfich: Scéndarr Muzea Mistra Jana Husi v Husinci, biezen 1975. In: Archiv
Meésta Husince

SEDLACEK, August: Husinec a okoli, Blatna 1926, s. 34-41.

SOUKUP, Vaclav.: Socidlni a kulturni antropologie. Praha: SLON, 1993, s. 92.
ISBN: 80-901424-1-9.

SVOBODA, Jifi et al.: Jan Hus 600 let od smrti. Vydani prvni. Praha: Institut Vaclava
Klause, 2015. 115 stran. Publikace; ¢. 21/2015. ISBN 978-80-7542-003-9.

TURYNSKY, Frantisek: Frantiska Turynského bdsnické spisy, 1880, 1. vydani., str. 733,
nakladatelstvi I. L. Kober.

56



VANCURA, Milan: Husinec. 2010, Vydani prvni. Vlastni nédklad. ISBN 978-80-254-
7941-4.

VARHANIK, Jif; MALVY, Stanislav: Zakon o statni pamatkové péci. Komentar. 1. vyd.
Praha: Wolters Kluwer CR, 2011. s. XXIII. ISBN 978-80-7357-659-2.

VOTYPKA, Vladimir: Pitbéhy ceské slechty. Vyd. 2. Praha: Paseka, 2001. ISBN 80-
7185-340-2.
Elektronické zdroje:

Cinnost odboru pamatkové péce. Ministerstvo kultury [online]. [cit. 2016-28-11].
Dostupné z: https://www.mkcr.cz/cinnost-odboru-pamatkove-pece-245.html

Dota¢ni programy Ministerstva kultury. Ministerstvo kultury [online]. [cit. 2016-28-11].
Dostupné z  https://www.mkcr.cz/dotacni-programy-ministerstva-kultury-a-jejich-
vyhodnoceni-267.html

Katolicky tydenik. [online] 1/2000, 2. 1. 2000. [cit. 31. 10. 2016] Dostupné z:
http://www.katolik.cz/texty/hus/HusReakce.asp.

Nakladani s pamatkovym fondem. Ministerstvo kultury [online]. [cit. 2016-28-11].
Dostupné z: https://www.mkcr.cz/nakladani-s-pamatkovym-fondem-243.htmi

Narodni pamatkovy tstav jako odborna organizace statni pamatkové péce. Ministerstvo
kultury [online]. [cit. 2016-28-11]. Dostupné z: https://www.mkcr.cz/narodni-
pamatkovy-ustav-jako-odborna-organizace-statni-pamatkove-pece-288.html

Pamatkova péée v CR. Ministerstvo kultury [online]. [cit. 2016-3-11]. Dostupné z:
http://www-old.mkcr.cz/cz/kulturni-dedictvi/pamatkovy-fond/odbor-pamatkove-
pece/pamatkova-pece-v-cr-18035/

ZEMAN, Milos.: Projev prezidenta republiky pri jednacim dnu 53. schiize Poslanecké
snémovny Parlamentu CR. 7. prosince 2016 [cit. 2016-12-12]. Dostupné z:
https://www.hrad.cz/cs/prezident-cr/soucasny-prezident-cr/vybrane-projevy-a-
rozhovory/projev-prezidenta-republiky-pri-jednacim-dnu-53.-schuze-poslanecke-
snemovny-parlamentu-cr-13073

Usneseni vlady CSR &. 70/78 ze dne 24. 2. 1978 o prohlaseni nekterych nejvyznamnéjsich
kulturnich pamatek za narodni kulturni pamatky, Id. C. 197801, rok 1978, [cit. 31. 10.
2016] Dostupné z: http://monumnet.npu.cz/chruzemi/list.php?1dCis=NP%2C64

VESELY, Josef: Jan Feceny z Husince, CRo2 — Praha, Toulky ¢eskou minulosti 171.
schtizka, 11. 10. 1998 [cit. 31. 10. 2016]. Dostupné Z:
http://www.rozhlas.cz/toulky/mista/_zprava/88993

57


https://www.mkcr.cz/cinnost-odboru-pamatkove-pece-245.html
https://www.mkcr.cz/dotacni-programy-ministerstva-kultury-a-jejich-vyhodnoceni-267.html
https://www.mkcr.cz/dotacni-programy-ministerstva-kultury-a-jejich-vyhodnoceni-267.html
http://www.katolik.cz/texty/hus/HusReakce.asp
https://www.mkcr.cz/nakladani-s-pamatkovym-fondem-243.html
https://www.mkcr.cz/narodni-pamatkovy-ustav-jako-odborna-organizace-statni-pamatkove-pece-288.html
https://www.mkcr.cz/narodni-pamatkovy-ustav-jako-odborna-organizace-statni-pamatkove-pece-288.html
http://www-old.mkcr.cz/cz/kulturni-dedictvi/pamatkovy-fond/odbor-pamatkove-pece/pamatkova-pece-v-cr-18035/
http://www-old.mkcr.cz/cz/kulturni-dedictvi/pamatkovy-fond/odbor-pamatkove-pece/pamatkova-pece-v-cr-18035/
https://www.hrad.cz/cs/prezident-cr/soucasny-prezident-cr/vybrane-projevy-a-rozhovory/projev-prezidenta-republiky-pri-jednacim-dnu-53.-schuze-poslanecke-snemovny-parlamentu-cr-13073
https://www.hrad.cz/cs/prezident-cr/soucasny-prezident-cr/vybrane-projevy-a-rozhovory/projev-prezidenta-republiky-pri-jednacim-dnu-53.-schuze-poslanecke-snemovny-parlamentu-cr-13073
https://www.hrad.cz/cs/prezident-cr/soucasny-prezident-cr/vybrane-projevy-a-rozhovory/projev-prezidenta-republiky-pri-jednacim-dnu-53.-schuze-poslanecke-snemovny-parlamentu-cr-13073
http://monumnet.npu.cz/chruzemi/list.php?IdCis=NP%2C64
http://www.rozhlas.cz/toulky/mista/_zprava/88993

Zakony, vyhlasky a normy:

Natizeni vlady ¢. 147/1999 Sb., o prohldseni a zruseni prohlaseni nékterych kulturnich
pamatek za narodni kulturni pamatky. In: Shirka zakonii. 15. 7. 1999, ¢astka 51/1999

Vyhlaska ¢. 56/1960 Sb., VyhlaSka ministerstva Skolstvi a kultury o uhradé€ nakladii na
udrzovani a obnovu kulturnich pamatek. In: Sbhirka zakonii. 21. 5. 1960, ¢astka 21/1960

Vynos Ministerstva Skolstvi a kultury C. j. 36 568/61 - V/2 o prohlaseni pamatkovych
rezervaci. In: Uredni list. 25. 10. 1961, ¢astka 43/1961.

Zakon €. 2/1969 Sb., Zakon Ceské narodni rady o ztizeni ministerstev a jinych usttednich
organu statni spravy Ceské socialistické republiky. In: Shirka zakonii. 8. 1. 1969, Castka
1/1969

Zakon ¢. 20/1987 Sb., Zakon Ceské narodni rady o statni pamatkové pééi Gstiednich
organt statni spravy Ceské socialistické republiky. In: Sbirka zdakonii. 13. 4. 1987, astka
6/1987.

Zakon ¢. 22/1958 Sb., Zakon o kulturnich pamatkach. In: Shirka zdakonu. 3. 5. 1958,
Castka 8/1958.

Zakon ¢. 108/1945 Sh., Dekret presidenta republiky ze dne 25. fijna 1945 o konfiskaci
nepiatelského majetku a Fondech nérodni obnov. In: Sbirka zakonu. 30. 10. 1945, ¢astka

48/1945.

Zakon €. 137/1946 Sb., Zékon o Narodnich kulturnich komisich pro spravu statniho
kulturniho majetku. In: Shirka zdakonii. 18. 6. 1946, castka 56/1946.

Zakon €. 172/1991 Sb., Zakon Ceské narodni rady o pechodu nékterych véci z majetku
Ceskeé republiky do vlastnictvi obci. In: Shirka zdakonu. 24. 5. 1991, ¢astka 36/1991.

Zakon €. 217/1949 Sb., Zakon, kterym se ztizuje Statni Gfad pro véci cirkevni. In: Shirka
zakonui. 17. 9. 1949, castka 67/1949.

58



Seznam grafi

Graf ¢. 1 — Zdroje financovani nemovitych kulturnich pamatek v mld. K¢ nastr. 25
Graf ¢&. 2 — Skladba p¥ijmi nemovitych kulturnich pamétek v CR (v %) 26
Graf ¢&. 3 — Skladba vydajii nemovitych kulturnich pamatek v CR (v %) 26

Graf €. 4 — Vyse ptispévki MNV a vyse piijmu ze vstupného od roku 1967 do 1976 35
Graf ¢. 5 — Vyrovnany rozpocet Husova rodného domku v letech 1967 az 1976 v K¢&s 36

Graf ¢. 6 — Skladba nékladi Paméatniku Mistra Jana Husa v roce 1978 v K¢s 37
Graf ¢. 7 — Rozpocet Pamatniku Mistra Jana Husa v letech 1977 az 1992 v K¢s 38
Graf ¢. 8 — Skladba nakladti Pamatniku Mistra Jana Husa v roce 1981 v K¢s 39
Graf ¢. 9 — Skladba nakladti Pamatniku Mistra Jana Husa v roce 2001 v K¢ 40
Graf ¢. 10 — Vydaje z rozpo¢tu mésta na opravu PMJH v letech 2001 - 2010 42
Graf ¢. 11 — Skladba naklad Pamatniku Mistra Jana Husa v roce 2010 v K¢ 43
Graf ¢. 12 — Piijmy, vydaje a vyse salda v letech 2001 az 2015 v K¢ 46

Seznam tabulek

Tabulka ¢. 1 — Rozpocet Husova rodného domku na rok 1967 v K¢s na str. Chybal
Zilozka neni definovana.

Tabulka €. 2 — Rozpocet Husova rodného domku na rok 1971 v Kés  Chyba! Zalozka
neni definovana.

Tabulka €. 3 — Rozpocet Pamatniku na rok 2002 v K¢ Chyba! Zalozka neni
definovana.

Tabulka ¢. 4 — Rozpoc¢et CMJH v roce 2011 v K¢  Chyba! Zilozka neni definovana.

Tabulka €. 5 — Rozpoc¢et CMJH v roce 2014 v KE  Chyba! Zilozka neni definovana.

Tabulka €. 6 — Rozpoc¢et CMJH v roce 2015 v KE  Chyba! Zilozka neni definovana.

59



v 7

Ve

z

OBRAZKOVA PRILOHA

1. Kirejsiv dievoryt Husova rodného domu z roku 1700.

2. Husav domek v roce 1869

60



3. Husﬁ dmek roce 1967.

4. sﬁv dmek v roce 2016.

61



