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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno studenta/studentky: Bc. Michal Sulai

Nazev prace: Analyza pfi¢in nezaméstnanosti mladych ve véku 15-24 let v EU v letech 2000-

Jméno oponenta prace: Ing. Lucia Bartliskova, Ph.D. ..o
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Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné?

1.2 Jak narocné je téma na teoretické znalosti?

1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkusenosti ¢i praci v terénu?
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiald obtizna?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Téma prace je velmi aktualni a vyznamné. Nezaméstnanost mladych lidi je
problematicka a snahy o jeji snizeni, zejména v nékterych statech EU (napf. Spanélsko) jsou
prozatim netcéinné. Analyzy pfi¢in mohou piinést nové pohledy na tuto problematiku a
porozumét vice jejich podstaté.

Popr. ostatni:

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a ptehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktudlnich a vhodnych prament?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zékladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?

X X XXX
O 0O Dok
O 0O Dok
O 0O Dok

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Prace je velmi dobfe strukturovana. Nepostrada piehlednost a snadnou orientaci.
Kapitoly na sebe logicky navazuji a jsou vzajemné provazani. Zejména provazanost mezi
teoretickou Casti a praktickou ¢asti je na velmi dobré trovni.

Bod 2.5: Uroven vzijemné kompatibility zakladnich prvkid linie prace je relevantni a
V naprostém potadku.

Popr. ostatni:
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni Kk vyznacenym bodum, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.



https://insis.vse.cz/auth/lide/clovek.pl?id=41612;zp=57951;oponent=41612

3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitné autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturované?

3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou cast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?

3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru piidané hodnoty?

X X XX XX
O 0O 0o ok
O 0O 0o ok
O 0O 0o ok

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Cil prace je jasn¢ definovan. Kromé zjisténi platnosti stanovenych hypotéz se autor na
zakladé zjisténi pokousi formulovat hospodaisko-politicka doporuceni, jez by méla pozitivni
dopad na zaméstnanost osob ve véku 15-24 let.

Bod 3.3: Cil prace byl zcela naplnén a je ve shodé se zadanim prace.

Bod 3.4: Teoretickd c¢ast prace obsahuje kvalitni reSerSi teoretickych poznatkli o
nezaméstnanosti a jejich specifik.

Bod 3.5: Autor se v analytické Casti prace zaméfuje na multi-faktorovou ekonometrickou
analyzu ziskanych panelovych dat. Diky této metodé zjiSt'uje vztahy mezi nezaméstnanosti a
zkoumanymi faktory a to ve vSech zemich EU. Nejvyssi ptidanou hodnotu prace shledavam v
praktické ¢asti, kde student prokazal, ze tématu rozumi a je schopen s nabranymi znalostmi
piichazet na nové souvislosti.

Bod 3.6: Predlozené vysledky vychazejici z analyzy a poskytuji ovéfeni pro platnost
stanovenych hypotéz.

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni Uprava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylisticka Groven préce, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?

X XX
N
N
N

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 4.2: Autor pracuje s odbornymi zdroji a nalezité je také cituje. Citovani je v prdci
provedeno v souladu s citacni normou.

Popr. ostatni:

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prace spliuje z hlediska kvality obsahu,
rozsahu a formalnich ndlezZitosti pozZadavky z Metodiky NF, zdali je prdce doporucena
k obhajobé ci nikoli. Miize byt navrzena i na zvldstni ocenéni apod.):

Diplomova prace splituje z hlediska kvality obsahu, rozsahu a formalnich naleZitosti pozadavky
z Metodiky NF a doporucuji ji k obhajobé.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni Kk vyznacenym bodum, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




PredloZenou praci povazuji za vysoce piinosnou a jisté ji lze fadit mezi vyborné kvalifikaéni
prace. Jedna se o kvalitné¢ zpracovany text s ucelenym pojednanim na uvedené téma
nezaméstnanosti mladych osob. Prace vykazuje autorovu odbornou zdatnost a peclivy piistup.
Ocenuji autorv pfinos zejména v analytickych a interpretacnich paséazich.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:

Jakymi konkrétnimi zptisoby byste v CR podpofil nastaveni dudlniho vzdélavani na stiedni a
vysokych skolach?

NavrZena znamka: vyborné

Datum: 30. 1. 2017
Podpis oponenta prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni Kk vyznacenym bodum, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




