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Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné?

1.2 Jak naro¢né je téma na teoretické znalosti?

1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkuSenosti ¢i praciv terénu?
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materidltiobtizna?
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Slovni hodnoceni (nékolik vér), zejména:

Bod 1.1: Prestoze se jedna o historické téma, ma sviij aktudlni vyznam v rdmci feSeni
soucasnych problémi Ceské ménove politiky.

Pop¥. ostatni:

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti price:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a ptehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktudlnich a vhodnychprameni?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména
nepfevzatymi grafy, tabulkami, daty, pfilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie prdce: téma — zadani prace — cil — struktura — zavery?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Struktura prace je celkové logicka a pfehledna.

Bod 2.5: Piestoze je zavér prace pomémé kratky, je uroven vzdjemné kompatibility mezi
jednotlivymi prvky zakladni linie prace zachovéna.

Popt. ostatni:2.2 Autor vyuziva vhodné zdroje, oceniuji také vydané prameny osobni povahy,
dale pak vyuziti dobového tisku. Autor mohl hloub&ji vyuZit dostupnych dokumentt
v Archivu CNB. Seznam zdrojii je vhodné rozdélen na jednotlivé druhy literatury a prament,
nekteré poloZzky jsou vSak nespravné zafazeny mezi vydané prameny, resp. odbornou
literaturu.

3. Hodnoceni kvality textu prace:
3.1 Jak hluboce a kvalitné autor téma analyzoval? ]
3.2 Zformuloval autor cil prace jasné a logicky strukturovang? X
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni,  a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.. zpusob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobie, 4 = nedostatecné.




3.3 Nakolik autor naplnil vytéeny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitn¢ autor zpracoval teoretickou ¢ast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou &ast prace?

3.6 Nakolik j jsou zaveéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty?
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Slovni hodnoceni (nékolik véy), zejména:

Bod 3.2:V tivodu price pan Proke§ jasn¢ jmenuje hlavni cil price, a to zmapovani nastroji a
cilt Ceskoslovenské ménové politiky ve sledovaném obdobi. V metodologické ¢asti uvodu
¢asteéné hodnoti literaturu, ackoli by jeji kritické hodnoceni mohlo byt diislednéjsi.

Bod 3.4: Teoreticka Cast prace je dostatecn€ zpracovana, autor pro vysvétleni jednotlivych
problémt ménové politiky vyuziva také praci klasikli ekonomického mysleni.

Bod 3.5: V analytické &asti prace autor hodnoti ménovou reformu, vyvoj defla¢ni politiky,
jakoz 1 podminky pro vytvoreni centralni banky.

Bod 3.6: Zavér je piili§ kratky. Obsahuje vSak hlavni zavéry a hodnoceni celkového prmosu
préce.

Pop?. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni uprava préce?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkaz? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylisticka Groven prace, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 4.2: Poznamkovy aparat spliiuje svij primarni cil a jednotlivé zdroje, které autor pouZil,
jsou identifikovatelné. Moznost komentovani a srovndvani zdroji navzdjem autor
v poznamkovém apardtu nevyuZil.

Popr. ostatni: Po gramatické strance text obsahuje chyby, kterych by bylo moZné se
vyvarovat. ' :

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prace spliuje z hlediska kvality
obsahu, rozsahu a formadlnich ndleZitosti pozZadavky z Metodiky NF, zdali je prace
doporucena k obhajobé &i nikoli. Miize byt navriena i na zvlasini ocenéni apod.):

Prace spliiuje kritéria hodnoceni pro zaveére¢nou akademickou praci magisterského stupné a
doporuuji ji k obhajobé. Na zakladg uvedenych pripominek praci hodnotim zndmkou dobfe.

6. OtazKky a pripominky k obhajobé:
Jak se ve dvacétych letech 20. stoleti li§ila ménova politika okolmch statd stfedni Evropy od
Ceskoslovenska‘? Pro srovndni si vyberte konkrétni stat.

Navrzena znamka: dobie

Datum: 31. ledna 2017
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodim, které
Jjsou pro hodnoceni prdce, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit priméFenou
vypovidact schopnost.

Pozn.. zpiisob Klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobfe, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.
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