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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta/studentky: LUKAS VESEIY .....cccciiiiiiiiiiiiciiece et

Nazev prace: Fiskalni pravidla ve vybranych zemich EU v letech 2004-2015: rozumna
metoda pro konsolidaci vefejnych rozpoctii nebo modni vystielek politika?

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné? X
1.2 Jak naro¢né je téma na teoretické znalosti? 1 X
1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkuSenosti &i praci v terénu? 1 X
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materialti obtizna? 1 X

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Téma zavedeni fiskalniho pravidla je v Ceské republice diskutovana jiz dlouho.
Vzhledem k neutéSenému stavu vetejnych financi nejen v tuzemsku, ale (a mozna zejména) i
jinde v EU, je analyza fungovani riznych typa limitace rozpoctovych schodkl a zadluzovani
nesmirn¢ aktudlnim tématem. Srovnani designu pravidel naptic Evropou v kontextu jejich
efektivity je zajimavym piispévkem do Ceské ekonomické debaty.

Popr. ostatni:

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a ptehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktualnich a vhodnych pramenii?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funk¢né autor vybavil praci zejména
neptfevzatymi grafy, tabulkami, daty, pfilohami apod.?

2.5 Jaka je troven vzajemné kompatibility mezi prvky zékladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?

X X KXKX
[ O 4ok
[ O 4ok
[ O 4ok

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Prace je uspotadana velmi pifehledné a logicky. Autor si nejprve v teoretické Casti
buduje teoreticky zdklad za vyuziti relevantnich ekonomickych teorii, na kterém v praktické
¢asti vystavél analyzu. Struktura fazeni informaci je na nadprimérné Grovni, prace je velmi
dobie vypointovana k robustnim zavérim s nemalou pfidanou hodnotou.

Bod 2.5: Tyto prvky jsou mezi sebou vzadjemné kompatibilni, autor t€éma srozumitelné uzaviel
do jasn¢ zformulovaného zadani prace, se kterym jsou cile prace pln¢ v souladu. Prace je
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Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.
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argumentacné vypointovana a zavery jsou prezentovany pro Ctenaie srozumitelné. Ocenuji i
zatazeni shrnujici kapitoly 2.2, ktera ¢tenaii usnadiiuje srovnani dil¢ich vysledk prace.
Popr. ostatni:

3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitn¢ autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturované?

3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou Cast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou cast prace?

3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru ptidané hodnoty?

X XK XX XX
1 O O o
1 O O o
1 O O o

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Autor zformuloval cil prace srozumiteln¢ a vyty¢€il si velmi jasnou testovatelnou
hypotézu, ktera je ovéfovana v analytické Casti prace (potvrdit ¢i vyvratit to, ze stavajici
aplikovana fiskalni pravidla jsou efektivnim nastrojem fiskalni konsolidace). Velmi oceiiuji
samostatny a bezproblémovy ptistup k vybéru a specifikaci tématu 1 feSeni prace.

Bod 3.3: Autor beze zbytku naplnil cil formulovany v zadani i v ivodu préce.

Bod 3.4: Teoretické cast prace je logicka, autor postupuje od obecnych teoretickych zaklada
fiskalni politiky ptes Skolu verejné volby az k fiskalnim pravidlim, ktera jsou aplikovana
v jednotlivych zemich EU. Autor pracuje s velmi nadprimérnym souborem pramenti, zejména
pak zahrani¢ni odborné literatury. V ramci této Casti prace oceiiuji taktéz ivodni metodickou
kapitolu, ve které autor Ctendie seznamil s metodou analyzy jak v teoretické, tak praktické
casti.

Bod 3.5: V praktické Casti prace autor popisuje a posléze i komparuje efektivitu aplikace
jednotlivych typt fiskalniho pravidla ve Velké Britanii, Rakousku, Svédsku, Francii a
Némecku. Pestrost vybéru zemi proto Praktickd ¢ast pokracuje shrnujici kapitolou, ve které
autor zamita hypotézu existence holandské nemoci jako celku. Narodni pravidla jsou taktéz
komparovéana s Maastrichtskymi kritérii. Zavérem praktické ¢asti autor na zakladé dil¢ich
poznatki ze zahrani¢i diskutuje navrh fiskalniho pravidla vCR a vyjadfuje se
k efektivnéjsSimu nastaveni pravidla tak, aby bylo funk¢ni. Takové netrividlni tivahy nejsou
v obdobnych kvalifikacnich pracich bézné a lze je proto pfi hodnoceni ocenit. V celé své
analyze se autor opird o tvrda data z kredibilnich zdrojti 1 o kvalitni zahrani¢ni literaturu.
Zpracovani kapitoly je na nadprimérné urovni a zavery piinaseji velmi zajimavou komparaci.
Vlastni zavéry autora jsou vyraznou piridanou hodnotou a ukazuji, ze LukaS Vesely téma pro
potieby zpracovani BP pIné zvladnul. Vytkou muaze byt vétsi rozsah prace, avSak chapu, ze
divodem byl cil zcela naplnit ambicidzni zadani prace, k cemuz doslo.

Bod 3.6: Zavéry prace jsou strukturované logicky a autor piinasi svymi zavéry vyraznou
piidanou hodnotu.

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:
4.1 Jaké je formalni Giprava prace? X [ [ []
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4.2 Jaka je kvalita citaci a odkaza? Jsou identifikovatelné zdroje? X [ [ [
4.3 Jaka je stylisticka Groven prace, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie? X [ [ []

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 4.2: Autor pracuje s citatnim aparatem na urovni, kterd je nadstandardni pro obdobné
bakalarské prace.

Popr. ostatni: Ocenuji, ze je v praci pouze minimum gramatickych chyb ¢i pieklept,
stylisticka forma prace je na vysoce nadprimeérné tirovni.

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prace spliuje z hlediska kvality
obsahu, rozsahu a formalnich ndlezitosti pozadavky z Metodiky NF, zdali je prace
doporucena k obhajobé ci nikoli. MuzZe byt navrzena i na zvlastni ocenéni apod.):

Vzhledem k vySe uvedenému konstatuji, ze prace Lukase Veselého jednoznacné spliuje
z hlediska kvality obsahu, rozsahu, a formdalnich nalezitosti pozadavky Metodiky NF a
doporucuji proto praci k obhajobé a navrhuji hodnotit stupném ,,vyborné“. Dale autorovi
doporucuji praci déale upravovat a ptihlasit do nadchazejiciho ro¢niku Soutéze o cenu dékana
Narodohospodaiské fakulty VSE v Praze &i soutéze ESOP.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:

1. Reseni konsolidace vefejnych financi na trovni statniho rozpodétu je pouze jednou &asti
problematiky sanace dlouhodobé deficitnich vefejnych financi. Jaka pravidla, pokud viibec
rozpocCty)? Existuji v Evropé piiklady statd, které by omezovaly zadluzovani samospravy na
téchto urovnich?

2. V souvislosti se zavedenim ceského fiskalniho pravidla je dlouhodobé diskutovana
(ne)nutnost kodifikace pravidla na trovni ustavniho zakona. Domnivate se, ze v pfipadé¢
zakona ,,standardni sily bude dochéazet k poruSovani pravidla? Lze vysledovat korelaci mezi
uspesnosti fiskalniho pravidla a trovni zakona, ktery pravidlo konstituuje?

Navrzena znamka: vyborné

Datum: 31. 1. 2017 e
Podpis vedouciho prace
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