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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE
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Jméno studenta/studentky: Jan WIiKturna ...........ccceeevieeiiiieeiiie e
Nazev prace: Analyza redlné a nominalni konvergence Visegradské skupiny v letech 2000-
2015

Jméno vedouciho prace: Ing. IVO StrejCek .. .o

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné? X
1.2 Jak naro¢né je téma na teoretické znalosti? (1 X
1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkuSenosti &i praci v terénu? 1 X
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiali obtizna? 1 X

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Téma prace je, vzhledem ke stile probihajici diskuzi o konvergenci ekonomik
Evropské unie, vysoce aktualni.

Popr. ostatni:

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a ptehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktualnich a vhodnych pramenii?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funk¢né autor vybavil praci zejména
neptfevzatymi grafy, tabulkami, daty, pfilohami apod.?

2.5 Jaka je troven vzajemné kompatibility mezi prvky zékladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?

X X XX
[ O OXO
[ O 0ok
[ O 0ok

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Préace je strukturovana logicky a prehledné.

Bod 2.5: Mezi zakladnimi prvky prace je zfejma vzajemna provazanost a kompatibilita.
Struktura i1 zavéry prace odpovidaji zadani a vymezenému cili prace.

Popr. ostatni: V teoretické ¢asti prace se i pies upozornéni vedouciho, aby studenti nepouzivali
jako zdroj ekonomické ucebnice a obdobné sekundarni zdroje, objevuje v nemalé mife citovani
téchto zdroji (napt. Makroekonomie — prof. Holman). To povazuji za chybu, kterou by mél
autor pfi budouci védecké praci odstranit!
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musit vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitn¢ autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturované?

3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou Cast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou cast prace?

3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru ptidané hodnoty?

X X [OX XX
O O XO O
O O Of o
O O Of o

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Cil prace byl zformulovan jasn¢ a logicky.

Bod 3.3: Autor naplnil cil vyty€eny v zadani i v ivodu préce, coz doklada v zavéru prace.

Bod 3.4: Teoreticka ¢ast je zpracovana zpusobem odpovidajicim danému typu prace, byt ma
autor urcité rezervy v praci s primarnimi zdroji.

Bod 3.5: Praktickou ¢ast autor zpracoval kvalitné a zvolil vhodnou strukturu, kde zohlednil 1
nutné uvedeni vychozich podminek danych ekonomik.

Bod 3.6: Zavéry prace jsou strukturované logicky. Autor zhodnotil jednotlivé zkoumané
parametry i celkové naplnéni cile.

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaké je formalni tiprava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkaz(? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylisticka Groven prace, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?

1 X
X X
1 O
1 O

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 4.2: Prace spliuje veskeré pozadavky tykajici se citaci, véetné popisu tabulek a grafu.
Popr. ostatni: Autor se nevyvaroval pomérné castym gramatickym chybam a urcitym
problémiim formalni stranky prace.

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prace spliuje z hlediska kvality obsahu,
rozsahu a formalnich naleZitosti pozadavky z Metodiky NF, zdali je prdce doporucena
k obhajobé ¢i nikoli. Muze byt navrzena i na zvlastni oceneni apod.):

Bakalatska prace spliuje z hlediska kvality obsahu, rozsahu a formalnich nalezitosti pozadavky
Metodiky NF VSE a doporuéuji ji k obhajobsg.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:

1. V zavéru prace je mimo jiné uvedeno: ,, Vzhledem k vyse uvedenym zavériim, kdy Ceska
republika dosahuje jen cca 77 % ekonomické urovné zemi EU-14 a priblizné 60 % cenové
urovné zemi EU-15 (v pripadé Polska dokonce jen 63 % a 53 %), je dle mého ndzoru na misté
diskuse o vhodnosti téchto podminek. Jakou Upravu by pro zmiflované podminky autor
navrhoval?

2. V ¢em spatiuje autor hlavni pfi¢iny nizsi produktivity prace u zemi V4 oproti EU 15?
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musit vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




NavrZena znamka: vyborné

Datum: 2. 2. 2017 e
Podpis vedouciho prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musit vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




