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Zpracovat podnikatelsky plan pro otevi'eni prvni ¢eské vyrobny a prodejny donutt.

HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE

Kritéria hodnoceni (kazdé max 10 bodii) Pridélené body
1. Vymezeni cile a jeho naplnéni 8

2. Adekvatnost pouzitych metod, zptisob jejich pouziti 8

3. NaroCnost tématu na ziskavani dalSich znalosti ¢i dovednosti 9

4. Hloubka a spravnost provedené analyzy (ve vztahu k ciliim) 7

5. Prace s informacnimi zdroji a jejich citace 8

6. Logicka stavba a ¢lenéni prace 8
7.Jazykova a terminologicka uroven 8

8. Formalni Uiprava a ndleZitosti prace, rozsah 7

9. Vlastni ptinos k reSené problematice 9

10. Vyuzitelnost vysledka prace v praxi/teorii 7
Celkové bodové hodnoceni (max 100 bodii) 79
Vysledna znamka velmi dobre (2)

Celkové zhodnoceni prdce a otdzky k obhajobé:

Diplomant si zvolil téma ovéreni podnikatelského napadu formou podnikatelského planu. Tento napad se autor rozhodl
realizovat spolu se svym kamaradem, ktery bude zaroven investorem. Diplomova prace ma standardni strukturu. V
teoretické ¢asti jsou vymezeny zakladni pojmy podnikani a podnikatele. Autor uvedl tfi typy struktury podnikatelského
planu. Business model autort Osterwaldera a Pigneura vsak za typ struktury podnikatelského planu nepovazuji. Autor
radné cituje, avSak nejednotné. V praci se vyskytuji drobné formalni nedostatky, napr. ofoceny obrazek 3, a k nému
komentar, Ze je preloZen (z ceské publikace) a preklepy. V praktické ¢asti autor zkombinoval jiné dva typy struktury
podnikatelského planu. Zptsobem, ktery vSak snizuje Ctivost, nebot se nasledné odkazuje na podrobnéjsi zpracovani v jiné
Casti textu (napft. Portertv model péti sil). Prizkum trhu povazuji za zdarily, i kdyz vybér vzorku a zptisob distribuce je
diskutabilni. Dil¢i ¢asti podnikatelského planu jsou pomérné dobre zpracovany. Urcity nedostatek vidim v cenotvorbé,
nebot cena je stanovena pouze na zakladé marketingového prizkumu. Tento nedostatek se projevuje i na str. 74, kde
provadi autor kalkulaci surovin na 1 donut a nazyva je vyrobni cenou. Nejsou zohlednény dalsi primé naklady a naklady
neprimé. Financni plan je velmi omezen, v podstaté je uveden jen plan cash flow a pouze na 1. rok, coZ je napft. v pripadé
pesimistické varianty nedostatecné, jelikoz i na konci obdobi je hodnota cash flow zadporna. Zcela chybi vyhodnoceni
efektivnosti tohoto napadu.

Otéazka ¢. 1: Jaka rizika sebou nese absence stanoveni ceny ndkladovym zptisobem?

Otazka €. 2: Jakym zplisobem ovérite efektivnost Vaseho podnikatelského napadu?
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