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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta/studentky: Ondiej STAMEK ...........coevueveeveereerricieieeieseeeeesesesee e
Nézev prace: Kritické hodnoceni Sikovy Teformy ..........cc.co.cvrvreeerreseeseesesesessee e s,

Jméno oponenta prace: PhDr. Pavel Dufek, PR.D ...

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné? ]
1.2 Jak narocné je téma na teoretické znalosti? X
1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkusenosti ¢i praci v terénu? []
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiald obtizna? ]

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Vzhledem ktomu, Ze ekonomiky prochazeji v podstaté neustale né&jakymi
proménami je dulezité analyzovat piipravu a provadéni systémovych zmén v minulosti, ato i
Vv pfipadé netrznich ekonomik, protoze diky zkoumanim zmén v nich muzeme snad lépe
porozumét i zménam a jejich piipadnym disledkim v trznich ekonomikach. V ptipad¢ tzv.
Sikovych reforem pak jejich zkouméani mize napomoci objasnit vyvoj naseho hospodaistvi
neddvné minulosti 1 v soucasnosti.

Bod 1.2: Zvolené téma je podle velmi naro¢né z hlediska teoretickych znalosti.

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a ptehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktudlnich a vhodnych prament?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Odpovida zvolenému tématu. Stav Ceskoslovenské ekonomiky v 60. letech 20.
stoleti by mohl byt popsan zevrubnéji a z vice zdroju, je ale otazkou, zda této trovni studia je
tento poZadavek ptislusny.

Bod 2.5: Vzajemna kompatibilita je zna¢na.

3. Hodnoceni kvality textu prace:
3.1 Jak hluboce a kvalitng autor téma analyzoval? 1 [ X []
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturované?
3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?
3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou Cast prace?
3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?
3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru piidané hodnoty?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Cil prace je zformulovan jasn¢ a logicky strukturovang.

Bod 3.3: Vytceny cil prace autor splnil na dosti vysoké trovni.

Bod 3.4: Teoreticka Cast prace by mohla byt propracovangjsi a s vyuzitim nékterych dalsich
praci z oblasti ekonomické teorie.

Bod 3.5: Analyticka ¢ast prace je zpracovana velmi dobie, mohla by byt vsak lepsi, pokud by
autor vyuzil vice statistickych zdroji.

Bod 3.6: Zaveéry prace jsou logicky strukturované, kvalitni a obsahuji dosti vysokou miru
pfidané hodnoty, a to zvlast€¢ diky zavérim ohledné¢ uvolnéni cena mezd, resp. jejich
neuvolnéni a dusledkd tohoto rozhodnuti.

4. Hodnoceni formy a stylu prace:
4.1 Jaka je formalni uprava prace? [] X
4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje? 1 O
4.3 Jaka je stylisticka uroven prace, zejména pouzivani spravné

ekonomické terminologie? X
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 4.2: Podle n¢kterych odkazii - zvlasté pod tabulkami neni jednoduché nalézt ve zdrojich
puvodni udaje pro pouzita data.

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prdce spliuje z hlediska kvality
obsahu, rozsahu a formadlnich nalezitosti pozadavky z Metodiky NF, zdali je prace
doporucena k obhajobé ci nikoli. MuiZe byt navrzena i na zvlastni ocenéni apod.):

Z hlediska kvality obsahu, rozsahu a formalnich nalezitosti pozadavky z Metodiky NF, a je
proto doporucena k obhajobé.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:

Obavali se ¢lenové vedeni KSC opravnéné v roce 1967 ristu inflace?

Co by se podle Vas stalo, kdyby nebyl zavedeny ony zvySené odvody pro podniky, restrikce
uvérd a snizeni poctl volnych a limitnich cen?

Navrzena znamka: velmi dobre

Datum: 3. anora 2017
Podpis oponenta prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.
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