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POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE
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Nazev prace: Zhodnoceni dopadi Operacniho programu Podnikani a inovace a Opera¢niho
programu Pimysl a podnikani ve StiedoCeském Kraji........ccccvvviviiiiiiiiiiiiiiic e

Jméno vedouciho prace: RNDr. Jana Koufilova, PR.D........cooviiiiiiiiie e
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Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné? X
1.2 Jak narocné je téma na teoretické znalosti? ]
1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkusenosti €i praci v terénu? []
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiald obtizna? ]

N
N

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Diplomant se zabyva velmi aktualnim tématem cerpani finanénich prostfedka
z fondid EU a jejich dopady ve vybraném Uzemi, tj. ve StfedoCeském kraji. Ve své diplomové
praci se zaméfil na operacni programy v gesci MPO v obdobi 2004-2006 a 2007-2013, OP
Primysl a podnikani a OP Podnikéni a inovace.

Popr. ostatni:

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a prehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktudlnich a vhodnych prament?
2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména
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nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.? X
2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry? X

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Diplomova prace je strukturovana do 7 ¢asti (véetn€ uvodu a zavéru). Struktura je
piehledna.

Bod 2.5: Zakladni linie prace je relevantni zvolenému tématu.

Popr. ostatni:

3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitn¢ autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasné a logicky strukturovang?

3.3 Nakolik autor naplnil vytéeny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

O 0l
O 0l
O 0l
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, steZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidact schopnost.

Pozn.: zpisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




3.4 Jak hluboce a kvalitn¢ autor zpracoval teoretickou ¢ast prace?
3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?
3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty?

O 0O O
O 0O O
O 0O O

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Cilem diplomové prace bylo zhodnotit vliv finanénich prostiedkt z OPPP a OPPI
v gesci MPO na StfedoCesky kraj, konkrétné na zvySovani zaméstnanosti ve zpracovatelském
pramyslu a sniZovani nezaméstnanosti.

Bod 3.3: Cil prace byl splnén.

Bod 3.4: V teoretické casti se diplomant zabyva teoriemi, které tvofi ramec pro podporu
podnikani, jeZ je vyznamnou souc¢asti opatieni politiky hospodaiské a socialni soudrznosti EU
a jeji realizace v CR.

Bod 3.5: V praktické ¢asti diplomant charakterizuje tizemi StredoCeského kraje tak, aby se
Ctenaf zorientoval v prostiedi, v némz byla finanéni podpora realizovana (kapitola 4). Tady
bych méla malou vyhradu k fazeni podkapitol a K jejich obsahu. Napi. podkapitola 4.1.
Obyvatelstvo Stredoceského kraje zacina charakteristickou tizemi — jeho rozlohou, spravnim
¢lenénim apod., coz nejsou informace o obyvatelstvu.

Nicméné zasadni z hlediska cile diplomové prace je kapitola 5. Analyza dopadii vybranych
programu podpory podnikani na zaméstnanost a nezaméstnanost ve Stfedo¢eském kraji, v niz
diplomant pomoci Layard-Nickellova modelu a metodou VEC-konintegraci ¢asovych fad
analyzuje, zda finan¢ni podpora piispéla ke zvySeni zaméstnanosti ve zpracovatelském
prumyslu a sniZzeni nezamé&stnanosti ve Stiedo¢eském kraji. Z vysledku této analyzy vyplyva
spiSe zaporny vliv finan¢nich prostfedki na vybrané ukazatele. V zavéru se diplomant snazi
vysvétlit mozné piiciny téchto vysledkd.

Ptidanou hodnotu prace shledavam v tom, Ze diplomant vyuzil dvé metody pro ovéfeni svych
hypotéz a ze hleda mozné pticiny vysledkd své analyzy.

Popf. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni uprava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkaza? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylistickd Groven préce, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?

x
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 4.2: Zdroje jsou identifikovatelné. Diplomant se odkazuje u nadpisu kapitoly 3.5.na
zdroje dat Kk této kapitole — to neni obvykly postup. Lepsi by bylo vlozit vétu z poznamky pod
carou na zacatek kapitoly.

Popr. ostatni: Finalizace prace by si zaslouzila vétsi peclivost, v praci zustaly pieklepy a
sporné je 1 uzivani velkych pismen v nékterych piipadech.

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prdce spliuje z hlediska kvality
obsahu, rozsahu a formalnich naleZitosti pozZadavky z Metodiky NF, zdali je prdce
doporucena k obhajobé ¢i nikoli. Miize byt navrzena i na zvldstni ocenéni apod.):
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, steZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidact schopnost.

Pozn.: zpisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




Diplomovéa prace splituje pozadavky na tento typ kvalifikatnich praci a doporucuji ji
k obhajob¢ s hodnocenim velmi dobie.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:

Povazujete podporu podnikani, na zakladé ziskanych poznatkdl, za vhodny nastroj
politiky hospodartské a socialni soudrznosti? Pokud ano, jakou formu podpory podnikani
byste zvolil pro dalsi obdobi HSS?

Navrzena znamka: velmi dobre

Datum: 19.1.2016

Podpis vedouciho prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, steZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidact schopnost.

Pozn.: zpisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku mus: vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodum, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




