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Nazev préce:

Financni a strategicka analyza podniku Strojirny Poldi, a. s. pro ucely ocenéni
Cil préce:

Hlavnim cilem prace je vytvofit podklady pro ocenéni spole¢nosti Strojirny Poldi, a. s.
Konkrétné se jedna o zhodnoceni perspektivy spole¢nosti pomoci finan¢ni a strategické
analyzy.

Kritéria hodnoceni préce:

A. Pravopis
1 = Bezproblémi
B. Formalni nalezitosti
1 = Bezproblémt
C. Préces literaturou

1 = Autorka vychazela z 5 tisténych publikaci, 3 vyroénich zprav a 13
elektronickych zdroji. To lze vzhledem k rozsahu bakalaiské prace
povazovat za zcela dostateéné. Prace nevychazi ze zadného
zahrani¢niho zdroje. Tato skute¢nost je s piihlédnutim k tématu
Vv poradku.

D. Stylisticka uroven
1 = Bezproblému
E. Logicka stavba prace

1 = Prace neni ¢lenéna na metodickou a aplika¢ni ¢ast. Text je ¢lenén na
uvod, finan¢ni analyzu, strategickou analyzu, zavér. Ob¢ hlavni
analytické kapitoly vzdy obsahuji nejprve teoretické vymezeni a hned
nasleduje aplikace. Takovy format je piijatelny a usnadnuje porozumeéni
textu. Jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji. Velmi pozitivné
hodnotim, Ze autorka dodrzuje vazbu na el analyzy tj. ocenéni.

F. Hloubka provedené analyzy

1- — Format bakalafské prace neni dostatecny pro plnohodnotné provedeni
oceneni. Z tohoto divodu se vétSina autord zaméfuje pouze na jednu
dil¢i ¢ast a to nejcastéji na financni analyzu. Autorka dokazala ve svém
textu obsadhnout analyzy dveé, coz se zda byt velice pozitivni. Jako
drobny nedostatek hodnotim, ze text neobsahuje predikci trzeb.

G. Originalni prvky

2- = Autorka zménila bézné poradi analyz tj. strategicka a poté finan¢ni.
Vysvétlenim je, ze pomoci finan¢ni analyzy hodnoti kratké obdobi a
strategicke dlouhé. S vyjimkou piedchozich, v praci dalsi originalni
prvky nevidim.

H. Schopnost interpretovat dosaZené vysledky a vyvozovat z nich zavéry



1 = Tuto oblast hodnotim pozitivné. Autorka nekonstatuje pouze zjisténé
ukazatele, zavéry vzdy hodnoti.

. Stupen splnéni cile prace
1 = (il se podafilo naplnit.
J. VyuZitelnost vysledki prace v praxi ¢i v teorii
2 = Praci by bylo mozné pouzit jako vychodisko k ocenéni.
Otazky k obhajobé:
1. Pokud byste méla moznost pokladat otazky vedeni spolec¢nosti, jaké hlavni

skutecnosti byste se pokusila zjistit za ucelem upiesnéni strategické analyzy,
ktera v obhajovaném textu vychazi pouze z vetejnych zdrojia?

2. Dokazala byste popsat, jak by prace vypadala, kdyby nedoslo k posledni
finan¢ni krizi (poc¢inajic podzimem 2008 ve Spojenych statech americkych)?
Domnivate se, ze finanéni krize spolecnosti spise uskodila, nebo prospéla
V dlouhém €asovém obdobi? Jaky dopad méla finan¢ni krize na Vami
prezentovany bonitni model?

Préace je doporucena k obhajobé.

Navrzeny klasifika¢ni stupen: 1
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