HOSPODARSKA

NARODO
FAKULTA

= Narodohospodarska fakulta Vysoké Skoly ekonomické v Praze, nam. Winstona Churchilla 4, 130 67 Praha 3
tel.: +420 224 095 521, fax: +420 224 221 718, URL: http://nf.vse.cz

i

VSE V PRAZE

POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta/studentky: Michal TyleCek .......c.ocoviivviiiiiiiiiiiiiiiieeeee e
Nazev prace: Demograficka struktura obyvatelstva v Moravskoslezském kraji v letech 2004-
2013 v kontextu NeZamEStNANOST ......cc.verueerieriertieieeiestteieeeesteete et et e eiee st enteeneesbeenaeeaeesaeens

Jméno vedouciho prace: Ing. Gabriela Rihova, PhD. .........ccoooiimieeioeeeieeeeeeeeeeee e

1 2 3 4

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je t¢éma prace aktudlni a vyznamné?

1.2 Jak narocné je téma na teoretické znalosti?

1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkuSenosti ¢i praci v terénu?
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materialli obtiznd?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Demograficka struktura obyvatel a vyvoj této struktury obyvatel je dilezitou
soucasti socialni politiky daného statu. Nespornd je také souvislost mezi touto strukturou a
trhem prace, konkrétné pak jeji vliv na ekonomicko aktivni slozku obyvatel. Identifikace
trendli v ramci demografické struktury a nastoleni spravnych opatfeni muze eliminovat
nezadouci dopady do ekonomiky vybraného regionu. Vybrané téma tedy hraje dilezitou roli
v regionu s dopadem na jeho ekonomickou vykonnost.

Popr-. ostatni:

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a piehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktudlnich a vhodnych prameni?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostatecné a funkéné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zékladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Analyticky koncept prace je uveden teoretickym ramcem, ktery vhodnym zplisobem
dopliuje uceleny pohled na tuto problematiku. Prace je tak logicky a prehledné usporadana.
Bod 2.5: Cil prace naplnil stanovené zaddni a pfinesl ocekdvané zavéry.

Popr-. ostatni:

3. Hodnoceni kvality textu prace:
3.1 Jak hluboce a kvalitné autor téma analyzoval? (1 x [ [
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodum, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturované?
3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvéalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?
3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou ¢ast prace?
3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?
3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru ptidané hodnoty?

= [ 0O O

(1 % xx X
O O O O
O O O O

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Cil prace je jasny, srozumitelny a vystizny.

Bod 3.3: Cil prace stanoven autorem v tivodu prace byl naplnén.

Bod 3.4: Teoreticka ¢ast zahrnuje podrobné vysvétleni veskerych potiebnych aspektt, které
jsou vychozim bodem pro zpracovani teoretické Casti.

Bod 3.5: Teoreticka ¢ast sméfuje k naplnéni stanoveného cile, piesto by stalo za zvazeni
hlubsi propojeni demografické ¢asti spolu s ¢asti zaméfenou na trh prace.

Bod 3.6: Prezentované zavéry reprezentuji souhrn aktudln¢ dostupnych informaci. Pfinosem
by bylo hlubs$i zamysleni se autora nad potfebnymi budoucimi strategickymi cili kraje
v téchto zkoumanych oblastech.

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni uprava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylisticka uroven prace, zejména pouZzivani spravné
ekonomické terminologie?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 4.2: Prace spliiuje veskeré potfebné nalezitosti pro akademickou préci tohoto typu jak
z formalniho, tak také z obsahového hlediska.

Popr. ostatni:

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prace spliuje z hlediska kvality
obsahu, rozsahu a formdlnich ndleZitosti pozZadavky z Metodiky NF, zdali je prace
doporucena k obhajobé ci nikoli. Muze byt navrzena i na zvlastni ocenéni apod.):

Ptedlozena prace zahrnuje velkou c¢ast analytickych praci, které jsou ptfinosné v ramci
dokresleni konkrétni ptipadové studie provedené pro Moravskoslezsky kraj. Velky podil
autorovy prace na téchto pracech je tak ptfinosem této akademické prace.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:

1. Jaka opatfeni by mé¢l Moravskoslezsky kraj ucinit v nasledujim obdobi pro eliminace
negativnich dopadli demografické struktury obyvatel v kontextu trhu prace.

2. Jakym zpisobem je tato problematika feSena v zahrani¢i? Je mozné Cerpat z néjaké
konkrétni zkuSenosti zahrani¢niho statu?

NavrZena znamka: vyborné — velmi dobre
Datum: 25.5.2015 e
Podpis vedouciho prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodum, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.
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