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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno studenta/studentky: AleS VOKOICK........ccooviiriiiiiiiiiiie e

Nazev prace: Analyza skokovych cenovych pohybi na trhu elektfinou na p¥ipadu Ceské

TEPUDITKY ...t b bbbt b bbbttt

Jméno vedouciho prace: INg. AleS ROd........cccooviiiiiiiiiii e

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):
1.1 Nakolik je téma prace aktudlni a vyznamné?
1.2 Jak narocné je téma na teoretické znalosti?

1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkusenosti ¢i praci v terénu?

1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiali obtizna?

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Vliv OZE na vyvoj spotovych cen elektfiny je nezpochybnitelny a vyznamny. Nejedna
se sice zdaleka o prvni analyzu tohoto typ, ale prozkouman vztahu mezi OZE a spotovymi

cenami si dal$i praci zaslouzi.
Popr. ostatni:

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a prehledna? x [ 0O O
2.2 Nakolik vyuziva autor aktualnich a vhodnych pramenti? x ] [ 0]
2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu? x ] 0O 0O
2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména

nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.? x [ 0O O
2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni

linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry? x [ 0O O
Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 2.1: Bez ptipominek.
Bod 2.5: Bez ptipominek.
Popr. ostatni:
3. Hodnoceni kvality textu prace:
3.1 Jak hluboce a kvalitné autor téma analyzoval? x 1 0 [
3.2 Zformuloval autor cil prace jasné a logicky strukturované? x [ 0O O

1

vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.

Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou




3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvalené zadani

prace, jehoz je cil soucasti? x ] [0 0]
3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou ¢ast prace? (1 x [ [
3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.

analytickou ¢ast prace? x ] [ 0]
3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni

a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty? x [ 0O [

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Bez piipominek.

Bod 3.3: Cil prace byl beze zbytku naplnén.

Bod 3.4: Jedna se empirickou praci (sice v principu s pfevzatym modelem), takze se hluboké
teoretické uvahy neocekavaji.

Bod 3.5: Zpracovani dat a empiricka analyza jsou nejsilngj$im prvkem prace.

Bod 3.6: Bez ptipominek.

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:
4.1 Jaka je formalni Uprava prace?

N

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje? X 1 [
4.3 Jaka je stylisticka Groven prace, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie? 1 x [ [

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 4.2: Bez piipominek.
Popr. ostatni:

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prace spliuje z hlediska kvality obsahu,
rozsahu a formalnich nalezitosti pozadavky z Metodiky NF, zdali je prace doporucena
k obhajobé ci nikoli. Miize byt navrzena i na zvldstni ocenéni apod.):

Prace je pomérné kratka a jeji jadro je v empirické analyze Ceského elektroenergetického trhu.
DP spliiuje vSechny pozadavky na to, aby byla obhajena a pIn¢ ji doporucuji k obhajobé.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:

Zkuste podat ekonomickou tivahu, pro¢ by mélo teoreticky dojit k cenovym skokiim na ¢eském
trhu v disledku vyznamnych zmén v objemu exportd? Sice jste tuto hypotézu zamitl, ale pro¢
by viibec mohla (teoreticky) fungovat? A co bylo pfi¢inou, kterd nakonec zptsobila zamitnuti
této hypotézy (tedy, co vyvolava to, ze data tuto hypotézu nepotvrzuji).

NavrZena znamka: vyborné

Datum: 2.2.2015 e —————————
Podpis oponenta prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




