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1. Naro¢nost tématu na:

teoretické znalosti: podprimérné pramérné nadprimérné

vstupni ddaje a jejich

zpracovani: podprumérné priamérné nadprimeérné
pouzité metody: podprumérné priamérné nadprimeérné

2. Kritéria hodnoceni prace

vyborn¢ | velmi dobfe | vyhovujici | nevyhovujici

Stupeii splnéni cile prace X
Logicka stavba prace X
Price s literaturou v¢. citaci X

Adekvatnost pouZzitych metod

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu
k tématu)

Uprava textu (text, grafy, tabulky)
Stylistickd droven

XX XX

3. Vyuzitelnost vysledkii prace v praxi, prip. teorii

podpriamérna prumérnd nadprimérna




4. Pripominky Kk praci a otazky k obhajobé

Bakaléiska prace s ndzvem ,,Tvofi eurozona tzv. optimdlni ménovou oblast?*“ pojednava
o stale velmi aktudlnim tématu optimélnich ménovych oblasti. Autor si za hlavni cil prace
vyty¢il komparaci ekonomického vyvoje dvou reprezentativnich zemi, ¢lenit EMU, Spanélska
a Némecka. Jeho zamérem bylo urcit, zda tyto zemé splinovaly podminky pro vstup do spolku
zastfeSeného jednotnou ménou, tak, jak jsou definované na zdklad¢ teorie optimélnich
ménovych oblasti, a zdroven porovnat jejich ekonomicky vyvoj po vlastnim vstupu do
spolecné meénové unie. Pro komparaci a objektivnéj$i rozbor se autor rozhodl analyzovat i
ekonomicky vyvoj Argentiny (vs. USA), ekonomiky s ptivodné fixnim kurzem navdzanym na
americky dolar.

Vlastni prace ma logicky uspofddanou strukturu, sestdva z péti dil¢ich kapitol, které
na sebe navazuji a spolecné tvoii ucelené jadro prace. V prvni Céasti bakaldiské prace je
popséana teorie optimalnich ménovych oblasti a jeji riizné zaveéry, tak, jak je predstavuji jeji
prukopnici. Ackoliv tato ¢ast prace shrnuje zdkladni poznatky jednotlivych autorii, nepracuje
s pivodnimi zdroji, nybrz s literdrnimi prameny typu ucebnice. To by nebylo na Skodu, pokud
by tyto prameny byly podpofeny origindlnimi zdroji. V druhé Casti prace se autor zaobird
historickymi pokusy — at’ jiz vice ¢i méné¢ UspéSnymi — o vytvoieni ménové unie, na to
navazuje vymezenim dvou zédkladnich systémii ménového kurzu. Posledni dvé ¢ésti prace jsou
vénovany praktické analyze, kterd je, jak jiZ bylo zminéno, cilena pfedevSim na srovnéani
ekonomik Spanélska a Némecka.

Autor si pro svoji bakaldfskou praci vybral téma, které svoji komplexnosti, naro¢nosti
na zpracovani a nasledné testovani, odpovidd spiSe magisterskému stupni studia. I pfes to 1ze
zhodnotit, Ze vytyCeny cil prace naplnén byl. Autor dochdzi k zavéru, Ze uvedené zem¢
predpoklady pro spoleCnou ménovou oblast spiSe nespliiovaly. Praci jako celek hodnotim
kladné, i kdyz je zde tieba zminit ur¢ité nedostatky. Za prvé, empirickd ¢ast prace by si
zaslouzila hlubsi analyzu, autor se vibec nezminuje napiiklad o zdsadnich aspektech trhu
prace popiipad¢ migraci mezi jednotlivymi oblastmi. Za druhé, prace by si zaslouzila findlni
stylistickou Upravu. Za tfeti, autor pracuje s velmi malym poctem zdrojl, z nichZ témé&f Zadny
neni pivodni praci. Na tyto nedostatky bych doporuc€il se zaméfit pti piipadném psani
diplomové prace.

Myslite si, Ze Cesk4 republika v soucasné dobé splituje kritéria pro zapojeni se do EMU?
Ktera ano, ktera nikoliv?

Jaky divod maji tzv. Maastrichtskd kritéria, kterd museji jednotlivé zemé& spliiovat pred
vstupem do EMU?

5. Prace je doporucena k obhajobé s hodnocenim velmi dobie
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