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Zasadni pfipominky k BP: 1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Student dobie zvolil t¢éma vzhledem Kk jeho zajmu a zminéné problematice ve firm¢. V dnesni
dobg, kdy je kladen diiraz na finan¢ni stranku firmy vice nez kdykoliv v ptedchozich
obdobich, student uchopil téma spravn¢ a vyzdvihl jasné nedostatky a doporuceni v této
oblasti. Z Gcetnich vykazi a jejich naslednému zpracovani, student konkretizoval navrhy do
budoucna. Tyto navrhy mohou svym charakterem piispét k praktickému vyuziti vedenim
firmy, zaroven jsou vhodnym voditkem pro dal$i zajemce o tuto problematiku.

Uvod a zavér jsou piehledné, vyplivaji z nich podstatné body prace.

Roz¢lenéni teoretické a praktické Casti je povrchni, spliluje potiebné parametry.

V praci chybi doplnéni moznymi grafy, coZ zdsadné nenabourava koncepci.

Cil prace byl zvolen vhodné, v praci mu byla vénovana zna¢na pozornost a v zavéru doslo k
jeho naplnéni.

Prace splituje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci a proto ji doporucuji k ustni
obhajob¢:
1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1 vyborné
2 vyborné nebo velmi dobte dle ustni obhajoby
3. velmi dobie
4. velmi dobie nebo dobte dle ustni obhajoby
5 dobfte
6 dobte nebo nevyhovél dle Gstni obhajoby
7 nevyhovél

Otéazky k tstni obhajobé& prace:
1. Je ptehled penéznich tokli povinnou soucasti ticetni zaveérky?

2. Z jakého ditvodu jste si ve Vami zvoleném podniku zvolil ukazatele zadluzenosti,
danoveého §titu, finan¢ni paky, rentability celkovych aktiv (ROA), rentabilitu trzeb a
rentabilitu vlastniho kapitalu (ROE)?
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